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PREDGOVOR

Povijest Sabata obuhvaéa period od 6000 godina. Sedmi dan je
Sabat Gospodnji. Djela koja su ga ustanovila bila su, prvo, primjer
Stvorltelja, drugo, njegovo postavljanje blagoslova na taj dan; i
trece, posvecenje ili bozansko odredlvan)e dana za svetu upotrebu.
Sabat, stoga, datira od pocetka nase svjetske povijesti. Prvi koji
je odmarao sedmog dana je Bog Stvoritelj; a prvi sedmi dan od
vremena je dan kojeg je on tako postovao. Najvisa od svih moguéih
pocasti se, dakle, odnosi na sedmi dan. Ali ova pocast nije bila
ograni¢ena samo na prvi sedmi dan od vremena; jer ¢im je Bog
odmorio na taj dan, izdvojio je sedmi dan za svetu upotrebu, da
bi ga ¢ovjek mogao posvetiti u spomen na svog Stvoritelja.

Ovo bozansko uspostavljanje proizlazi iz prirode i prikladnosti
stvari, te mora da je bilo stvoreno direktno za Adama, jer su on
i zena tada bili jedina bica koja su mogla koristiti dane u tjednu.
Posto je bilo upuéeno Adamu dok je jos bio u svojoj Cestitosti,
mora da mu je bilo dato kao glavi ljudske porodice. Cetvrta
zapovijed zasniva sav svoj autoritet na ovom prvobitnom nalogu
Stvoritelja, te stoga, u sustini, mora biti ono sto je Bog zapovjedio
Adamu i Evi kao predstavnicima ¢ovjecanstva.

Patrijarsi nikako nisu mogli biti u neznanju u pogledu ¢injenica
i obaveza koje ¢etvrta zapovijed pokazuje da je dobila u pocetku,
jer je Adam Zivio medu njima tijekom perioda koji je bio jednak
vi$e nego polovici kr$¢anske dispenzacije. Oni, stoga, koji su hodili
s Bogom drze¢i se njegovih zapovijedi, svakako su svetkovali
njegov Sabat.

Stoga u svetkovatelje sedmog dana moraju se ubrojiti drevni
pobozni patrijarsi, a nitko neée poreéi da medu njih takoder
spada]u proroci i apostoli. Zaista, cjelokupna Bozja crkva obuh-
vaéena nadahnutim spisima je svetkovala Sabat. Ovom broju treba
dodati i Sina Bozjeg.

il



iv PREDGOVOR

Kakvu povijest, dakle, ima Sabat Gospodnji! Uspostavljen je u
Raju, pocaséen s po nekoliko ¢uda svakog tjedna u trajanju od cetr-
deset godina, objavljen od strane velikog Zakonodavca sa Sinaja,
svetkovan od strane Stvoritelja, patrijaraha, proroka, apostola i
Sina Bozjeg! On ¢ini samo srce Bozjeg zakona, i dokle god taj zakon
postoji, toliko e postojati i autoritet ove svete ustanove.

Bududi da je takav zapis o sedmom danu, moze se s pravom
pitati, Kako se dogodilo da je ovaj dan uniZen do prasine, a drugi
dan uzdignut do njegove svete pocasti? Sveto Pismo nigdje ne
pripisuje ovo djelo Sinu Bozjem. Ono, medutim, predvida veliko
otpadnis$tvo u kr$¢anskoj crkvi, te da mali rog, ili ¢ovjek grijeha,
bezakonik, treba da pomislja da promjeni vremena i zakone.

_ Cilj ove knjige je pokazati, 1. Biblijski zapis o Sabatu; 2. Zapis o
Sabatu u sekularnoj povijesti; 3. Zapis o nedjelji kao prazniku i o
nekoliko koraka kojima je zauzela mjesto drevnog Sabata.

Pisac je pokusao utvrditi to¢nu istinu u ovom slucaju istrazujudi
prvobitne autoritete u mjeri u kojoj je bilo moguée pristupiti im.
Fusnote ¢e pokazati kome je uglavnom duzan za ¢injenice iznijete
u ovom djelu, iako je naveden samo mali dio konzultiranih radova.
On je naveo to¢ne rijeci povjesnicara, te je nastojao, savjesno da ih
predstavi u takvom svjetlu da ne ¢ine nepravdu citiranim autorima.

Nije krivica pisca $to povijest praznika nedjelje prikazuje toliki
niz prevara i bezakonja kao svoju potporu. To je, po prirodi slucaja,
od sustinskog znacaja za samo njeno postojanje, jer je tvrdnja uzur-
patora nuzno zasnovana na prevari. Odgovornost za ovo snose oni
koji se usude pociniti ili podrZati takva djela. Drevnom Gospod-
njem Sabatu nikada nije bila potrebna pomo¢ ove vrste, i nikada
zapis o njemu nije bio ukaljan prevarom ili lazima.

J. N. A.

Battle Creek, Mich., 14. ruj., 1873.
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POVIJEST SABATA

DIO I—BIBLIJSKA POVIJEST

POGLAVLJEI

STVARAN]JE

Vrijeme i vje¢nost—Stvoritelj i njegovo djelo—Dogadaji od prvog dana
od vremena—Od drugog—Od tre¢eg—Od ¢etvrtog—Od petog—Od
Sestog.

VRIJEME, za razliku od vje¢nosti, moze se definirati kao
dio trajanja koji je izmjeren pomocu Biblije. Od najranijeg
datuma u knjizi Postanka do uskrsnuca nepravednih na kra-
ju milenija, odmijeren je period od oko 7000 godina." Prije
pocetka ovog velikog vremenskog tjedna, trajanje bez pocetka
ispunjava proglost; a po isteku ovog perioda, pred narodom
Bozjim se otvara beskrajno trajanje. Vje¢nost je ona rije¢ koja
obuhvaca trajanje bez pocetka i bez kraja. A Bice ¢ije se posto-
janje proteze u vije¢nost, jest onaj koji jedini ima besmrtnost,
Kralj Vje¢ni, besmrtni, nevidljivi, jedini mudri Bog.2

Kada je ovom beskona¢nom Bi¢u bilo po volji, uveo je
nasu zemlju u postojanje. Bog je iz nicega stvorio sve; ,tako

' Za biblijske i tradicionalne dokaze o ovoj tocki, vidjeti Shimeall’s Bible
Chronology, dio i. pogl. vi; Taylor’s Voice of the Church, str. 25305 i
Bliss” Sacred Chronology., str. 199-203.

> Iza. 57:15; 1. Sam 15:29, na margini; Jer 10:10, na margini; Mih. s:2, na
margini; 1. Tim. 6:16; 1:17; Ps. 90:2.

*Dr. Adam Clarke, u svom komentaru na Post. r:1, koristi sljededi izraz:
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da ono $to je vidljivo nije na¢injeno od stvari koje su vidljive”.
Ovo djelo stvaranja predstavlja dogadaj koji obiljezava poce-
tak prvog vremenskog tjedna. Onaj koji je mogao obaviti cijeli
posao jednom rijeéju, radije je izabrao upotrijebiti Sest dana,
te da postigne isti rezultat postupnim uzastopnim koraci-
ma. Hajdemo pratiti korake Stvoritelja od vremena kada je
postavio temelj zemlji do kraja Sestog dana, kada su zavrseni

»Stvoreno Prouzrokovano postojanje onoga $to ranije do tog trenutka
nije postojalo. Rabini, koji su legitimni sudci u pogledu verbalne kritike
svog vlastitog jezika, jednoglasni su u tvrdnji da rije¢ bara, izrazava poce-
tak postojanja stvari: ili njen izlazak iz nepostojanja u postojanje... Ove
rijeci treba prevesti ovako: ‘Bog je u pocetku stvorio materiju nebesa i
materiju zemlje; #7., prima materia, ili prvi elementi, od kojih su nebo
i zemlja redom nacinjeni.””

Purchase’s Piligramige b. i. pogl. ii., ovako govori o stvaranju: ,,Gospod
Svemogudi nije imao nista, ¢ime bi i od Cega bi, mogao sagraditi ovaj
grad,, [to jest svijet].

Dr. Gill kaZe: ,,Za njih se kaZe da su stvoreni, to jest da su napravljeni
ni iz ¢ega; jer kakva bi pretpostoje¢a materija za ovaj kaos [stih 2] mogla
postojati iz koje bi se mogli formirati?”

»Stvaranje mora biti djelo BoZje, jer nitko osim svemocne sile ne moze
proizvesti nesto ni iz ega.,, Komentar na Post 1:1.

John Calvin, u svom Komentaru na ovo poglavlje, ovako opisuje djelo
stvaranja: ,Njegovo znacenje je da je svijet stvoren ni iz ¢ega. Time je
opovi§nuta ludost onih koji umisljaju da je neoblikovana materija posto-
jala od vje¢nosti.,,

Dijelo stvaranja je ovako definirano u 2. Makabejcima 7:28: ,,Pogledajte
na nebo i zemlju i sve $to je na njima, i smatrajte da ih je Bog stvorio od
stvari koje nisu postojale; a tako isto je stvoreno i ¢ovje¢anstvo.”

Da je ovo stvaralacko djelo oznadilo pocetak prvog dana, umjesto da
mu je prethodilo skoro beskona¢no viekova, navedeno je u 2. Ez. 6:38:

»1 rekoh, Gospode, ti si govorio od pocetka stvaranja, ¢ak i prvog dana,
i ovako si rekao: Neka budu nadinjeni nebo i zemlja; i rije¢ tvoja bjese
savr$eno djelo.”

Wycliffe’s prijevod, najranija engleska verzija, prevodi Post. 1:1, ovako:

»Prvo je Bog nadinio od nicega nebo i zemlju.”
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nebo i zemlja, ,.i Bog je vidio sve $to je stvorio, i gle, bilo je
veoma dobro”.!

Prvog dana tjedna Bog je stvorio nebo i zemlju. Zemlja
tako pozvana u postojanje bila je bez obli¢ja i pusta; a potpu-
na tama prekrivala je Stvoriteljevo djelo. Tada ,re¢e Bog: neka
bude svjetlost, i bila je svjetlost™. ,I razdijeli Bog svjetlost od
tame”, te je nazvao jedno dan, a drugo noé.?

Drugog dana tjedna ,Bog rece: Neka bude svod usred
voda; i neka odvoji vode od voda”. Suha zemlja se jos nije bila
pojavila; zbog toga je zemlja bila prekrivena vodom. Posto
nije postojala atmosfera, gusti oblaci pare su se nalazili na
povrsini vode; ali atmosfera koja je sada pozvana u postojanje
rije¢ju Stvoritelja, uzrokovala je da magle i oblaci pare, koji
su pocivali na povrsini vode, budu visoko uzdignuti. Ova
atmosfera ili prosirenje je bila nazvana nebo.’

Tredeg dana tjedna Bog je sabrao vode i u¢inio da se pojavi
suho kopno. Sakupljanje voda zajedno Bog je nazvao morima;
suho kopno, tako odvojeno od voda, nazvao je zemlja. ,I rece
Bog, neka zemlja rada travu, bilje koje donosi sjeme, i drvo
rodno koje donosi plod po svojoj vrsti; I bi tako.” ,,I vidje
Bog da je to dobro.”™

Cetvrtog dana vremena ,Bog rece, Neka budu vidjela na
svodu nebeskom, da razdvoje dan od nodi; i neka budu za
znake, i za razdoblja, i za dane i godine”. ,,I stvori Bog dva

' Heb. 11:3; Pos 1.

> Post. 1:1—5; Heb. 1.

3 Post. 1:6-8; Job 37:18.

+ Post. 1:9-13; Ps. 136:6; 2. Pt. 3:5.
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velika vidjela; veée vidjelo da upravlja danom, a manje vidjelo
da upravlja nocu; stvorio je takoder i zvijezde.” Svjetlost je
bila stvorena prvog dana u tjednu; a sada ¢etvrtog dana ¢ini
da se sunce i mjesec pojave kao nosioci svjetlosti i stavlja
svjetlost pod njihovu upravu. A oni nastavljaju postojati do
danas po njegovim uredbama, jer su svi njegove sluge. Takvo
je bilo djelo ¢etvrtog dana. I veliki Arhitekt, promatrajudi $to
je uradio, proglasio je to dobrim."

Petog dana tjedna ,,Bog je stvorio velike kitove i svako
zivo bice koje se mice, koje su vode iznjedrile u izobilju, po
vrstama njihovim, i svaku krilatu Zivinu po svojim vrstama:
i vidje Bog da je dobro”.”

Sestog dana tjedna ,,Bog je stvorio zvijeri zemaljske po
svojim vrstama, i stoku po vrstama njenim, i sve $to gmize
po zemlji po vrstama njihovim; i vidje Bog da je to dobro”.
Zemlja, tako pripremljena za svoju svrhu, bila je ispunjena
svakom vrstom zivih bi¢a, dok su zrak i vode vrvjeli od
zivotinja. Da bi dovrsio ovo uzviseno djelo stvaranja, Bog
zatim priskrbljuje upravitelja, svog vlastitog predstavnika,
te sve potcinjava njemu. ,,I re¢e Bog, na¢inimo ¢ovjeka po
nasem obli¢ju, kao $to smo mi; i neka vladaju nad ribama
morskim, i pticama nebeskim, i stokom, i svom zemljom, i
nad svakim gmizuéim stvorenjem $to gmiZe po zemlji.” ,,I
oblikova Gospod Bog ¢ovjeka od praha zemaljskog, i udahnu
mu u nozdrve dah Zivota: i postade ¢ovjek dusa Ziva. I zasadi
Gospod Bog vrt na istoku u Edenu; i tamo postavi ¢ovjeka

' Post. 1:14-19; Ps. 119:91; Jer. 33:25.
* Post. 1:20-23.
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koga je oblikovao. I u¢ini Gospod Bog da iz zemlje izraste
svako drvo koje je ugodno za oko i dobro za hranu; i drvo
zivota usred vrta, i drvo poznanja dobra i zla.” Na samom
kraju, Bog je stvorio Evu, majku svih Zivih. Djelo Stvoritelja
je sada bilo zavrseno. ,,Dovrsise se nebo i zemlja, i sva vojska
njihova.” ,,I vidje Bog sve $to stvori, i gle, bjese veoma dobro.’
Adam i Eva su bili u Raju; drvo Zivota je cvjetalo na zemlji;
grijeh jos nije bio usao u nas svijet, i smrt nije ovdje postojala,
jer nije bilo grijeha. ,,Jutarnje zvijezde su pjevale zajedno, i svi
sinovi Bozji klicali su od radosti.” Tako se zavrsio $esti dan.!

>

' Post. 1:24-31; 2:7-9, 18—22; 3:20; Job. 38:7.



POGLAVLJEII

USTANOVA SABATA

Dogadaj sedmog dana—Zasto je Tvorac odmorio—Djela kojima je
stvoren Sabat—Vrijeme i redoslijed njihovog zbivanja—Znadenje
rijeci posvec’en—éetvrta zapovijed upucuje na porijeklo Sabata od
stvaranja—Drugo spominjanje Sabata potvrduje ovu Cinjenicu—
Spasiteljevo svjedocanstvo—Kada je Bog posvetio sedmi dan—Svrha
Tvorca Sabata—Svjedo¢anstvo Josipa i Filona—Negativan argument
iz knjige Postanka razmotren—Patrijarsima nije bilo tesko da dodu
do Adamovog znanja o Sabatu.

Dijelo Tvorca je bilo zavrseno, ali prvi tjedan vremena jo$
nije bio zavrsen. Svaki od $est dana se odlikovao Stvoriteljevim
radom na njemu; ali sedmi je u¢injen znamenitim na sasvim
drugaciji nacin. ,,I sedmog1 dana Bog je zavrsio svoje djelo
koje je u¢inio; a sedmog dana je odmorio od svih djela svojih
koje je u¢inio.” Jos snaznijim jezikom je napisano: ,Sedmog
dana se odmorio, i okrijepio se.”?

Tako je sedmi dan u tjednu postao Gospodnji dan odmora.
Kako je izuzetna ova ¢injenica! ,Vje¢ni Bog, Gospod, Stvoritelj
krajeva zemlje, ne klone, niti se umara.” Njemu nije trebao od-
mor; ipak je napisano, ,Sedmog dana se odmorio, i okrijepio se”.

! ,,Sestog dana Bog je zavrsio svoje djelo koje je u¢inio; a sedmog dana je
odmorio”, itd., piSe u Septuaginti, sirijskoj i samari¢anskoj; ,,i ovo treba
smatrati pravim ¢itanjem”, kaZe dr. Adam Clarke. Pogledajte njegov
komentar na Post. 2.

> Post. 2:2; Izl. 31:17.

3 1za. 40:28.

14
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Zasto se u zapisu jednostavno ne navodi prestanak Stvoriteljevog
djela? Zasto je na kraju tog djela upotrijebio dan odmora?
Odgovor Ce se saznati iz sljedeéeg stiha. On je postavljao temelj
bozanske ustanove, uspomenu na svoje veliko djelo.

»Bog je blagoslovio sedmi dan i posvetio ga, jer se u njemu
odmorio od svih djela svojih koje je Bog ucinio.” Cetvrta
zapovijed navodi istu ¢injenicu: On je ,odmorio sedmog
dana; zato je Gospod blagoslovio Sabatnidani posvetio ga”.1

Blagoslov i posvecenje pocivali su na sedmom danu zato
$to je Bog odmorio tog dana. Njegovo odmaranje tog dana,
stoga, trebalo je postaviti temelj za blagoslov i posveéenje
dana. Njegovo okrepljenje ovim odmorom, znacilo je da je
bio odusevljen ¢inom koji je postavio temelj za sjecanje na
njegovo veliko djelo.

Drugi postupak Stvoritelja u uspostavljanju ovog spom-
ena bio je polaganje njegovog blagoslova na dan njegovog
odmora. Od tada je to bio Gospodnji blagoslovljeni dan od
odmora. Treéi postupak upotpunjuje svetu ustanovu. Dan
koji je ve¢ blagoslovljen od Boga sada je, na kraju, i posveéen
od strane njega. Posvetiti znaci ,odvojiti, izdvojiti ili—odred-
iti za svetu, ili vjersku upotrebu”.2

' Post. 2:3; Izl. 20:11. U anonimnom djelu pod naslovom ,,Morality of
the Fourth Commandment”, London, 1652., aline djelo od dr. Twissea,
istog naslova, nalazi se sljede¢i upecatljiv odlomak:

»Hebrejski korijen r{lfe(:i sedam, oznacava punocu, savrsenstvo, a Hebreji
su smatrali da broj sedam krije mnoge tajne: tako da Ivan u svojoj Apoka-
lipsi puno koristi taj broj. Kao, sedam crkava, sedam zvijezda, sedam
duhova, sedam svijecnjaka, sedam andela, sedam pecata, sedam truba; i
odmah zatim se sre¢emo sa sedmim danom, medutim on je blagoslovl-
jen; odmah zatim sa sedmim ¢ovjekom [Post. 5:24; Jud. 1], aigi on je
prenijet.” Strana 7.

* Webster’s Unabridged Dictionary o rije¢i blagosloviti i posvetiti.
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Vrijeme kada su ova tri postupka bila izvr$ena je vrijedno
paznje. Prvi postupak je bio odmor. To se dogodilo sedmog
dana; jer je dan bio upotrijebljen za odmor. Drugi i tre¢i
postupak odigrali su se kada je prosao sedmi dan. ,Bog je
blagoslovio sedmi dan i posvetio ga, jer je u njemu zmao
odmor od svih djela svojih.” Dakle, prvog dana drugog tjedna
vremena Bog je blagoslovio sedmi dan i odvojio ga za svetu
upotrebu. Blagoslov i posveéenje sedmog dana, stoga, ne
odnose se samo na prvi sedmi dan vremena, nego na sedmi
dan u gednu koji dolazi, u znak sjecanja na odmor Bozji tog
dana od djela stvaranja.

S pocetkom vremena, Bog je poceo brojati dane, dajuci
svakom redni broj za njegovo ime. Sedam razlicitih dana
dobiva isto toliko razli¢itih smena. U znak sjecanja na ono
$to je ucinio posljednjeg od tih dana, on je izdvojio taj dan
imenom za svetu upotrebu. Ovaj postupak je uveo u posto-
janje tjedan, ili periode od sedam dana. Jer sa sedmim danom,
on je prestao brojati, i, bozanskim odredivanjem tog dana za
svetu upotrebu u znak sjecanja na njegov odmor u njemu, on
je u¢inio da ¢ovjek zapocne brojanje novog tjedna ¢im je prvi
sedmi dan prestao. I kao $to je Bogu bilo ugodno da dadne
¢ovjeku svzh sedam razli¢itih dana, te je dao svakom od ovih

Izdanje 1859.

Revidirano izdanje iz 1864. daje ovu definiciju: ,U¢initi svetim; odvojiti
zasvetu ili vjersku upotrebu; posvetiti odgovarajucim obredima; posvetiti.
Bog je blagoslovio sedmi dan i posvetio ga. Post. 2:3 Mojsije... je posvetio
Arona i njegove haljine. Lev. 8:30.”

posvetiti; Bog je blagoslovio sedmi dan i posvetio ga. Post. 2:3.”



USTANOVA SABATA 17

dana ime koje ukazuje na njegovo to¢no mjesto u tjednu,
njegov postupak izdvajanja jednog od ovih dana po imenu,
koji je stvorio tjedan i dao ¢ovjeku Sabat, nikada se ne moze—
osim sofizmom—odnositi na neodredeni ili neizvjesni dan.

Dani u tjednu se mjere okretanjem zase zemlje oko njene
osi; i stoga na$ sedmi dan, kao takav, moze do¢i samo sta-
novnicima ove zemaljske kugle. Adamu i Evi, dakle, kao
stanovnicima ove zemlje, a ne stanovnicima nekog drugog
svijeta, bili su dati dani u tjednu na koristenje. Stoga, kada
je Bogjedan od ovih dana izdvojio za svetu upotrebu u znak
sje¢anja na vlastiti odmor tog dana u tjednu, sama sustina
postupka sastojala se u tome $to je rekao Adamu da ovaj dan
treba koristiti samo u svete svrhe. Adam je tada bio u BoZjem
vrtu, gdje ga je Stvoritelj postavio da ga odrZava i ¢uva. On
je takoder dobio nalog od Boga da pod¢ini zemlju." Kada se,
dakle, Gospodnji dan od odmara vrati, od tjedna do tjedna,
sva ova sekularna djelatnost, ma koliko bila prikladna sama
po sebi, mora se ostaviti po strani i svetkovati dan u znak
sje¢anja na Stvoriteljev odmor.

Dr. Twisse ovako citira Martina Luthera:

»I Martin Luther ispovijeda isto (tom vi. u Post. 2:3). ‘Odavde slijedi’,
kaZe on, ‘da iako je Adam stajao u svojoj nevinosti, ipak je trebao drzati
sedmi dan svetim, §to ¢e redi, tog dana je trebao uiti svoju djecu i svoje
unucice $to je bila volja Bozja i u ¢emu se sastojalo njegovo bogosluzenje;
trebao je slaviti Boga, zahvaljivati i prinositi: Drugim danima je trebao

> »2

obradivati svoje zemlju, i raditi oko stoke’.

! Post. 2:15; 1:28.
* Morality of the Fourth Commandment, str. 56, 57, London, 1641.
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Hebrejski glagol, kadash, ovdje preveden posvecen, i koji
je u Cetvrtoj zapovijedi preveden kao posvecen, Gesenius je
ovako definirao: ,,Proglasiti svetim, posvetiti; ustanoviti bilo
$to sveto, odrediti.” Vise puta se koristi u Starom Zavijetu za
javno imenovanje ili proglas. Dakle, kada su gradovi utocista
bili odvojeni u Izraelu, pise: ,,Odredili su [hebrejski, posvetili]
Kedes u Galileji na gori Neftalijevoj, i Sihem na gori Efrai-
movoj”, itd. Ovo posvecenje ili odredivanje gradova utodista
bilo je javno saopéenje Izraelu da su ovi gradovi bili odvojeni
za tu svrhu. Ovaj glagol se takoder koristi i za odredivanje
javnog posta, te za svecano okupljanje ljudi. Ovako je napi-
sano: ,Posvetite [tj. odredite] post, sazovite sve¢ani skup,
saberite starjesine i sve stanovnike zemlje u dom Gospoda
Boga svog.” ,Zatrubite na Sionu, posvetite [tj. odredite]
post, sazovite svecani skup.” ,,I rece Jehu: Proglasite [hebre-
jski, posvetite] sve¢ani skup u ¢ast Bala.”* Ovo okupljanje u
¢ast Bala bilo je toliko veliko da su svi Balovi postovatelji u
cijelom Izraelu bili zajedno okupljeni. Ovi postovi i svec¢ani
skupovi su posvedivani ili odvajani javnim imenovanjem ili
proglasenjem skupa. Kada je, dakle, Bog sedmi dan odvojio
za svetu upotrebu, bilo je neophodno da tu ¢injenicu saopéi
onima koji su trebali koristiti dane u tjednu. Bez takve objave
taj dan se ne bi mogao izdvojiti od ostalih.

nadi u zapisu o posvecenju gore Sinaj.” Kada se Bog spremao

" Hebrew Lexicon, str. 914, izdanje 1854.
> Jos. 20:7; Joel 1:14; 2; 155 2. Kr. 10:20,215 Sof. 17, na margini.
3 1zl 19:12,23.
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izgovoriti deset zapovijedi pred ¢itavim Izraclom, poslao je
Mojsija s vrha gore Sinaj da sprijeci ljude da dotaknu goru. ,,I
re¢e Mojsije Gospodu, Narod ne moze doci na goru Sinaj, jer
si nam zapovjedio govoredi, Ogradi goru i posveti je.” Vracajudi
se na stih u kojem je Bog dao ovu zapovijed Mojsiju, ¢itamo:
»1 postavi mede narodu unaokolo govorec?, Cuvajte sedasene
popnete na goru i da se ne dotaknete njene ograde.” Stoga,
posvetiti goru znacilo je zapovjediti ljudima da ne dodiruju
¢ak ni njenu granicu; jer se Bog spremao u veli¢anstvenosti
spustiti na nju. Drugim rije¢ima, posvetiti ili odvojiti goru
Sinaj za svetu upotrebu, znadilo je re¢i ljudima da bi Bog Zelio
da se prema toj planini ponasaju sveto kao prema njemu. A
takoder, tako posvetiti Gospodnji dan od odmora znacilo je
re¢i Adamu da treba tretira taj dan kao svet Gospodu.
Izjava, ,,Bog je blagoslovio sedmi dan i posvetio ga”, zaista
nije zapovijed za svetkovanje tog dana; ali jest zapis da je takvo
pravilo dato Adamu." Jer kako je Stvoritelj mogao ,,odvo-

' Komentar dr. Langea govori o ovoj to¢ki na sljedeéi nadin, u svesku i.
str. 197: ,Da nemamo drugi odlomak osim ovog iz Post. 2:3, ne bi bilo
tesko da iz njega izvedemo propls oopéem svetkovan)u Sabata, ili sedmog
dana, koji treba biti posveéen Bogu, kao sveto vrijeme, od strane cijelog
ljudskog roda za koji su zemlja i njena priroda bili posebno pripremljeni.
Prvi ljudi su to morali znati. Rijedi, ‘On je posvetio’, ne mogu imati
nikakvo drugadije znacenje. One bi bile isprazne osim ako se ne odnose
na nekoga od koga se zahtijevalo da ga drzi§ svetim.,,

Dr. Nicholas Bound, u svom djelu ,, ,,True Doctrine of the Sabbath”,
London, 1606, str. 7, ovako navodi drevnost propisa o Sabatu:

Prva zapovijed o Sabatu nije bila nista viSe tada prvi put data kada
je 1§ovorena s Neba od Gospoda, nego bilo koja druga od moralnih
uredbi, ¢ak i ako je imala toliku starost koliku je i sedmi dan imao; ]er
¢im je bio dan, odmah je i posvecen, da znamo da kako se pojavio s prvim
Covjekom, tako ne smije nestati osim s posljednjim ¢ovjekom; i kao $to
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jiti za svetu upotrebu” dan svoga odmora, kada oni koji su
trebali koristiti taj dan nisu znali ni$ta o njegovoj volji po tom
pitanju? Neka odgovore oni koji su u moguénosti.

Ovo glediste na zapis u Postanku naéi éemo da je podrzano
svim svjedoc¢anstvima u Bibliji koja su u vezi s Gospodnjim
danom od odmora. Cinjenice koje smo ispitali su osnova cet-
vrte zapovijedi. Ovako rece veliki Zakonodavac s vrha plamene
gore: ,Sjecaj se Sabatnog dana, da ga drzi§ svetim.” ,,Sedmi dan
je Sabat Gospoda Boga tvoga.” ,Jer je za Sest dana Gospod
stvorio nebo i zemlju, more i sve $to je u njima, a sedmoga
dana je odmorio; zato je Gospod blagoslovio Sabatni dan i
posvetio ga.”l

Izraz Sabat je prenijet iz hebrejskog jezika i oznac¢ava odmor.?
Zapovijed, ,,Sjecaj se Sabatnog dana, da ga drzi§ svetim”, je

stoga potpuni pandan rijeci: ,,Sjecaj se dana od odmora, da

ga drzi§ svetim.” Objasnjenje koje slijedi podupire ovu izjavu:
»oedmidanje Sabat [ili dan od odmora] Gospoda Boga tvoga.”
Porijeklo ovog dana od odmora dato je u ovim rije¢ima: ,jer je

za Sest dana Gospod stvorio nebo i zemlju, more i sve $to je u

njima, a sedmoga dana je odmorio; zato je Gospod blagoslovio

Sabatni dan i posvetio ga.” Ono §to je zapovjedeno u Eetvrtoj

je bilo na pocetku svijeta, tako mora trajati do kraja istog, i kao $to je
posvecen prvi sedmi dan, tako mora biti i posljednji. A ovo je ono $to
netko kaZe da je subota zapovjedena od Boga, i da je Bog posvetio sedmi
dan od postanka svijeta; gdje eposljednje rijedi koje objasnjavaju prve) on
pokazuje da, kada ga je Bog posvetio, onda mu je takoder zapovjedeno
da se svetkuje; i zato pogledajte kako je drevno posveéenje dana, isto tako
drevno kao i zapovijed o svetosti; jer su njih dvoje jedno.,,

'Tzl. 20:8-11.

> Buck’s Theological Dictionary, ¢lanak Shabbat; Calmet’s Dictio-
nary, ¢lanak, Shabbat.
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zapovijedi jest da se svetkuje Gospodnji dan od odmora. A ovo
je definirano kao dan u kojem se on odmarao od djela stvaranja.
Stovise, Cetvrta zapovijed naziva sedmidan Sabatomu vrijeme
kada je Bog blagoslovio i posvetio taj dan; stoga je Sabat usta-
nova koja datira od postanka svijeta. Cetvrta zapovijed ukazuje
nazad na stvaranje za porijeklo svoje obaveze; i kada se vratimo
na tu to¢ku, nalazimo sustinu éetvrte zapovijedi date Adamu:
»Bog je blagoslovio sedmi dan i posvetio ga;” #/. odvojio ga
za svetu upotrebu. I u samoj zapovijedi stoji ista ¢injenica:
»Gospod je blagoslovio Sabatnidani posvetio ga;” 7. odvojio ga
zasvetu upotrebu. Jedna izjava potvrduje da je ,,Bog blagoslov-
io sedmi dan i posvetio ga”; druga, da je ,,Gospod blagoslovio
Sabatni dan i posvetio ga”. Ove dvije izjave se odnose na ista
djela. Zbog toga $to se rije¢ Sabat ne pojavljuje u prvoj izjavi,
tvrdilo se da Sabat nije nastao pri stvaranju, ve¢ samo sedmi
dan koji je bio posvecéen. Za drugu izjavu se tvrdilo da Bog
uopée nije blagoslovio sedmi dan, ve¢ samo ustanovu Sabata.
Ali obje izjave oli¢avaju svu istinu. Bog je blagoslovio sedmi dan,
i posvetio ga; te ovaj dan tako blagoslovljen i posveéen bio je
njegov sveti Sabat, ili dan od odmora. Tako &etvrta zapovijed
potvrduje da Sabat potice od stvaranja.

Drugo spominjanje Sabatau Bibliji daje odlu¢nu potvrdu
ve¢ navedenih svjedo¢anstava. Sestog dana u tjednu, Mojsije
je, u pustinji Sin, rekao Izraelu: ,Sutra je dan odmora, sveti
Sabat Gospodu. Sto je u¢injeno sedmom danu otkako ga je
Bog blagoslovio i posvetio kao svoj dan od odmora u raju?

11zl 16:22,23.
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Nista. Sto je Mojsije uradio sedmom danu da ga u¢ini danom
odmora, svetim Sabatom Gospodnjim? Nista. Mojsije Sestog
dana jednostavno navodi ¢injenicu da je sutra dan odmora,
sveti Sabat Gospodnji. Sedmi dan je bio takav otkako je Bog
blagoslovio i posvetio dan njegovog odmora.
Svjedocanstvo naseg bozanskog Gospoda o porijeklu i
namjeri Sabata je od posebne vaznosti. On je sposoban da
svjedodi, jer je bio s Ocem na pocetku stvaranja.’ ,Sabat je
stvoren zbog ¢ovjeka”, rekao je, ,a ne ¢ovjek zbog Sabata”?
Sljedeée gramaticko pravilo je vrijedno paznje: ,Imenica
bez pridjeva se uvijek uzima u svom najsirem smislu, kao na
primjer: Covjek je odgovoran.” Sljede¢i tekstovi ée opisati
ovo pravilo, a takoder i ovu izjavu naseg Gospoda: ,,Covijek
legne dolje i ne ustaje; dok nebesa ne nestanu, neée se pro-
buditi, niti ¢e biti podignuti iz njihovog sna.” ,,Nikakvo
iskuSenje ne dolazi na vas nego ono kakvo je uobicajeno
za Covjeka.” ,Ljudima je odredeno da jednom umru.” U
ovim tekstovima ¢ovjek je upotrijebljen bez ogranicenja,
pa je stoga, neminovno ¢itavo ¢ovjecanstvo obuhvadeno.
Sabat je, dakle, stvoren za cijelu ljudsku porodicu, i stoga
je nastao s covjecanstvom. Medutim Spasiteljev govor je jos
nedvosmisleniji u originalu: ,Sabat je stvoren za COVJEKA, a
ne COVJEK za Sabat.” Ovaj govor usmjerava um na ¢ovjeka
Adama, koji je bio stvoren od praha zemaljskog neposredno
prije nego sto je Sabat bio stvoren za njega, sedmog dana.

'Tv. 1:1-3; Post. 1:1, 26; Kol. 1:13-16.

> Mk. 2:27.

3 Barrett’s Principles of English Grammar, str. 29.
+Job. 14:12; 1. Kor. 10:13; Heb. 9:27.
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Ovo je upecatljiva potvrda ve¢ istaknute ¢injenice da je
Sabat dat Adamu, glavi ljudske porodice.

»Sedmi dan je Sabat Gospoda Boga tvoga;” ipak on je stvo-
rio Sabat za ¢ovjeka. ,Bog je ucinio Sabat svojim svecanim
odobravanjem, da bi nam ga mogao predati nazad pod
garancijom bozanske povelje, da nitko ne moze nekaznjeno
da ga otme od nas.”

Ali zar nije moguée da se BoZji postupak blagoslova i
posvecenja sedmog dana nije dogodio na kraju tjedna stva-
ranja? Mozda se to tada ne spominje zato sto je Bog namjer-
avao da se dan njegovog odmora svetkuje naknadno? Ili bolje
re¢eno, posto je Mojsije napisao knjigu Postanka dugo nakon
stvaranja, mozda nije ubacio ovaj izvjestaj o posveéenju
sedmog dana sa zapisom o prvom tjednu, iako je sam dan
bio posvecen u njegovo vrijeme?

Sasvim je izvjesno da se takvo tumacenje spisa ne moze
prihvatiti, osim ako to zahtijevaju ¢injenice u predmetu. Jer
to je, u najmanju ruku, usiljeno objasnjenje re¢enog. Zapis
u Postanku, osim ako ovo nije izuzetak, je obi¢no preprica-
vanje dogadaja. Tako je ono $to je Bog ¢inio svakog dana
zabiljeZzeno po svom redoslijedu sve do sedmog. Svakako
bi se ucinila Steta prema re¢enom kada bi se tvrdilo da je
zapis koji se odnosi na sedmi dan drugacijeg karaktera od
onog koji se odnosi na ostalih $est. On je odmorio sedmog
dana; posvetio je sedmi dan jer je u njemu odmarao. Razlog
zasto bi trebao posvetiti sedmi dan postojao je kada se njegov
odmor bio pribliZzio. Re¢i, dakle, da Bog nije posvetio dan
tada, nego da je to u¢inio u Mojsijevim danima, ne znaci
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samo iskriviti izre¢eno, ve¢ tvrditi da je on zanemario da u¢ini
ono za $to je postojao razlog pri stvaranju, sve do dvije i pol
tisuée godina kasnije.!

Medutim, mi trazimo da se iznesu ¢injenice koje doka-
zuju da je Sabat bio posveéen u pustinji Sin, a ne pri stva-
ranju. A koje su ¢injenice koje to pokazuju? Priznaje se da
takve ¢injenice nisu zabiljezene. Njihovo postojanje je u
pretpostavci da bi se podrzala teorija da je Sabat nastao pri
spustanju mane, a ne u raju. Da li je Bog posvetio Sabat u
pustinji Sin? Nema nagovjestaja za takvu ¢injenicu. Napro-
tiv, to se tada spominje kao nesto sto je Bog ve¢ izdvojio.
§estog dana Mojsije je rekao: ,Sutra je dan odmora, sveti
Sabat Gospodu.” Ovo svakako nije postupak uspostavljanja
Sabata, ved spominjanje postojece ¢injenice. Prelazimo na
planinu Sinaj. Da li je Bog posvetio Sabat kada je izgovo-
rio deset zapovijedi? Nitko ne tvrdi da jest. Svi priznaju
da je Mojsije o tome govorio prethodnog mjeseca.’ Da li
Gospod na Sinaju govori o posvecenju Sabata? Govori; ali
u samom jeziku Postanka on se vraéa za posveéenje Sabata,

1 Dr. Twisse opisuje besmislenost tog gledlsta koje tvrdi da je prvo
svetkovanje Sabata u znak sje¢anja na stvaranje pocelo nekih 2500 godina
nakon tog dogada}a ,Citamo da kada su Ilijensi, stanovnici Iliuma,
drevno nazivani imenom Troja, poslali ambasadora Tiberiju, da mu
izjavi sauce$ée zbog smrti njegovog oca Augusta, on im je, s obzirom na
neprikladnost, jer je proslo mnogo vremena od njegove smrti, uzvratio
shodno tome, rekavsi da mu je Zao zbog njihove utucenosti, jer su izgubili
tako slavnog viteza kakav je bio Hektor, naime, vide od tisu¢u godina
ranije, u ratovima za Troju.”—Morality of the Fourth Commandment,
str. 198.

> 1zl 16:23.

3 Izl 16.
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ne u pustinju Sin, ve¢ stvaranju svije:ta.1 Pitamo one koji se
drZe teorije koja je pod ispitivanjem, ovo pitanje: Ako Sabat
nije bio posvecen prilikom stvaranja, ve¢ je bio posveéen u
pustinji Sin, zasto zapis u svakom primjeru2 biljezi posvecenje
Sabata prilikom stvaranja i izostavlja svako spominjanje takve
¢injenice u pustinji Sin? Cak, zasto zapis dogadaja u pustinji
Sin pokazuje da je sveti Sabat u to vrijeme ve¢ postojao?
Jednom rije¢ju, kako se teorija koja podriva sve ¢injenice u
zapisu, moze odrzati kao Bozja istina?

Vidjeli smo Sabat koji je Bog proglasio na kraju tjedna
stvaranja. Namjera njegovog Autora vrijedna je posebne
paznje. Zasto je Stvoritelj podigao ovaj spomen u raju? Zasto
je od ostalih dana u tjednu izdvojio taj dan koji je iskoristio
za odmor? ,,Zato $to se u njemu”, kaze zapis, ,odmorio od
svih svojih djela koje je Bog stvorio i na¢inio”. Odmor nuzno
podrazumijeva obavljeno djelo. I stoga je Sabat bio podignut
od Boga kao spomen djela stvaranja. I zato to pravilo moral-
nog zakona koje se odnosi na ovaj spomen, za razliku od
svih drugih propisa tog zakona, pocinje rije¢ju: ,Sjecaj se.”
Vaznost ovog spomena bit ée cijenjena kada iz Svetog Pisma
saznamo da je to djelo stvaranja za koje njegov Autor tvrdi
da je veliki dokaz njegove vje¢ne sile i Bozanstva, i kao veliku
¢injenicu koja ga razlikuje od svih laznih bogova. Ovako je
napisano:

»Onaj tko je sve izgradio jest Bog.” ,Bogovi koji nisu stvorili nebo i
zemlju, ba§ oni ¢e nestati sa zemlje, i ispod ovih nebesa.” ,Ali Gospod

t]zl. 20:8-11.
> Usporediti Post. 2:1-3; Izl. 20:8-11.
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je Bog istiniti, on je Bog Zivi i Car vje¢ni.” ,,On je stvorio zemlju svojom
silom, utvrdio je svijet svojom mudro$éu, i rasprostro je nebesa svojom
razborito$¢u.” ,Jer se nevidljive stvari njegove od stvaranja svijeta jasno
vide, po onome $to je stvoreno, i njegova vje¢na sila i Bozanstvo.” ,Jer
je rekao, i bilo je; zapovjedio je, i stajalo je ¢vrsto.” Tako su ,svjetovi
oblikovani rije¢ju BoZjom, tako da ono $to je vidljivo nije postalo od

» 1

stvari koje se vide”.

Takva je procjena koju Sveto Pismo stavlja na djelo stva-
ranja kao dokaz vje¢ne sile i Bozanstva Stvoritelja. Sabat stoji
kao spomen na ovo veliko djelo. Njegovo postovanje je pos-
tupak zahvalnog priznanja od strane njegovih inteligentnih
stvorenja da je on njihov Stvoritelj i da mu sve duguju; te da
su za njegovo zadovoljstvo stvoreni i da postoje. Kako je ovo
postovanje prikladno za Adama! A kada je ¢ovijek pao, koliko
je bilo vazno za njegovo blagostanje da se ,sjeca Sabatnog
dana, da ga drzi svetim”. Na taj nacin bi bio sa¢uvan od ateiz-
ma i od idolopoklonstva; jer nikada nije mogao zaboraviti da
je postojao Bog od koga su sve stvari potekle; niti je mogao
obozavati kao Boga bilo koje drugo bi¢e osim Tvorca.

Sedmi dan, kada ga je Bog posvetio u Edenu, nije bio
hebrejski, ve¢ bozanski; to nije bio spomen na bijeg Izraela
iz Egipta, ve¢ na Stvoriteljev odmor. Niti je to¢no da naju-
gledniji hebrejski pisci pori¢u iskonsko porijeklo Sabata, ili
da tvrde da je to hebrejski spomen. Navodimo povjesnicara
Josipa Flavija i njegovog u¢enog suvremenika, Filona Judejca.
Josip Flavije, ¢ije ,Hebrejske starine” kronoloski prate Bibliju
od pocetka, kada govori o pustinji Sin, ne pravi nikakav

"Heb. 3:4; Jer. 10:10-12; Rim. 1:20; Ps. 33:9; Heb. 11:3.
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nagovijestaj za Sabat, $to je jasan dokaz da nije imao pojma
da on potice iz te pustinje. Ali kada daje izvjestaj o stvaranju,
on iznosi sljedeée svjiedocanstvo:

»Mojsije kaze da je za samo $est dana nastao svijet i sve §to je u njemu.

A daje sedmi dan bio odmor i oslobadanje od takvog rada; PREMA TOME

toga dana MI slavimo odmor od svoga rada tog dana, i nazovimo ga Sabat;

a ta rije¢ oznacava odmor na hebrejskom jeziku.”™

A Filon snazno svjedodi o karakteru Sabata kao spomenu.
Ovako on kaZe:

»Ali posto je sav svijet bio zavrien prema savr$enoj prirodi broja Sest,
Otac je posvetio sljede¢i dan, sedmi, veli¢ajudi ga i nazivajudi ga svetim.
Jer taj dan je praznik, ne jednog grada ili jedne zemlje, ve¢ cijele zemlje;
dan koji je jedini ispravno nazvati prazni¢nim danom za sve ljude, i roden-

»2

danom svijeta.

Niti je Gospodnji dan od odmora bio sjenka ¢ovjekovog
odmora poslije njegovog oporavka od pada. Njegova inteli-
gentna stvorenja ¢e uvijek obozavati Boga na razumljiv nacin.
Kada je, stoga, svoj dan od odmora odvojio za svetu upotre-
bu, ako to nije bio spomen na njegov rad, ve¢ sjenka ¢ovje-
kovog spasenja od pada, morala je da se navede prava namjera
ustanove i kao posljedica toga, covjek u svom nepalom stanju
nikada nije mogao svetkovati Sabat s rado$éu, veé uvijek s
dubokom tugom, kao da ga podsjeca da ¢e uskoro odstupiti
od Boga. Niti je Gospodnja sveta i ¢asna, jedna od ,,tjelesnih
uredbi koja im je nametnuta do vremena reformacije”;’ jer
ne bi moglo biti reformacije kod nepalih biéa.

' Jewish Antiquities, b. i. pogl. i. odl. 1.
>Works, svezak i. The Creation of the World, odlomak. 30.
3 Iza. 58:13,14; Heb. 9:10.
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Ali ¢ovijek nije ostao u svojoj Cestitosti. Raj je izgubljen,
a Adam udaljen od drveta Zivota. Prokletstvo Bozje palo je
na zemlju, a smrt je usla preko grijeha, i presla na sve ljude.1
Poslije ovog tuznog otpadnistva, vise se ne spominje Sabat
sve dok Mojsije Sestog dana nije rekao: ,,Sutra je dan odmora,
sveti Sabat Gospodu.”

Prigovara se da u knjizi Postanka nema propisa o svetko-
vanju Sabata, asamim tim ni obaveze patrijaraha da ga postuju.
Postoji nedostatak u ovom argumentu koji oni koji ga koriste
ne primje¢uju. Knjiga Postanka nije bila pravilo dato patri-
jarsima kojim bi hodali. Naprotiv, napisao ju je Mojsije 2500
godina nakon stvaranja, i dugo nakon $to su patrijarsi umrli.
Shodno tome, ¢injenica da odredeni propisi nisu pronadeni
u Postanku nije dokaz da nisu bili obavezni za patrijarhe. Tako
knjiga ne zapovijeda ljudima da vole Boga svim srcem svojim,
abliznje svoje kao sebe same; niti zabranjuje idolopoklonstvo,
bogohuljenje, neposlusnost roditeljima, preljub, kradu, lazno
svjedocenije ili pohlepu. Tko ¢e iz ovoga potvrditi da patrijarsi
nisu bili suzdrzani u ovim stvarima? Kao puki zapis dogadaja,
napisan dugo nakon njihovog desavanja, nije bilo neophodno
da knjiga sadrzi moralni kodeks. Medutim da je knjiga data
patrijarsima kao pravilo Zivota, ona bi nuzno sadrzala takav
kodeks. Cinjenica vrijedna posebnog zapazanja jest da ¢im je
Mojsije dosao do svog vremena u knjizi Izlaska, cijeli moralni
zakon je dat. Zapisinarod su tada bili suvremeni, a stolje¢e na-
kon toga je pisani zakon u rukama Bozjeg naroda, kao pravilo
zivota i potpuni kodeks moralnih propisa.

' Post. 3; Rim. 5:12.



USTANOVA SABATA 29

Argument koji se razmatra je nepouzdan, 1. Zato $to je
zasnovan na pretpostavci da je knjiga Postanka bila pravilo
zivota za patrijarhe; 2. Jer ako bi se sproveo, oslobodio bi
patrijarhe svakog propisa moralnog zakona osim §estog.1 3.
Jer BoZji postupak odvajanja njegovog dana od odmora za
svetu upotrebu, kao §to smo vidjeli, nuzno ukljucuje ¢inje-
nicu da je propis o tome dao Adamu, u ¢ije vrijeme je tako
bio izdvojen. Te stoga, iako knjiga Postanka ne sadrZi propise
o Sabatu, ona sadrzi direktan dokaz da je takvo pravilo dato
glavi i predstavniku ljudske porodice.

Nakon $to je data ustanova Sabata, knjiga Postanka, u
svom kratkom zapisu od 2370 godina, vise je ne spominje.
Ovo se isticalo kao dovoljan dokaz da su ti sveti ljudi, koji su
tijekom ovog perioda bili savreni, i hodili s Bogom drzeéi se
njegovih zapovijedi,2 uredbi i zakona, svi Zivjeli u otvorenom
skrnavljenju tog dana koji je Bog blagoslovio i odvojio za
svetu upotrebu. Medutim knjiga Postanka takoder izostavlja
bilo kakvo jasno upuéivanje na doktrinu o bududoj kazni,
uskrsnudu tijela, otkrivenju Gospoda u plamtecoj vatri i
danu velikog Suda. Da li ova $utnja dokazuje da patrijarsi
nisu vjerovali u ove velike doktrine? Da li ih to ¢ini manje
svetim?

Medutim, Sabat se ne spominje od Mojsija do Davida,
period od pet stotina godina, tijekom kojeg je vazila smrt-
na kazna. Da li to dokazuje da nije bio svetkovan tijekom
ovog perioda?3 Jubilej je zauzimao veoma istaknuto mjesto

' Post. 9:5,7.
> Post. 5:2.4; 6:9; 26:5.
* Pogledati pocetak poglavlja viii. ove knjige.
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u tipskom sistemu, ali u cijeloj Bibliji nije zabiljeZen nijedan
primjer njegovog svetkovanja. Sto jejos upeéatljivije, ne pos-
toji zabiljeZen nijedan primjer obiljezavanja velikog dana
pomirenja, iako je rad u svetinji nad svetinjama toga dana
bio najvaznija sluzba vezana za zemaljski $ator. Pa ipak, svet-
kovanje drugih i manje vaznih praznika sedmog mjeseca, koji
su tako blisko povezani s danom pomirenja, jedan koji mu
prethodi deset dana, drugi koji slijedi za pet, su u viSe navrata
i narodito zabiljeZeni." Bio bi sofizam dokazivati na osnovu
ove tisine u pogledu dana pomirenja, kada je bilo toliko
slucajeva u kojima se skoro zahtijevalo njegovo spominjanje,
da taj dan nikada nije bio svetkovan; a ipak je to zapravo
bolji dokaz od onog sli¢nog koji se koristi protiv Sabata iz
knjige Postanka.

Racunanje vremena po tjednima nije izvedeno ni iz éegau
prirodi, ve¢ duguje svoje postojanje bozanskom odredivanju
sedmog dana za svetu upotrebu u znak sjecanja na Gospodnji
odmor od $estodnevnog djela stvaranja.” Ovaj vremenski peri-
od obiljezen je samo ponavljanjem posveéenog Stvoriteljevog

' Ezdra 3:1-6; Neh. 8:2, 9-12, 14-18; 1. Kr. 8:2, 65; 2. Dan. 5:3; 7:8,9;
Iv. 7:2-14, 37.

> Tjedan, jo§ jedno drevno mjerilo, nije prirodno mjerilo vremena,
kao $to su neki astronomi i kronolozi pretpostavljali, ukazujuci na faze
mjesecevim mijena. Nastala je po boZanskom odredivanju prilikom
stvaranja—S$est dana rada i jedan dan odmora koji je mudro odreden za
¢ovijekovo fizitko i duhovno blagostanje.”—Bliss’ Sacred Chronology, str.
6; Hale’s Chronology, svezak 1. str. 19.

»Sedam je bio drevni i postovani broj medu narodima na zemlji. Oni
su svoje vrijeme mjerili jednima od pocetka. Razlog tome bio je Sabat
Bozji, kao sto je Mojsije naveo razloge za to u svojim spisima.”—Brief
Dissertation. on the first three Chapters of Genesis, od dr. Colemana, str. 26.
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dana od odmora. Da su patrijarsi vrijeme racunali po tjednima,
otigledno je iz nekoliko tekstova.' Da su trebali zadrZati tjedan
i odbaciti Sabat kojim se jedino obiljezavao tjedan, malo je
vierojatno. Da je ra¢unanje tjedna ispravno vodeno, vidi se
iz ¢injenice da su u pustinji Sin $estog dana ljudi, samovoljno,
sakupili duplu porciju mane. I rec¢e im Mojsije, ,,Sutra je dan
odmora, sveti Sabat Gospodu”.2

Kratkoda zapisa u Postanku navodi nas da previdimo
mnoge ¢injenice od najvedeg interesa. Adam je Zivio 930
godina. Kakvo duboko i zadivljujuée interesiranje mora da
je postojalo u ljudskoj obitelji da se vidi prvi ¢ovjek! Da se
razgovara s onim koji je sam razgovarao s Bogom! Da se ¢uje
s njegovih usana opis tog raja u kome je Zivio! Da se saznaju,
od onoga koji je stvoren $estog dana, ¢udesni dogadaji tjedna
stvaranja! Da ¢uju s njegovih usana same rijeci Stvoritelja
kada je svoj dan od odmora odvojio za svetu upotrebu! I da
sazna, jao! tuznu pricu o gubitku raja i drveta zivota!’

Stoga nije bilo tesko da se ¢injenice koje se odnose na
Sest dana stvaranja i posveéenje dana od odmora rasire kroz
¢ovjeanstvo tijekom perioda patrijaraha. Stovise, bilo je
nemoguce da bude drugacdije, posebno medu poboznima.
Od Adama do Abrahama niz ljudi—vjerojatno nadahnutih
od Boga—sacuvao je znanje o Bogu na zemlji. Tako je Adam
zivio dok Lamek, Noin otac, nije imao 56 godina; Lamek

' Post. 29:27,28; 8:10,12; 7:4,10; 50:10; Izl. 7:25; Job. 2:13.

> Izl. 16:22,23. 5 .

* Interes da se vidi prvi ¢ovjek je ovako izrazeno: ,,Sem i Set su bili visoko
postovani medu ljudima, a tako je i Adam bio iznad svakog stvorenog
zivog bica., Prop. 49:16.
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je Zivio sve dok Sem, sin Noe, nije imao 93 godine; Sem je
zivio sve dok Abraham nije napunio 150 godina. Tako smo
dovedeni do Abrahama, oca vjernih. O njemu je zabiljezeno
da je poslusao BoZji glas i da je drZao njegove naloge, njegove
zapovijedi, njegove propise i njegove zakone. I o njemu
Svevi$nji svjedodi sljedele: ,,Poznajem ga, da ée zapovijedati
svojoj djeci i svom domu poslije sebe, da trebaju drzati put
Gospodnji da ¢ine pravdu i sud.” Poznanje Boga je sacu-
vano u obitelji Abrahamovoj; a sljede¢e ¢emo pronadi da se
Sabat spominje kao poznat medu njegovim potomcima, kao
postojeca ustanova.

' Post. 26:5; 18:19.



POGLAVLJE III

SABAT POVJEREN HEBREJIMA

Cilj ovog poglavlja—Potpuno otpadnistvo ljudske porodice u pretpo-
topnom dobu—Unistenje ¢ovje¢anstva—Noina obitelj postedena—
Drugo otpadnistvo ¢ovje¢anstva u dobu patrijaraha—Otpadnicki
narodi prepusteni svojim putevima—Abrahamova obitelj izabrana—
Odvojeni od ostatka ¢ovjecanstva—Njihova Povijest—Njihov odnos
prema Bogu—Postojanje Sabata poslije izlaska iz Egipta—Analiza Izl
16—Sabat povjeren Hebrejima.

Sada trebamo pratiti povijest bozanske istine tijekom
mnogih vjekova u skoro iskljudivoj vezi s Abrahamovom
obitelji. Da bismo mogli obraniti istinu od prigovora da
se odnosi samo na Hebreje—prigovor koji se ¢esto odnosi
na Sabat—da bismo mogli opravdati Bozje postupanje s
¢ovjecanstvom u pogledu prepustanja otpadnickih nacija
daidu svojim vlastitim putem, pazljivo ispitajmo Bibliju kako
bismo saznali razloge koji su usmjerili bozansko Providenje
daizabere Abrahamovu porodicu za ¢uvare boZanske istine.

Pretpotopnom svijetu Bog je bio veoma naklonjen. Zivotni
vijek svake generacije iz pretpotopnog perioda, bio je dvan-
aest puta duzi od zivotnog vijeka danasnjih ljudi. Tijekom
skoro tisu¢u godina, Adam, koji je razgovarao s Bogom u raju,
bio je s njima. Prije Adamove smrti, Enoh je zapoceo svoj sveti
hod s Bogom u trajanju od tri stotine godina, a zatim je bio
prenesen da ne vidi smrt. Ovo svjedocanstvo o poboznosti
Enoha bilo je snazno svjedocanstvo pretpotopnim ljudima u

33
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korist istine i pravednosti. Stovise, Duh Bozji se borio s ¢ov-
je¢anstvom; ali je ljudska izopacenost odnijela pobjedu nad
svim milostivim ograni¢enjima Svetoga Duha. ,,I vidje Bog
daje zlo ¢ovjekovo veliko na zemlji, i da je svaka pomisao srca
njihovog uvijek samo zlo.” Cak su se i sinovi Bozji pridruzili
opéem otpadnistvu. Na kraju je samo jedna obitelj preostala
od svih obozavaoca SveviSnjega.'

Zatim je uslijedio potop, koji je odistio svijet metlom
uni$tenja od njegovih gre$nih stanovnika.” Tako zastrasujuc¢
prizor boZanske pravde mogao bi se smatrati dovoljnim da
obuzda bezboznost u narednim vjekovima. Sigurno je da
Noa i ¢lanovi njegove porodice nisu dugo mogli zaboraviti
ovu strasnu lekciju. Ali jao, pobuna i otpadnistvo brzo su
uslijedili, a ljudi su se okrenuli od Boga k oboZavanju idola.
Protivno bozanskom nalogu da se ljudska obitelj podijeli na
narode,’ ¢ovjecanstvo se ujedinilo u jednom velikom ¢inu
pobune u ravnici Sinear. ,A oni rekose: idemo, sagradimo
sebi grad i kulu, ¢iji ¢e vrh dosezati do neba; i napravimo
sebi ime, da se ne bismo rasprsili po cijeloj zemlji.” Tada ih
je Bog zbunio u njihovoj bezboznosti i rasijao ih odande po
cijeloj zemlji.* Ljudima se nije svidjelo ¢uvati znanje o Bogu;
zbog ¢ega ih je Bog predao njihovom izopacenom umu, te
im dopustio da preinace istinu Bozju u laz, i da obozavaju

! Post. 2—6; Heb. 11:4-7; 1. Pt. 3:20; 2. Pt. 2:5.

> Post. 7; Mt. 24:37—39; Lk. 17:26,27; 2. Pt. 3:5,6.

} Pnz. 32:7,8; Dap. 17:26.

# Post. 11: 1-9; Josephus’ Ant., b. i. pogl. iv. To se dogodilo u danima
Faleka, koji se rodio oko sto godina poslije potopa. Post. 10:25,
usporediti s 11:10-16; Antiquities, b. 1. pogl. vi. odl. 4
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stvorenje a ne Stvoritelja. Takvo je bilo porijeklo idolopok-
lonstva i otpadnistva neznaboZaca.'

Usred ovog rasprostranjenog otpadnistva pronaden je
jedan ¢ovijek ¢ije je srce bilo vjerno Bogu. Abraham je bio
izabran iz idolopoklonic¢ke porodice, kao ¢uvar bozanske
istine, otac vjernih, nasljednik svijeta i prijatelj Bozji.* Kada
su postovatelji Boga bili pronadeni samo u Noinoj obitelji,
Bog je predao ostatak ¢ovjecanstva da nestane u potopu. Sada
kada su postovatelji Boga ponovo svedeni skoro na jednu
porodicu, Bog predaje idolopokloni¢ke narode njihovim
vlastitim putevima i uzima Abrahamovu porodicu kao
svoje narodito nasljedstvo. ,Jer ga poznajem”, kaze Bog,
»da ée zapovijedati svojoj djeci i svom domu poslije sebe, da
se trebaju drzati Gospodnjeg puta, da &ine pravdu i sud”.?
Da bi mogli sa¢uvati na zemlji znanje o bozanskoj istini,
uspomenu na SveviSnjeg i sluzbu Njemu, trebalo je dabudu
narod odvojen od ¢itavog ¢ovjecanstva i narod koji ée Zivjeti
u svojoj zemlji. Da bi se tako odvojili od okolnih neznabozaca,
Bog je dao Abrahamu obred obrezanja, a potom njegovom
potomstvu cijeli obredni zakon.* Medutim oni nisu mogli
posjedovati zemlju koja im je bila namijenjena sve dok se
bezakonje Amorejaca, njenih stanovnika nije napunilo, da
bi mogli biti protjerani pred njima. UZas velike tame i pe¢

'Rim. 1:18-32; Dap. 14:16,17; 17:29,30.

> Post. 12:1-3; J 8. 24 : 2,3,14; Neh. 9:7,8 ; Rim. 4:8 —17; 2. Dan. 20:7;
Iza. 41:8; Jak. 2:23.

3 Post. 18:19.

* Post. 17:9-14; 34:14; Dap. 10:28; 11:2, 3; Ef. 2:12—19; Br. 23:9; Pnz.
33:27,28.



36 POVIJEST SABATA

koja se dimila, koju je Abraham vidio u viziji, nagovijestili
su Zeljeznu peé i gorko robovanje u Egiptu. Abrahamova
obitelj je morala oti¢i tamo. Uslijedilo je kratko blagostanje
1 dugo i strasno ugnjetavamje.1

Poslije duzeg vremena sila ugnjetavaca je bila slomljena, a
narod BoZji je bio izbavljen. Zavrsetak cetiri stotine trideset
godina od obecanja datog Abrahamu oznacio je trenutak
oslobodenja za njegovo potomstvo.” Izraelski narod je bio
izveden iz Egipta kao narocito BoZje blago, da bi im mogao
dati svoj Sabat, svoj zakon i sebe samoga. Psalmist sviedo¢i da
je Bog »izveo svojnarod s rado$¢u i svoje izabranike s veseljem:
i dao im zemlje neznabozaca: te su oni naslijedili trud naroda:
da mogu svetkovati njegove propise i drzati njegove zakone”.
A Svevisnji kaZe, ,Ja sam Gospod koji te posve¢ujem, koji
te izveo iz zemlje egipatske, da budem tvoj Bog”.* Nije da
zapovijedi Bozje, njegov Sabation sam, nisu ranije postojali,
niti da ljudi nisu imali znanje o pravom Bogu i njegovom
zakonus jer je Sabat bio ustanovljen za svetu upotrebu prije
pada covjeka; a Abraham je drzao zapovijedi Bozje, njegove
propise i zakone njegove; a sami Izraelci, kada bi neki od njih
prekrsili Sabat, bili su ukoreni pitanjem, ,,Dokle odbijate da
drzite moje zapovijedi i moje zakone”? A $to se tice Svevisnjeg,
psalmist uzvikuje, ,,Prije nego sto su se gore rodile, ili prije
nego $to si oblikovao zemlju i svijet, od vje¢nosti do vije¢nosti,
ti si Bog”."* Ali mora postojati formalno javno prihva¢anje

! Post. 155 Izl. 1-5; Pnz. 4:20.

> Tzl 12:29—42; Gal. 3:17.

3 Ps. 105:43—45; Lev. 22:32,33; Br. 15:41.
+Ps. 90:2.
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naroda od strane Boga i njegovog zakona i Sabata i njega
samog od strane ljudi." Medutim ni Sabat, ni zakon, ni veliki
Zakonodavac, zbog svoje povezanosti s Hebrejima, nisu post-
ali hebrejski. Zakonodavac je zaista postao Bog Izraelov,” a
koji neznabozac ¢e mu zbog toga uskratiti divljenje? Al Sabat
je i dalje ostao Sabat Gospodnji,” a zakon je i dalje nastavio
da bude zakon Svevi$njeg.

U mjesecu koji je uslijedio nakon njihovog prolaska kroz
Crveno more, Hebreji su dosli u pustinju Sin. Na ovom
mjestu, u svom obracanju narodu, Mojsije po drugi put
spominje Stvoriteljev posveéeni dan od odmora. Narod je
gundao za kruhom:

»Tada re¢e Gospod Mojsiju, Gle, udinit ¢u da vam s neba pada kruh;
a narod neka izlazi i sakuplja odgovaraju¢u koli¢inu svakog dana, da ih
ispitam, da li ée hoditi po mom zakonu ili ne. I dogodit ée se, da ée Sestog
dana pripremiti ono $to donesu; i bit ¢e duplo viSe nego $to svakodnevno
sakupe... Cuo sam gundanje sinova Izraelovih: reci im, govoredi, Uvecer
Cete jesti meso, a ujutro Cete se nasititi kruha, i poznat éete da sam ja
Gospod Bog vas. I dogodi se da uvecer izidose prepelice i prekrise logor;
a ujutro je rosa polegla svugdje oko tabora. A kad se podigla rosa $to je
polegla, gle, na povrsini pustinje leZala je mala okrugla stvar, mala kao
inje na zemlji. A kad to vidjese sinovi Izraelovi, rekose jedan drugome:
To je mana; jer nisu znali §to je to. I re¢e im Mojsije, Ovo je kruh koji vam
je Gospod dao da jedete. Ovo je ono za $to je Gospod zapovijedio, Neka
sakupi svaki ¢ovjek od toga koliko mu treba za jelo, po jedan gomer za
svakog ¢ovjeka, prema broju svojih ljudi; svaki neka uzme za one koji su
mu u $atoru. I tako uéiniSe sinovi Izraelovi, i sakupise, netko vise, netko

'Izl. 19:3-8, 24:3-8; Jer. 3:14, u usporedbi s posljednjom recenicom
iz Jer. 31:32.

>Izl. 20:25 24:10.

31zl. 20:10; Pnz. 5:145 Neh. 9:14.
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manje. A kad su odmjerili gomer, onaj koji je sakupio viSe nije imao
viska, a onaj koji je sakupio manje nije mu nedostajalo; svaki ¢ovjek je
sakupio koliko mu je trebalo za jelo. I re¢e Mojsije, Neka nitko ne ostavi
nista od toga do jutra. Usprkos tome oni nisu poslusali Mojsija; ved je
neki od njih ostaviSe do jutra, te se izlego$e crvi i usmrdi se; i Mojsije
se razgnjevi na njih. I sakupljali su je svakog jutra, svatko koliko mu je
potrebno za jelo; a kad bi ugrijalo sunce, topila se. I dogodi se, da $estog
dana sakupise dva puta viSe kruha, dva gomera za jednog covijeka; i svi
poglavari zajednice dodose i javi$e Mojsiju. A on im rece, Ovo je ono $to
je Gospod rekao,” Sutra je dan odmora, sveti Sabat Gospodu; ispecite ono

' Ovaj stih dr. Adam Clarke ovako komentira: ,,gesgog dana sakupili
su duplo vise—Ovo su uradili da bi imali dovoljno za Sabat.”
> U Douay Bibliji ovako pise: ,Sutra je Sabatni odmor posveéen
Gospodu.” Dr. Clarke komentira ovaj tekst na sljede¢i nacin: ,,Sutra
e odmor Jveto]g Sabata] Ne postoji nita ni u tekstu ni u kontekstu $to
bi nagovijestilo da je Sabat sada prvs put dat Izraelcima, kao $to neki
smatraju; naprotiv, ovdje se govori o tome kaoda je to savrseno J)oznato,
p0§t0 se uopc’eno svetkovao. Zapovijed se, istina, moZe smatrati da je sada
obnovljenas jer bi neki mogli smatrati da bi u svom nesredenom stanjuu
divljini mogli biti izuzeti od svetkovanja istog. Tako nalazimo: 1. Kada
je Bog zavrsio svoje stvaranje, ustanovio je Sabat; 2. Kada je izveo narod
iz Egipta, inzistirao je na strogom pridrzavanju naloga o svetkovanju; 3.
Kada je dao zaKON, uéinio ga je desetim dijelom cjeline: takav znacaj
ima ova ustanova u o¢ima Svevi$njeg Bica!”

Richard Baxter, ¢uveni bogoslov iz sedamnaestog stolje¢a i odlu¢ni
zagovornik ukidanja ¢etvrte zapovijedi, u svom djelu ,,Divine Appoint-
ment of the Lord’s Day”, jasno navodi porijeklo Sabata: Zasto bi Bog
dvije tisuée godina poslije [stvaranja svijeta] dao ljudima Sabat iz razloga
§to je odmorio poslije stvaranja, ako nikada ranije nije pozvao ¢ovjeka da
svetkuje taj cs{pomen.> A sigurno je da se Sabat svetkovao u vrijeme pada
mane prije davanja zakona; i neka svaki razboriti kr§¢anin prosudi... 1.
Bilo da je ne padanje mane, ili odmor Boga nakon stvaranja, bio prvobitni
razlog Sabata. 2. A da je bio prvi, ne bi se reklo: Sjecajte se da svetkujete
Sabat; jer je Sest dana padala mana, a sedmog ne; nego ‘za Sest dana stvori
Bog nebo i zemlju, itd., i odmori se sedmog dana’. A uzgred se dodaje:
Zato je Gospod blagoslovio Sabatni dan, i ‘posvetio ga’. Stovise, razmislite
da li ovaj priloZeni razlog ne nagovijestava da je dan na ovoj osnovi bio
ranije posvecen, dakle da Bog nije spustio manu tog dana i da je zabranio

ljudima da je traze.”—Practical Works, svezak iil. str 784. izdanje 1707.



SABAT POVJEREN HEBREJIMA 39

$to imate za ispeci danas, i skuhajte $to imate za skuhati; a $to preostane
ostavite da se ¢uva do jutra. I ostavie je do jutra, kako je Mojsije rekao; i
nije se usmrdjelo, niti je bilo crvi unutra. I re¢e Mojsije: Jedite to danas;
jer danas je Sabat Gospodu:' danas je necete nadi u polju. Sest dana je
sakupljajte; a sedmog dana, koji je Sabat,u njemu je nece biti. A dogodi se
da sedmog dana izadose neki od naroda da sakupe, i ne nadose nista. I rece
Gospod Mojsiju, Dokle éete odbijati da drZite zapovijedi moje i zakone
moje? Gledajte, buduéi da vam je Gospod dao Sabat, zato vam daje Sestog
dana kruh za dva dana; ostanite svaki na svom mjestu, sedmog dana neka
nitko ne izlazi sa svog mjesta. Tako je narod sedmog dana odmarao.”™

Ove rijeci pokazuju, 1. Da je Bog imao zakon i zapovijedi
prije davanja mane. 2. Da je Bog dajudi svom narodu kruh s
neba naumio da ih ispita u pogledu njegovog zakona. 3. Da
je u ovom zakonu bio sveti Sabat; jer se test koji se odnosi
na hod po zakonu direktno odnosio na Sabat; i kada je Bog
rekao: ,,Dokle odbijate da drzite moje zapovijedi i moje
zakone?”, bio je Sabat to §to su prekrili. 4. Da ispitujuéi
narod u pogledu ovog postojeceg zakona, Mojsije nije dao
novu zapovijed o po$tovanju Sabata, ve¢ je $utio u vezi s
pripremama za Sabat sve dok narod, svojom voljom, nije
sakupio duplu koli¢inu $estog dana. 5. Da je narod ovim
¢inom dokazao ne samo da nije bio u neznanju o Sabatu, vel
da je bio sklon da ga postuje.’ 6. Da je ra¢unanje tjedna, ¢iji se

' Douay Biblija prevodi: ,Zato $to je Sabat Gospodnji”.

> Izl 16.

3 Zaista je potvrdeno da je Bog nekim ¢udom izjednacio koli¢inu mane
za svaki od pet dana, a udvostrudio koli¢inu svakoga 3estog, tako da
nijedno djelo naroda nije imalo nikakvog utjecaja na Sabat. Ali Pavao
nije tako razumio jednaku koli¢inu mane tijekom svakog od tih pet dana.
On kaze: ,,Ali jednako$¢u, da sada u ovo vrijeme vase izobilje bude snab-
dijevanje za njihovu oskudicu, da i njihovo obilje bude snabdijevanje
za vasu oskudicu; da bude jednakosti; kao $to je pisano, Onaj koji je
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tragovi pojavljuju kroz doba patrijarha,1 ispravno obavljeno,
jer je narod znao kada je Sesti dan dosao. 7. Da je postojala
bilo kakva sumnja u vezi s tim, padanje mane tijekom Sest
dana, njeno zadrzavanje sedmog i o¢uvanje onoga $to je
potrebno za Sabat tijekom tog dana, moralo je nepobitno
rijesiti tu stavku.” 8. Da nije bilo ¢ina uspostavljanja Sabata
u pustinji Sin; jer Bog to nije u¢inio tada svojim danom od
odmora, niti je tada blagoslovio i posvetio taj dan. Naprotiv,
zapis pokazuje da je sedmi dan veé bio posveéeni Gospod-
nji dan od odmora.’ 9. Da je obaveza svetkovanja Sabata
postojala i bila poznata prije pojave mane. Jer jezik koji se
koristi podrazumijeva postojanje takve obaveze, ali ne sadrzi
novo odobravanje sve dok netko od ljudi nije prekrsio Sabat.
Tako Bog kaze Mojsiju, ,,Sestog dana pripremit ée ono $to
unesu”, ali on ne govori o sedmom. A Sestog dana Mojsije
kaze, ,Sutra je odmor svetog Sabata Gospodu”, ali im ne

sakupio viSe nije imao nista viska, a onaj koji je sakupio malo nije mu
nedostajalo.” 2. Kor. 8:14,15. A da je dvostruka koli¢ina $estog dana bila
djelo naroda, potvrduje Mojsije. KaZe da su ,3esti dan sakupili duplo
vise kruha”. Stih 22.

! Post. 7:4,10; 8:10,12; 29:27,28; 50:10; Izl. 7:25; Job 2:13.

> Ovim trostrukim ¢udom, koje se dogadalo svakog tjedna tijekom
Cetrdeset godina, veliki Zakonodavac je izdvojio svoj sveti dan. Narod
je stoga bio izvanredno pripremljen da slusa cetvrtu zapovijed koja je
nalagala da se poStuje upravo dan u koji je on odmorio. Izl. 16:35; Jos.
s:125 Izl. 20:8-11.

* Dvanaesto poglavlje knjige Izl. govori o dporl}eklu Pashe. To je u
upadljivoj suprotnosti s IzI. 16, koji bi trebao dati porijeklo Sabata. Ako
¢itatelj usporedi ova dva poglavl)a, vidjet ée razliku izmedu porijekla
ustanove navedene u Izl. 12, i poznate reference na postoje¢u ustanovu
kao u Izl. 16. Ako se takoder usporedi Post. 2 s IZII.)IZ, vidjet éemo da
jedno poglavlje daje porijeklo Sabata na isti na¢in na koji drugo poglavlje
daje porijeklo Pashe.
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zapovijeda da ga svetkuju. Sedmog dana kaze da je Sabat i
da neée naé¢i manu u polju. LSest dana éete je sakupljati; ali
sedmog dana, koji je Sabat, nece je biti.” Ali u svemu ovome
nema datog propisa, a ipak se postojanje takvog propisa jasno
podrazumijeva. 1o. Kada su neki od ljudi prekrsili Sabat, bili
su ukoreni na jeziku koji jasno podrazumijeva prethodno
krienje ovog pravila. ,Dokle odbijate da drZite moje zapo-
vijedi i moje zakone?” 11. I da je ovaj ukor Zakonodavca za
neko vrijeme obuzdao prijestup naroda.

»Gledajte, buduéi da vam je Gospod dao Sabat, zato vam
daje Sestog dana kruh za dva dana;' ostanite svaki na svom
mjestu, sedmog dana neka nitko ne izlazi sa svog mjesta.”2 Kao
poseban zalog, Bog je povjerio Sabat Hebrejima. Sabat im je
bio povjeren, ali nije sada bio stvoren za njih. Bio je stvoren za
¢ovjeka na kraju prvog tjedna vremena; ali posto su se svi drugi
narodi okrenuli od Stvoritelja k obozavanju idola, Sabat je bio
povjeren hebrejskom narodu. Niti to dokazuje da su ga svi
Hebreji do sada zanemarili. Jer Krist koristi isti jezik u pogledu
obrezanja. Ovako on kaze, ,Mojsije vam je dao obrezanje; ne
zato $to je od Mojsija, nego od oceva”.? Stovide, Bog je zapov-
jedio tu odredbu Abrahamu i njegovoj obitelji Cetiri stotine
godina prije nego $to je Mojsije dao, a oni su ju zadrzali.*

' To podrazumijeva, prvo, pad veée koli¢ine mane tog dana dan, i drugo,
njeno ocuvanje zadpotrebe Sabata.

> Ovo se mora odnositi na izlazak po manu, kao $to povezanost podra-
zumijeva; jer su vjerski skupovi na Sabat b111 zapovijedeni i svetkovani.
Lev. 23:3; Mk. 1:21; Lk. 4:16; Dap. 1:12; 15:2.1.

3 v, 7:22.

* Post. 175 34; Izl. 4. Receno je da je Mojsije dao obrezanje Hebrejima;
ipak je jedinstvena ¢injenica da je njegovo prvo spominjanje te propise
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Iskaz, ,,Gospod vam je dao Sabat”, podrazumijeva svecani
¢in predaje blaga njima na ¢uvanje. Kako je ovo uradeno?
Nijedno djelo uspostavljanja Sabata se ovdje nije dogodilo.
Nijedan propis koji je zapovijedao njegovo svetkovanje nije
bio dat sve dok ga neki od ljudi nisu prekrsili, kada je dat u
vidu ukora; koji je dokazao prijasnju obavezu i da su prekrsili
postojeci zakon. A ovo stajaliste je svakako bilo potkrijeplje-
no ¢injenicom da narodu nije dato nikakvo objasnjenje usta-
nove; ¢injenica koja ukazuje da su neko znanje o Sabatu veé
posjedovali.

Medutim kako im je onda Bog dao Sabat? On je to uéinio,
prvo, tako $to ih je izbavio iz uzasnog Egipatskog ropstva,
gdje su bili ropski narod. A drugo, daju¢iim hranu na takav
nacin da se nametne najsnaznija obaveza svetkovanja Sabata.
Cetrdeset godina davao im je kruh s neba, $aljudi ga Sest dana,
azadrzavajudi ga sedmog, i odrZavajudi hranu za njih svjeZom
tijekom Sabata. Tako im je Sabat bio posebno povieren.

Kao dar Hebrejima, Stvoriteljev veliki spomen postao je
znak izmedu Boga i njih samih. ,Dao sam im svoje Sabate, da
budu znak izmedu mene i njih, da znaju da sam ja Gospod
koji ih posvecujem.” Kao znak se navodi da je njegov cilj bio
da objavi istinitog Boga; a re¢eno nam je zasto je to bio takav
znak. ,,To je znak izmedu mene i sinova Izraelovih zauvijek;
jer je za Sest dana Gospod stvorio nebo i zemlju, a sedmog

¢isto usputno ijasno ukazuje na postojece znanje o njoj s njihove strane.
Ovako je napisano: ,Ovo je uredba o Pashi: od nje neka ne jede tudin;

nego svaki sluga koji se kupi za novac, kad ga obrezes, neka jede od toga.”
Izl. 12:43,44. I na slian nadin kada je Sabat dat Izraelu, taj narod nije bio

U neznanju o ovoj svetoj ustanovi.
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dana se odmorio i okrijepio se.” Sama ustanova ukazivala
je na to da je Bog stvorio nebo i zemlju za $est dana, a da
se odmorio sedmog. Njegovo svetkovanje od strane ljudi
znacilo je da je Stvoritelj njihov Bog. Kako je ovaj znak bio
pun znacenja!

Sabat je bio znak izmedu Boga i sinova Izraelovih, jer
su samo oni bili obozavatelji Stvoritelja. Svi ostali narodi
su se od njega okrenuli ,bogovima koji nisu stvorili nebo
i zemlju”.” Zbog toga je spomen na velikog Stvoritelja bio
predan Hebrejima, te je postao znak izmedu Svevisnjeg i
njih samih. Tako je Sabat predstavljao zlatna karika koja je
povezivala Stvoritelja i njegove oboZavatelje.

'Ez. 20:12; Iz, 31217,
* Jer. 10:10-12.



POGLAVLJEIV

CETVRTA ZAPOVIJED

Sveti na gori Sinaj—Tri velika dara povjerena Hebrejima—Sabat objavljen
glasom Bozjim—PoloZaj koji mu je dodijeljen u moralnom zakonu—
Porijeklo Sabata—Nedvosmisleni karakter zapovijedi—KruZenje zemlje
oko svoje osi—Naziv Sabatne ustanove—Sedmi dan zapovijedi iden-
ti¢an je sedmom danu novozavjetnog tjedna—Nehemijino svjedo¢an-
stvo—Moralna obaveza éetvrte zapovijedi.

A sada pristupamo zapisu o tom uzviSenom dogadaju,
osobnom silasku Gospoda na goru Sinaj.! Sesnaesto poglavlje
knjige Izlaska, kao $to smo vidjeli, je izvanredno zbog ¢injenice
$to je Bog dao Izraelu Sabat; devetnaesta glava, zbog ¢injenice
da je Bog predao sebe tom narodu sve¢anim zarucivanjem
kojim je njih u¢inio svojim svetim narodom; dok ¢e se dvade-
seta glava smatrati naro¢itom zbog ¢ina Svevisnjega kojim je
Izraelu dao svoj zakon.

Uobicajeno je da se protiv Sabata i zakona govori kao da
pripadaju Hebrejima, zato $to su dati Izraelu. Isto tako bi
se moglo govoriti protiv Stvoritelja, koji ih je izveo iz Egipta
da bude #jihov Bog, a koji sebe naziva Bogom Izraelovim.
Hebreji su bili po¢aséeni time $to su im na taj na¢in povjereni
Sabatizakon, umjesto dasu Sabatizakon i Stvoritelj zbog ove

"Daje GosFod bio tamo osobno sa svojim andelima, vidjeti pored
narativa u Izl. 195 20; 32—34, sljedeca svjedocenja: Pnz. 33:2; Sud. s:5;
Neh. 9:6-13; Ps. 68:17.

> Izl. 24:105 Lev. 22:32,33; Br. 15:41; Iza. 41:17.

44
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povezanosti nazivani hebrejskim. Sveti pisci govore o visokom
uzdizanju Izraela jer mu je na taj na¢in povjeren Bozji zakon.

,»On pokazuje svoju rije¢ Jakovu, svoje propise i svoje sudove Izraelu.
On nije tako postupao ni s jednim narodom; a $to se ti¢e njegovih
sudova, oni ih nisu poznavali. Hvalite Gospoda!” ,,Kakva je onda pred-
nost Hebreja? ili kakva je korist od obrezanja? Velika u svakom pogledu:
prvenstveno zato §to su im povjerena prorocanstva Bozja.” ,Tko su
Izraelci; kojima pripada posinovljenje, i slava, i zavjeti, i davanje zakona,
i sluzba BoZja, i obecanja; ¢iji su ocevi, i od kojih je Krist po tijelu dosao,
koji je nad svima, Bog blagoslovljen u vjekove. Amen.”

Nakon $to je Svevisnji sve¢ano zarucio narod sebi, kao
. e 2 . . .

svoje posebno blago na zemlji,” izvedeni su iz tabora da
se sretnu s Bogom. ,,I gora Sinaj se sasvim zadimila, jer je
Gospod sisao na nju u ognju; a dim se njen dizao kao dim
iz pedi, i sva se gora jako zatresla.” Iz ove vatre Bog je objavio
e v 3 % . . . . .
deset rijeci svog zakona.” Cetvrti od ovih propisa je veliki

zakon o Sabatu. Ovako je govorio veliki Zakonodavac:—

»jecaj se §abatnog dana, da ga drzi§ svetim. Sestdanaradii obavljaj sve
poslove svoje; a sedmi dan je Sabat Gospoda Boga tvog: u njemu ne obavljaj
nikakav posao, ni ti, ni sin tvoj, ni kéer tvoja, ni sluga tvoj, ni sluskinja
tvoja, ni stoka tvoja, ni stranac koji je na vratima tvojim, jer je za Sest dana

Gospod stvorio nebo i zemlju, more i sve $to je u njima, a sedmoga dana
je odmorio; zato je Gospod blagoslovio Sabatni dan i posvetio ga.”

' Ps. 147:19,20; Rim. 3:1,2; 9:4,5. Ono $to sada slijedi iz pera g. Wm.
Millera ovu temu predstavlja u jasnom svjetlu: ,Kazem, i vjerujem da sam
podrzan Biblijom, da moralni zakon nikada nije dat isklju¢ivo Hebrejima
kao narodu; ve¢ su oni jedno vrijeme bili zaduZeni za njegovo ¢uvanje.
I preko njih su nam bili predati zakon, proro¢anstva i svjedocanstvo.
Vidite Pavlovo jasno rezoniranje u Rimljanima, poglavlja 2, 3 i 4, o toj
temi.”—Miller’s Life and Views, str. 161.

> Izl. 19; Pnz. 7:6; 14:2; 2. Sam. 7;23; 1. Kr. 8:53; Am. 3:1,2.

3 Izl. 20:1-17; 34:28; Pnz. 5:4—22; 10:4.
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Vrijednost koju je Zakonodavac stavio na svoj Sabat vidi se
u tome $to ga je smatrao dostojnim mjesta u svom kodeksu
od deset zapovijedi, $to je dovelo do toga da stoji usred devet
nepromjenljivih moralnih propisa. Niti treba misliti da je
mala ¢ast da Svevisnji, navodedi jedan po jedan velike prin-
cipe moralnosti dok svi nisu pobrojani i ne doda nijedan vise,!
ura¢una u njihov broj svetkovanje njegovog posvecenog dana
od odmora. Ovaj propis je izri¢ito dat da bi se potaknulo
svetkovanje Stvoriteljevog velikog spomena; a za razliku od
svih ostalih, on obavezu svetkovanja namece jos od stvaranja,
gdje je taj spomen i postavljen.

Sabat treba pamtiti i svetkovati jer ga je Bog posvetio, .,
ustanovio ga za svetu upotrebu, na kraju prvog tjedna. A ovo
posvecenje dana od odmora, kada je prosao prvi sedmi dan
vremena, bio je svecani ¢in odvajanja sedmog dana za vrijeme
koje dolazi u znak sjecanja na Stvoriteljev odmor. Tako
&etvrta zapovijed seZe unazad i obuhvaéa ustanovu Sabata u
raju, dok se posveéenje Sabatau raju proteze naprijed do svih
nadolaze¢ih vremena. Rije¢i u pogledu pustinje Sin zadivlju-
juée podupiru jedinstvo ovog dvoje. Tako u pustinji Sin, prije
nego §to je data &etvrta zapovijed, stoji Sabat, svet Gospodu,
s ve¢ postoje¢om obavezom da se svetkuje, iako nijedna zapo-
vijed u tom govoru ne stvara obavezu. Ova obaveza potice iz
istogizvora kaoi Cetvrta zapovijed, naime, posvecenju Sabata
u raju, pokazujudi da je to bila postoje¢a duznost, a ne nova
zapovijed. Jer nikada ne treba zaboraviti da obaveza svet-
kovanja Cetvrte zapovijedi ne potice iz pustinje Sin, ve¢ od

'Pnz. 5:22.
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stvaranja; presudni dokaz da Sabat nije nastao u pustinji Sin.

Cetvrta zapovijed je izuzetno nedvosmislena. Ona obuh-
vada, prvo, propis: ,,Sjecaj se Sabatnog dana, da ga dr7is sve-
tim;” drugo, objasnjenje ove zapovijedi: LSest dana radiivrsi
sve poslove svoje; a sedmi dan je Sabat Gospoda Boga tvog:
tog dana ne obavljaj nikakav posao, ni ti, ni sin tvoj, ni kéer
tvoja, ni sluga tvoj, ni sluskinja tvoja, ni stoka tvoja, ni stranac
koji je na vratima tvojim;” trece, razloge na kojima se zasniva
propis, obuhvadajuéi porijeklo ustanove i sama djela kojima
je on nastao, i sve poti¢e primjerom’ samog Zakonodavca:

wjer je za $est dana Gospod stvorio nebo i zemlju, more i sve
$to je u njima, a sedmoga dana je odmorio; zato je Gospod
blagoslovio Sabatni dan i posvetio ga.”

Tako je Gospodnji dan od odmora bio izdvojen od drugih
Sest dana u kojima je radio. Blagoslov i posveéenje odnose se
na dan Stvoriteljevog odmora. Dakle, u propisu ne moze biti
neodredenosti. To nije samo jedan dan od sedam, ve¢ onaj
dan od sedam u koji je Stvoritelj odmarao i na koji je polozio
svoj blagoslov, naime sedmi dan I ovaj dan je definitivho

' On koji je stvorio svijet prvog dana u tjednu, i zavi$io njegovo uredenje
za Sest dana, podinuo je sedmog dana, i okrijepio se. Post. 1; 2; Izl. 31:17.

> Ovome se, medutim, prigovara da kao posljedica okretanja zemlje
oko svoje osi, dan poéinje ranije na Istoku nego kod nas; i odatle ne
postoji to¢no odredeni sedmi dan dat ¢ovje¢anstvu. Da bi sve bilo po
volji prigovaraca, zemlja ne bi trebalo da se okreée. Ali u tom slucaju,
umjesto da se otkloni teskoca, ne bi uopée bilo sedmog dana; jer bi na
jednoj strani zemaljske kugle bio neprestano dan, a na drugoj neprestano
no¢. Istina je da sve zavisi od okretanja zemlje. Bog je stvorio Sabat za
¢ovjeka [Mk. 2527]; stvorio je ¢ovjeka da prebiva po Citavoj zemlji [Djela
17:26]; uéinio je da se zemlja okrece oko svoje osi da bi se mogli izmjeriti
dani u tjednu; uzrokujudi time da bi sunce trebalo obasjavati zemlju, dok
se ona okreée od zapada k istoku, uzrokujuéi time da dan obilazi svijet
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naglasen imenom koji mu je dao Bog: ,,Sedmi dan je Sabat
[tj. odmor] Gospoda Boga tvoga.”

Da je sedmi dan u éetvrtoj zapovijedi sedmi dan novoza-
vjetnog tjedna moze se jasno dokazati. U zapisu o pogrebu
naseg Gospoda, Luka ovako pise:—

»1 toga dana bjese priprema, i Sabatse priblizavao. A i zene koje su dogle
s njim iz Galileje, i8le su za njima i gledale grob, te kako je njegovo tijelo
poloZeno. Te se vratiSe i pripremise mirise i pomasti; i prema zapovijedi
odmori$e na Sabatni dan. Prvog dana u tjednu, vrlo rano ujutro, dodose
na grob, donose¢i mirise koje su pripremile, i jos neki drugi s njima.”1

Luka svjedoci da su ove Zene drzale ,Sabatni dan prema
zapovijedi”. Zapovijed kaZe: ,,Sedmi dan je Sabat Gospodu
Bogu tvome.” Ovaj dan tako svetkovan bio je posljednji ili
sedmi dan u tjednu, jer je sljedec’i2 dan bio prvi dan u tjednu.
Stoga je sedmi dan zapovijedi sedmi dan novozavjetnog tjedna.

Nehemijino svjedo¢anstvo je veoma zanimljivo. ,, Takoder
si si$ao na goru Sinaj i razgovarao s njima s neba, i dao im
pravi¢ne propise i istinite zakone, dobre propise i zapovi-
jedi; i objavio si im sveti Sabat tvoj i zapovijedio im propise,
propise i zakone rukom Mojsija, sluge 'cvogal.”3 Izvanredno
je to $to se kaze da je Bog objavio Sabat kada je tako sisao
na goru; jer su sinovi Izraelovi imali Sabat u posjedu kada
su dosli na Sinaj. Stoga se ovaj govor mora odnositi na ono
potpuno otkrivanje Sabatne ustanove koja je data u Cetvrtoj

od istoka k zapadu. Sedam ovakvih okretanja sadinjavaju tjedan; sedmo
okretanje donosi Sabat cijelom svijetu.

'Lk, 23:54—56; 24:1.

> Pogledati takoder Mt. 28:1; Mk. 16:1,2.

3 Neh. 9:13,14.
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zapovijedi. A zapazite izraz: ,,Objavio® si im sveti Sabat tvoj;”
ne kaZe stvorio Sabat za njih: govor koji jasno ukazuje na
njegovo prethodno postojanje, te koji usmjerava um nazad
na Stvoriteljev odmor kao porijeklo ustanove.”

Moralna obaveza ¢etvrte zapovijedi koja se tako ¢esto porice
moze se jasno pokazati upudivanjem na porijeklo svih stvari.
Bog je stvorio svijeti covjeka na svijetu. Njemu je dao Zivoti dah,
i sve stvari. Covjek dakle sve duguje Bogu. Svaka sposobnost
njegovog uma, sva sila njegovog bica, sva njegova snaga i svo
njegovo vrijeme pripadaju Stvoritelju. Stoga je blagonaklonost
Stvoritelja dala covjeku Sest dana za njegove vlastite potrebe. A
odvajajuci sedmi dan za svetu upotrebu u znak sje¢anja na svoj
odmor, Svevi$nji je za sebe zadrzao jedan od sedam dana, kada
j€ s pravom mogao sve smatrati svojim. Sest dana je, stoga, dar
Bozji ¢ovjeku, da se pravilno koristi u svjetovnim poslovima,
a ne sedmi dan, ¢ovjekov dar Bogu. Cetvrta zapovijed, stoga,
ne zahtijeva od ¢ovjeka da da nesto svoje Bogu, ali zahtijeva da
¢ovjek ne prisvaja sebi ono $to je Bog zadrzao sebi za obozavanje.
Svetkovati ovaj dan znaci davati Bogu ono sto je njegovo; pris-
vojiti ga sebi znaci jednostavno krasti od Boga.

' Ovajizraz fe upecatljivo opisan u izjavi u Ez. 20:5, gdje se kaze da se Bog
objavio Izraelu u Egiptu. Ovaj izraz ne moze znaciti da ljudi nisu poznavali
pravog Boga, ma koliko neki od njih bili izopaceni, jer su oni bili poseban
Bozji narod od Abrahamovih dana. Izl. 2:23-25; 3:6,7; 4:31. Nacin jzraza-
vanja ukazuje na prethodno postojanje i Zakonodavca i njegovog Sabata,
kada se kaze da su oboje ,,bili objavljeni,, njegovom narodu.

* Nikada ne treba zaboraviti da izraz Sabatni dan oznadava dan od
odmora; da je Sabat Gospodnji, Gospodnji dan od odmora; i stoga izraz,

»Ivoj sveti Sabat”, upucuje um na Stvoriteljev dan od odmora i na njegovo
djelo blagoslivljanja i posveéenja tog dana.



POGLAVLJE V

SABAT ISPISAN PRSTOM BOZJIM

Klasifikacija propisa datih preko Mojsija—gabat obnovljen—Svec¢ano
potvrdivanje zavjeta izmedu Boga i Izraela—Mojsije pozvan da primi
zakon koji je Bog ispisao na kamenu—Deset zapovijedi vjerojatno
objavljenih na gabat—Dogadaji tijekom cetrdeset dana—Sabat postaje
znak izmedu Boga i Izraela—Smrtna kazna—Ploce svjedocanstva date
Mojsiju—I slomljene kada je vidio idolopoklonstvo naroda—Idolopok-
lonici kaznjeni—Mojsije odlazi gore da obnovi plo¢e—Bog ponovo
zapovijeda svetkovanje Sabata—Ploce ponovo date—Deset zapovijedi
su bile BoZje svjiedo¢anstvo—Tko ih je ispisao—Tri istaknute pocasti
koje se odnose na Sabat—Deset zapovijedi potpuni zakonik—Veza
izmedu Cetvrte zapovijedi i iskupljenja—Validan razlog zasto je sam
Bog treba ispisati taj zakon koji se nalazi ispod prijestolja milosti.
Kada je glas Najsvetijeg utihnuo, ,narod je stajao daleko, a

Mojsije se pribliZio gustoj tami u kojoj se nalazio Bog”. Slijedi
kratak razgovor1 u kojem Bog daje Mojsiju niz propisa, koji
se, kao primjer odredbi datih preko njega, mogu klasificirati
na sljededi na¢in: Ceremonijalni propisi koji su ukazivali na
dobre stvari koje se trebaju dogoditi; sudski propisi, nami-
jenjeni gradanskoj upravi naroda; te moralni propisi, deset
zapovijedi ponovo izrecene u drugacijem obliku. U ovom
kratkom razgovoru Sabat nije bio zaboravljen:—

»oest dana radi svoj posao, a sedmog dana se odmori; da se vol tvoj i maga-
rac tvoj mogu odmoriti, i da se sin sluskinje tvoje i stranac mogu okrijepiti.”

'Tzl. 20-24.
>1zl. 23:12.

SO
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Ovaj zapis daje usputni dokaz da je Sabat stvoren za
¢ovjeCanstvo, i za ona stvorenja koja suraduju s ljudima.
Stranac i tudinac moraju ga drzati, a to im je za njihovo
okrepljenje." Medutim te iste osobe nisu mogle sudjelovati
u slavljenju Pashe sve dok nisu postali pripadnici hebrejske
zajednice obrezanjem.”

Kada se Mojsije vratio narodu, ponovio je sve rijeci
Gospodnje. Cijeli narod je jednoglasno uzviknuo: ,,Sve rijeci
koje je Gospod izrekao izvrsavat éemo.” Onda je Mojsije
zapisao sve rije¢i Gospodnje. ,,l uzeo je knjigu zavjeta i ¢itao
je pred narodom: a oni su rekli: sve $to je Gospod rekao,
ucinit éemo i bit éemo poslusni.” Tada je Mojsije ,,poskropio
i knjigu i sav narod govoredi: Ovo je krv saveza koji je Bog
sklopio s vama”.’

Tako je bio pripremljen put da Bog dodjeli drugi znak
pocasti svom zakonu:—

»1 re¢e Gospod Mojsiju: popni se k meni na goru i budi tamo; i dat ¢u
ti ploce kamene, te zakon i zapovijedi koje sam napisao; da bi ih mogao
pouciti.  Mojsije se popeo na goru, a oblak prekri goru. I'slava Gospodnja

ostade na gori Sinaj, a oblak ju je prekrivao Sest dana: a sedmog dana on
pozva Mojsija iz oblaka.” I prizor slave Gospodnje bjese kao oganj koji

' Vidjeti takoder Izl. 20:105 Pnz. 5:14; Iza. 56.

2Tzl 12:43—48.

31zl. 24:3-8; Heb. 9:18—20.

4 Dr. Clarke navodi sljedece zapazanje o ovom stihu: ,,Vrlo je vjerojatno
da se Mojsije popeo na goru prvog dana u tjednu; a posto je s JosSuom
ostao u predjelu oblaka tijekom $est dana, sedmog, $to je bio Sabat, Bog
mu se obratio.”—Commentary on Ex. 24:16. Izdvajanje tjedna od ¢etrde-
set dana na ovaj nevjerojatan naéin vodi naprijed k utvrdivanju gledista dr.
Clarkea. A ako je ovo to¢no, to bisnazno ukazivalo da je deset zapovijedi
dato na Sabat; jer izgleda da postoji dobar dokaz da su one date cﬂn prije
nego $to je Mojsije oti$ao primiti kamene ploce. Jer razgovor zabiljezen u
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prozdire na vrhu gore u o¢ima sinova Izraelovih. I Mojsije ude usred oblaka,

»1

i pope se na goru; i Mojsije bjese na gori cetrdeset dana i éetrdeset nodi.

Tijekom ovih ¢etrdeset dana Bog je Mojsiju dao obrazac
po kome da napravi kovéeg u koji ée postaviti zakon koji
je napisan na kamenu, kao i obrazac po kome da napravi
prijesto milosti koji e postaviti nad tim zakonom, kao i po
kome treba naciniti svetinju u kojoj ée biti smjesten kovceg
zavjeta. Takoder je odredio svecenstvo, koje je trebalo sluziti
u svetinji pred kovéegorn.2 Posto su ove stvari bile odredene,
a Zakonodavac bio spreman da preda u Mojsijeve ruke svoj
zakon koji je on sam ispisao, on je ponovo zapovjedio svet-
kovanje Sabata:—

sLre¢e Gospod Mojsiju govoredi: Govori i ti sinovima Izraelovim, Zaista
svetkujte moje Sabate, jer je to znak izmedu mene i vas kroz narastaje vase,
da znate da sam ja Gospod koji vas posve¢ujem. Zato svetkujte Sabat; jer
vam je svet: svaki koji ga oskvrni neka se pogubi; jer tko god bude radio
bilo kakav posao u njemu, ta dusa ¢e biti istrijebljena iz svog naroda. Sest
dana obavljaj svoje poslove; a sedmog je Sabat odmora, svet Gospodu: tko
god bude radio bilo kakav posao u dan Sabatni, neka se pogubi. Zato e
sinovi Izraelovi drzati Sabat da ga svetkuju kroz sve svoje generacije, za
vjecni savez. To je znak izmedu mene i sinova Izraelovih zauvijek: jer je
za $est dana Gospod stvorio nebo i zemlju, a sedmog dana se odmorio
i okrijepio se. I dade Mojsiju, kada je zavrsio razgovor s njim na Sinaju,
dvije plo¢e svjedo¢anstva, kamene ploée, ispisane prstom Bozjim.”

poglavljima 21-23 zahtijevao bi samo kratko vrijeme, a svakako je uslijedio
odmah nakon davanja deset zapovijedi. Izl. 20:18—21. Kada je razgovor bio
zavrsen, Mojsije je siSao do ljudi i napisao sve rije¢i Gospodnje. Ujutro
je rano ustao, i Ipoéto je potvrdio zavjet, otisao je primiti zakon koji je
Bog napisao. Izl. 24:3-13.

"1zl 24:12-18.

> Izl. 25-31.

3 Izl 31:12-18.
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Ovo treba usporediti sa svjedo¢anstvom iz Ezekiela, koji
govori u ime Boga: —

»Dao sam im odredbe svoje, i poka%ao im uredbe svoje, koie ako ¢ovjek
bude izvrsavao, Zivjet ¢e po njima. Stovise, dao sam im i Sabate svoje,
da budu znak izmedu mene i njih, da znaju da sam ja Gospod koji ih
posvecujem... ja sam Gospod Bog tvoj:vhodi po naredbama mojim, i
drZi uredbe moje i izvr$avaj ih; i svetkuj Sabate moje; a oni ée biti znak
izmedu mene i vas, da znate da sam ja Gospod Bog va3.”

More se primijetiti da nijedan od ovih zapisa ne u¢i da je
Sabat nacinjen za Izrael, niti da uce da je nastao nakon $to
su Hebreji izasli iz Egipta. Nijedna od ovih pojedinosti se
ne ¢ini da je makar malo u suprotnosti s onim tekstovima
koji smjestaju Sabatu vrijeme stvaranja. Medutim u¢imo, 1.
Da je Bozji postupak davanje Hebrejima njegovog Sabata
kojeg je ucinio znakom izmedu 7/ih i njega samog. ,Dao
sam im svoje Sabate da budu znak izmedu mene i njih.” Ovaj
¢in posvedivanja Sabata njima je ve¢ zabiljezen.” 2. Da je to
trebao biti znak izmedu Boga i Hebreja, ,,da znaju da sam
ja Gospod koji ih posvecujem”. Gdje god je rije¢ Gospod u
Starom zavjetu napisana malim slovima, kao u tekstovima
koji se razmatraju, to na hebrejskom znaéi, Jehova. Sabat
tada kao znak oznacava da je to bio Jehova, tj., beskona¢ni,
samopostoje¢i Bog, koji ih je posvetio. Posvetiti znaci odvojiti,
izdvojiti ili odrediti za svetu ili religioznu upotrebu.’ Da je

'Ez. 20:11, 12, 19, 20.

> Pogledati tre¢e poglavlje ovog djela.

» ,Posvetiti, kadash, znati posvetiti, odvojiti i izdvojiti neku stvar ili
osobu iz svih svjetovnih potreba za neku religioznu upotrebu.” Clarke’s
Commentary on Ex. 13:2. Isti pisac piSe o Izl. 19:23, ,,Ovdje je rije¢ kadash
uzeta u svom pravom, doslovnom smislu, oznacavajudi izdvajanje stvari,
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hebrejski narod na taj nac¢in bio izdvojen od cijelog ¢ovjecan-
stva, bilo je dovoljno o¢igledno. Ali tko ih je tako izdvojio od
svih drugih ljudi? Kao milostiv odgovor na ovo vazno pitanje,
Bog je Hebrejima dao svoj posveéeni dan od odmora. Ali
kako bi veliki spomen na Stvoritelja mogao odrediti takvo
pitanje? Poslusajte rije¢i Svevisnjeg: ,Zaista Sabate moje”, .,
moje dane od odmora, ,drzite; jer je to znak izmedu mene
i vas... To je znak izmedu mene i sinova Izraelovih zauvijek;
jer je za Sest dana Gospod stvorio nebo i zemlju, a sedmog
dana je po¢inuo i okrijepio se”. Sabat kao znak izmedu Bogai
Izraela bio je trajno svjedocanstvo da je onaj koji ih je odvojio
od cijelog ¢ovjecanstva kao svoje osobito blago na zemlji, bio
Bice koje je stvorilo nebo i zemlju za $est dana i odmorilo
sedmog. Stoga je to bilo najsnaznije mogucde uvjerenje da je
onaj koji ih je posvetio zaista bio Jehova.

Od Abrahamovih dana Bog je izdvojio Hebreje. Onaj koji
ranije nije nosio lokalno, nacionalno ili porodi¢no ime, od
tog vremena do kraja svog zavjetnog odnosa s hebrejskim
narodom, pripisao je sebi takve titule koje ga prikazuju kao
njihovog jedinog Boga. Od njegovog izbora Abrahama i
njegove porodice pa nadalje, on sebe imenuje kao Boga
Abrahamovog, Izakovog i Jakovljevog; Boga Hebreja i Boga
Izraela." On je izveo Izrael iz Egipta da bude njibov Bog,* i na
Sinaju im se pridruZio u sveanom zavjetovanju. On je tako

osobe ili mjesta, od svih ne¢istih ili uobi¢ajenih upotreba, i posveéivanje
istih za svete svrhe.”

' Post. 17:7, 8; 26:24; 28:13; Izl. 3:6, 13-16, 18; 5:3; Iza. 45:3.

* Lev. 11:45.
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izdvojio ili posvetio sebi Hebreje, jer su se svi drugi narodi
predali idolopoklonstvu. Tako se Bog neba i zemlje spustio da
preda sebe jednom narodu i da ih izdvoji od cijelog ¢ovjecan-
stva. Trebalo bi primijetiti da nije Sabat bio taj koji je izdvo-
jio Izrael od svih drugih naroda, ve¢ je idolopoklonstvo svih
drugih naroda dovelo do toga da je Bog izdvojio Hebreje za
sebe; i daje Bog dao Izraelu Sabat koji je posvetio ¢oviecanstvu
prilikom stvaranja kao najizricitiji znak da je onaj koji ih je
tako posvetio zaista Zivi Bog.

Bio je to Bozji postupak davanja svog Sabata Izraelcima
koji ga je utinio znakom szmedu njih i njega. Ali Sabat nije
vodio svoje porijeklo iz toga $to je na taj nadin bio predat
Hebrejima; jer je to bio drevni Sabat Gospodnji kada im je
bio dat, a vidjeli smo’ da nije bio dat kao neka nova zapovijed.
Naprotiv, on je tada poc¢ivao na postojecoj obavezi. Medutim
bila je to promisao Bozja u korist Hebreja, prvo $to ih je
izbavio iz uzasnog ropstva, a drugo, $to im je slao kruh s
neba tijekom $est dana, i o¢uvao im hranu za Sabat, koja je
ustanovila Sabat kao dar tom narodu. A primijetite znacaj
nacina nakojije ovaj dar dat, kao pokazatelj toga tko je taj koji
ih je posvetio. On je postao dar Hebrejima divnim davanjem
mane: ¢udo koje nije prestajalo da otvoreno objavljuje Sabat
svakog tjedna tijekom cetrdeset godina; pokazujudi tako
nepobitno da je Onaj koji ih je vodio bio autor Sabata, a
samim tim i Tvorac nebaizemlje. Da Sabat koji je stvoren za
¢ovjeka treba biti tako dat Hebrejima, svakako nije znacajnije

' Pogledati tre¢e poglavlje.
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od toga da je Bog cijele zemlje dao svoja proroc¢anstva i sebe
tom narodu. Svevisnji i njegov zakon i Sabat nisu postali
hebrejski; ali Hebreji su postali pocasni ¢uvari bozanske
istine; a poznanje Boga i njegovih zapovijedi je bilo sac¢uva-
no na zemlji.

Razlog na kome se zasniva ovaj znak, nepogresivo ukazuje
na pravo porijeklo Sabata. On nije nastao od padanja mane
Sest dana i njenog prestanka sedmog—jer mana je tako bila
data zato $to je Sabat postojao—veé zato §to je ,,za Sest dana
stvorio Gospod nebo i zemlju, i sedmog dana se odmorio i
okrijepio”. Tako se pokazuje daje Sabat proistekao izodmora
i okrepljenja Stvoritelja, a ne iz padanja mane. Kao usTa-
NOVa4, Sabat objavljuje svog Autora kao Stvoritelja neba i
zemlje; kao znak’ izmedu Boga i Izracla, objavljuje da je onaj

' Kao znak, time nije postao sjenka i obred, jer je sam Gospodar Sabata
bio znak. ,Gle, ja i djeca koju mi je Gospod dao jesmo za znake i cuda u
Izraelu od Gospoda nad vojskama, koji prebiva na gori Sion.” Iza. 8:18.
U Heb. 2:13, ova] iskaz se odnosi na Krista. ,A Simun ih blagoslow irece
Mariji, majci njegovoj, Gle, ovo dijete je postavljeno za pad i uzdizanje
mnogih u Izraelu; i za znak protiv koga e se govoriti.” Lk. 2:34. Da to
§to je Sabat bio znak izmedu Boga i Izraela kroz njihove generacije, to jest,
za vrijeme kada su oni bili njegov posebni narod, ne dokazuje da je sada
ukinut, kao $to ni ¢injenica da je Isus sada znak protiv kojeg se govori ne
dokazuje da ¢e on prestati postojati kada vi$e ne bude takav znak. Niti ovaj
govor tvrdi da je Sabat stvoren za njih, ili da je obaveza svetkovanja Sabata
grestala kada su oni prestali biti narod Bozji. Jer zabrana da se jede krv

ila je trajni zakon za njihove narastaje; a ipak dat je Noi kada je Bog prvi
put dozvolio upotrebu Zivotinjske hrane, i jos uvijek je bio obavezan za
neznabosce kada suim apostoli propovijedali. Lev. 3:17; Post. 9:1—4; Dap. 1s.

Zakrsenje Sabata prc&pisana je smrtna kazna od strane gradanskog sudca.
Ista kazna je bila predvidena za kr$enje vecine propisa moralnog zakona. Lev.
20:9,10; 24:15—17; Pnz. 13:6-18; 17:2—7. Treba zapamtiti da je moralni zakon
koji obuhvaca Sabat ¢inio dio GRAPANSKOG kodeksa hebre]skog naroda.
Kao takav, veliki Zakonodavac je priloZio kazne koje je trebao izreéi sudac,
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koji ih je izdvojio zaista Jehova.

Posljednji postupak Zakonodavca u ovom nezaboravnom
govoru bio je da stavi u ruke Mojsijeve ,dvije ploce svjedocan-
stva, plo¢e kamene, ispisane prstom BoZjim”. Zatim je otkrio
Mojsiju zalosno otpadnistvo izraelskog naroda i pozurio ga
da side k njima.

»1 Mojsije se okrenu i side s gore, a dvije plo¢e svjedoc¢anstva bile su u
njegovoj ruci: ploce su bile ispisane s obje strane: na jednoj i na drugoj
strani bile su ispisane. I ploce su bile djelo Bozje, a pisanje je bilo pisanje
Bozje, uklesano na plo¢ama... I dogodi se, da ¢im se pribliZio logoru,
vidio je tele i igranje, i Mojsijev gnjev se usijao, te je bacio ploce iz svojih
ruku, i razbio ih pod gorom.”

Tada je Mojsije izvr$io odmazdu nad idolopoklonicima,

»a palo je iz naroda tog dana oko tri tisuce ljudi”. I Mojsije

se vratio Bogu i zauzeo se za narod. Tada je Bog obecao da
¢e njegov andeo podi s njima, ali da on sam nede i¢i medu
njih da ih ne unidti.' Tada je Mojsije uputio usrdnu molbu
Svevi$njem da vidi njegovu slavu. Ova molba je uslisana, s
tim da lice BoZje nije trebao vidjeti.”

Medutim prije nego $to je Mojsije uzasao da bi mogao
vidjeti veli¢anstvo beskona¢nog Zakonodavca, Gospod mu
je rekao:—

¢ime se nesumnjivo prikazivala kona¢na odmazda bezboznika. Takve kazne
su poni$tavane onom izvanrednom Spasitelﬂevom odlukom da oni koji su
bez grijeha trebaju prvi baciti kamen. Ali takvo Bice ¢e ustati kazniti ljude,
kada ¢e tuca njegovog gnjeva opustositi zemlju. Na§ Gospod, medutim, n1)e
odbacio pravu kaznu zakona, placu za grijeh, niti je ublazio pravilo koje je
bilo prekrseno. Iv. 8:1-9; Job 38:22,23; Iza. 28:17; Otk. 16:17—215 Rim. 6:23.

' Ova ¢injenica e rasvijetliti one tekstove koji uvode djelovanje andela
kod davanja zakona. Dap. 7:38,53; Gal. 8:19; Heb. 2.:2.

> Izl. 32:33.
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»Isklesi sebi dvije kamene ploce kao one prve; i na ovim plo¢ama ispisat
¢urijeci koje su bile na prvim plo¢ama koje si razbio... Tisklesase on dvije
kamene ploée kao prve; te Mojsije ustade ujutro rano, i pope se na goru
Sinaj, kako mu je Gospod zapovjedio, te uze u ruke dvije kamene ploce.
A Gospod side u oblaku, i stade tamo s njim, i objavi ime Gospodnje. I
Gospod prode pred njim.”

Tada Mojsije ugleda slavu Gospodnju i ,,pozuri i pognu
glavu svoju prema zemlji i pokloni se”. Ovaj razgovor je trajao
Cetrdeset dana i cetrdeset nodi, kao i prvi, i ¢ini se da ga je
Mojsije proveo u posredovanju da Bog ne unisti ljude zbog
njihovog grijeha." Zapis o ovom periodu je vrlo kratak, ali
u ovom zapisu se spominje Sabat. ,,Sest dana radi, a sed-
mog dana se odmaraj: u vrijeme oranja i zetve, ti odmori.”
Opominjudi ih na taj na¢in da ne zaborave Gospodnji Sabat
ni u periodu s najvise posla.

Ovaj drugi period od ¢etrdeset dana zavrsio se kao i prvi,
BoZjim ¢inom stavljanja kamenih plo¢a u ruke Mojsiju. ,,I
bjese tamo s Gospodom ¢etrdeset dana i etrdeset noéis
kruha nije jeo, ni vode pio. A on’ je ispisao na plo¢ama rije¢i

'1zl. 34; Pnz. 9.
*Izl. 34:21.
* Neki su ovaj stih razumjeli tako, kao da je Mojsije, a ne Bog, ispisao
druge ploce. Smatra se da je ovo glediSte podrzano prethodnim stihom:
»Napisi ove rijeci: jer sam po smislu ovih rijeci sklopio zavjet s tobom i
s Izraelom.” Ali treba primijetiti da su rijeci na kamenim plo¢ama bile
deset zapovijedi; dok su rijeci koje se ovdje spominju bile one koje je Bog
govorio Mojsiju tijekom ovog ¢etrdesetodnevnog razgovora, pocevsi od
10. stiha i pro$irujudi se do 27. stiha. Da se zamjenica on u 28. stihu odnosi
na Mojsija, osim ako pozitivno svjedo¢anstvo ne zabranjuje tako nesto, je
lako priznati. Da je potrebno voditi ra¢una u odlu¢ivanju o zamjenicama
kada postoje prethodne, upadljivo je opisano u 2. Sam. 24:1, gdje bi se

zamjenica o prirodno odnosila na Gospoda, ¢ineci tako Boga onim koji
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zavjeta, deset zapovijedi.” Tako se pokazuje da su ploce svije-
docanstva bile dvije kamene ploce s deset zapovijedi ispisanih
na njima Bozjim prstom. Iz toga slijedi da je svjedocanstvo
Bozje isto $to i deset zapovijedi. Pisanje na drugim plo¢ama
bilo je identi¢na kopija onog na prvim. ,Isklesi sebi dvije
kamene ploce kao one prve; i na ovim plo¢ama ispisat ¢u
rijeci koje su bile na prvim plo¢ama koje si razbio”, kaze Bog.
A o prvim plo¢ama Mojsije kaZe: ,,Objavio vam je svoj zavjet,
za koji vam je zapovijedio da ga izvr$avate, deset zapovijedi; i
ispisao ih je na dvije kamene ploce.”

Tako je Bog predao svom narodu deset zapovijedi. Bez
ljudskog ili andeoskog posredovanja on im je objavio sebe; i
ne povjeravajuéi svom najc¢aséenijem sluzi Mojsiju, pa ¢ak ni
andelu iz $vVog prisustva, on sam ih je ispisao svojim prstom.

»ojecaj se Sabatnog dana, da ga drzi$ svetim”, jedna je od deset
rijeci tako pocaséenih od strane Svevisnjeg. Niti su ove dvije
visoke pocasti jedine koje su bile dodijeljene ovom propisu.
Tako ih dijeli zajedno s ostalih devet zapovijedi, ona stoji ispred
njih po tome $to je ustanovljena PRIMJEROM samog Zakono-
davca. Ovi propisi su bili dati na dvije ploce s o¢iglednim
upudivanjem na dvostruku podjelu BoZjeg zakona; najvisu

je pokrenuo Davida da izbroji Izrael. Ipak, povezanost pokazuje da to nije
bio slucaj; jer se gnjev Gospodnji rasplamsao tim ¢inom; a 1. Dan. ar1,
jasno potvrduje da je onaj koji je tako pokrenuo Davida bio Sotona. Za
ocigledno svjedocanstvo da je Bog, a ne Mojsije pisao na drugim plo¢ama,
vidjeti Izl. 34:1; Pnz. 10:1—5. Ovi tekstovi pazljivo razdvajaju Mojsijevo
djelo i djelo Bozje, dodjeljujuéi pripremanje ploca, njihovo nosenje na
goru i njihovo spustanje s gore, Mojsiju, ali izri¢ito dodjeljujudi pisanje
na plo¢ama samom Bogu.
1zl. 34:1,28; Pnz. 4:12,13; 5:22.
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ljubav prema Bogu, i ljubav prema bliZznjemu svome kao
prema samome sebi. Zapovijed o Sabatu, koja se nalazila na
kraju prve ploce, ¢ini zlatnu sponu koja povezuje oba dijela
moralnog zakona. Ona ¢uva i potice taj dan koji Bog smatra
svojim; prati ¢ovjeka kroz Sest dana koje mu je Bog dao da se
pravilno upotrebe u razli¢itim Zivotnim sferama, protezudi se
tako na cijeli ljudski zivot, i obuhvacajudi s ostalih Sest dana
datih ¢ovjeku sve duznosti koje su bile zapisane na drugoj
plo¢i, dok sama pripada prvoj.

Da ovih deset zapovijedi ¢ine potpuni kodeks moralnog
zakona dokazuje jezik Zakonodavca kada je pozvao Mojsija k
sebi da ih primi. ,,Popni se k meni na goru i budi tamo; i dat
¢u ti ploce kamene, te zakon i zapovijedi koje sam napisao.”
Ovaj zakon i zapovijedi bili su svjedo¢anstvo Boga ureza-
no na kamenu. Istu veliku ¢injenicu predstavlja Mojsije u
svom blagoslovu izre¢enom Izraelu: ,I re¢e: Gospod dode
sa Sinaja, i ustade za njih sa Seira: zablista s gore Parana, i
dode s deset tisuca svetih: iz njegove desne ruke izasao im je
ognjeni zakon.” Ne moze biti sporno da je ovim rije¢ima
Svevi$nji bio predstavljen kao osobno prisutan s deset tisuca
njegovih svetih andela. A ono $to je napisao svojom desnom
rukom Mojsije je nazvao ,ognjenim zakonom?”, ili kako kazu
neke biljeske, ,,oganj zakona”. I sada ¢ovjek Bozji usavrsava
svoje sveto povjerenje. On tako ponavlja $to je Bog u¢inio u
povjeravanju svog zakona njemu, te $to je on sam ucinio u

1zl 24:12.
> Pnz. 33:2. Da se andeli ponekad nazivaju svecima ili svetima, vidi
Dan. 8:13-16. Da su andeli bili prisutni s Bogom na Sinaju, vidi Ps. 68:17.
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njegovom zavrsnom ureé[enju: »1 on je ispisao na ploéama,
prema prvom pisanju, deset zapovijedi, koje vam je Gospod
izgovorio na gori usred ognja u dan zbora, i predao ih je
Gospod meni. I okrenuh se i sidoh s gore, i stavih ploce u
kov¢eg koji nacinih; i eto ih, kako mi je Gospod zapovijedio.”
Tako je Bozji zakon bio poloZen u kovéeg ispod prijestolja
milosti." Niti bi ovo poglavlje trebalo zatvoriti bez ukazivanja
na vaznu povezanost izmedu Cetvrte zapovijedi i iskupljenja.

Poklopac kovcega je nazvan prijesto milosti jer su svi
oni koji su prekrsili zakon koji se nalazio u kovéegu ispod
prijestolja milosti mogli naéi oprostenje kroz prskanje krvi
pomirenja po poklopcu.

Zakon u kovéegu je zapravo zahtijevao pomirenje; ceremo-
nijalni zakon koji je sprovodilo levitsko svecenstvo i Zrtve za
grijeh su u¢ili ljude kako je obavljeno pomirenje. Prekrseni
zakon se nalazio ispod prijestolja milosti; krv Zrtve za grijeh
bila je poskropljena po njegovom vrhu i pokajanom gresniku
bilo je dato oprostenje. Postojao je stvarni grijeh, i odatle
pravi zakon koji je ¢ovjek prekrsio; medutim nije bilo pravog
iskupljenja, a odatle i potreba za velikim antitipom levitskih
zrtava. Pravo iskupljenje kada se u¢ini mora se odnositi na
taj zakon i biti u skladu s onim $to je bila sjenka iskupljenja.
Drugim rije¢ima, sjenka iskupljenja se odnosila na taj zakon
koji je bio zatvoren u kovcegu, Sto ukazuje na to da je taj
zakon zahtijevao pravo iskupljenje. Neophodno je da zakon
koji zahtijeva iskupljenje, kako bi prijestupnik tog zakona
bio posteden, sam po sebi bude savrsen, inace bi greska

' Pnz. 10:4,5; Izl. 25:10—22.
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djelomi¢no pocivala na Zakonodavca, a ne u potpunosti
na gre$niku. Dakle, kada se obavi iskupljenje ne uklanja se
prekrseni zakon, jer je on savrsen, ved je posebno osmisljeno
da se ukloni krivica prijestupnika.’ Neka se dakle zapamti da
je Cetvrta zapovijed jedna od deset propisa narusenog Bozjeg
zakona; jedna od nepromjenljivih svetih nacela koja je u¢inila
da smrt BoZjeg jedinog Sina bude neophodna prije nego $to
se pomilovanje moze dati ¢ovjeku koji je kriv. Imajuéi na
umu ove ¢injenice, neée se smatrati cudnim da Zakonodavac
zadrZi objavljivanje takvog zakona za sebe; te da nijednom
stvorenom bi¢u ne treba povijeriti pisanje tog zakona koji bi
trebao za iskupljenje zahtijevati smrt BoZjeg Sina.

1. Job. 3:4,5.



POGLAVLJE VI

SABAT ZA VRIJEME DANA ISKUSENJA

Opéa povijest Sabatau pustinji—Krienje Sabata jedan od uzroka iskljuéenja
te generacije iz obecane zemlje—Krienje Sabata od strane njihove djece
u pustinji jedan od uzroka njihovog konaénog iseljavanja iz vlastite
zemlje—Zakon u pogledu vatre na Sabat—Razliditi propisi u vezi sa
Sabatom—Sabat nije hebrejski praznik—Covjek koji je sakupljao drva
na Sabat—Mojsijeva molba u pogledu dekaloga—gabat nije proiza$ao iz
saveza na Horebu—Posljednji apel Mojsija u korist Sabata—Prvobitna
detvrta Zapovijed—gabat nije spomen na izlazak iz Egipta—Koje su rijeci
bile uklesane na kamenu—Opdi sazetak iz Mojsijevih knjiga.
Povijest Sabata tijekom izazova u danu iskusenja u pustinji
kada je Bog tugovao ¢etrdeset godina sa svojim narodom
moze se izreci u nekoliko rijeci. Caki pod Mojsijevim nadzo-
rom, i sa zadivljujué¢im ¢udesima u svom sje¢anju i pred nji-
hovim oc¢ima, oni su bili idolopoklonici,1 zanemarivsi zrtve i
obrezanje,2 gundali su protiv Boga, zanemarili njegov zakon®
i krsili njegove Sabate. O njihovom odnosu prema Sabatu
dok su bili u pustinji, Ezekiel nam daje sljede(i slikovit opis:—
»Ali se dom Izraelov pobunio protiv mene u pustinji: nisu hodili po
mojim uredbama, i prezreli su moje odredbe, koje ako ¢ovijek izvrsi, Zivjet
e u njima; i moje Sabate su veoma oskvrnuli: tada sam rekao, Izlio bih
gnjev svoj na njih u pustinji, da ih unistim. Ali sam djelovao radi imena
svog, da se ne oskvrni pred neznaboscima, pred ¢ijim sam ih o¢ima izveo.”*

'Izl. 32; J08. 24:2,14,23; Ez. 20:7,8,16,18,24.
* Am. 5:25-27; Dap. 7:41-43; Jos. 5:2-8.

3 Br. 145 Ps. 95; Ez. 20:13.

+Ez. 20:13-24.
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Ovaj odlomak pokazuje opée krienje Sabata i ocigledno se
odnosi na otpadnistvo Izraela tijekom prvih éetrdeset dana
kada je Mojsije bio odsutan od njih. Bog je tada odredio
njihovo unistenje; ali zahvaljujuéi Mojsijevom zastupnistvu,
postedio ih je upravo iz razloga koji je prorok iznio." Posto
im je odobrena dodatna proba, oni su o¢igledno pali i drugi
put, tako da je Bog podigao svoju ruku na njih da ne uduu
obecanu zemlju. Ovako prorok nastavlja:—

»Pa ipak podigoh ruku svoju na njih u pustinji, da ih ne uvedem u
zemlju koju sam im dao, u kojoj te¢e med i mlijeko, koja je slava svih
zemalja; Jer prezreSe moje odredbe, i ne hodise po mojim uredbama,
nego oskvrnuse Sabate moje, jer srce njihovo pode za idolima njihovim.
Ipak ih je oko moje postedjelo da ih ne unistim, niti sam im u¢inio kraj
u pustinji.”

Ovaj odlomak se nesumnjivo odnosi na Bozji ¢in kojim
je onemogucdio svima starijim od dvadeset godina da udu u
obeéanu zernlju.2 Treba primijetiti da se kr$enje Sabata jasno
navodi kao jedan od razloga zbog kojih je toj generaciji bilo
onemoguceno uéi u obecanu zemlju. Bog je postedio ljude da
narod ne bi bio potpuno istrijebljen; jer je mladem narastaju
produzio vrijeme probe. Ovako prorok nastavlja: —

»Ali rekoh djeci njihovoj u pustinji: Ne idite po zakonima oceva svojih,
i ne drZite se zakona njihovih, niti se skrnavite idolima njihovim: Ja sam
Gospod Bog va3, idite po uredbama mojim, i ¢uvajte moje zakone, i
izvr$avajte ih; i svetkujte Sabate moje; i oni ée biti znak izmedu mene
i vas, da znate da sam ja Gospod Bog vas. Usprkos tome djeca su se

pobunila protiv mene: nisu hodili po mojim uredbama, niti su drzali
moje odredbe da ih ¢ine, koje ako ¢ovijek ¢ini, on ¢e i Zivjeti u njima;

1zl 32.
*Br. 14.
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oni su oskvrnuli moje Sabate: tada rekoh, izlit ¢u svoju jarost na njih,
i izlit ¢u svoj gnjev na njih u pustinji. Ipak, odvratio sam ruku svoju, i
u¢inih radi imena svog, da se ne oskvrni pred neznaboscima, pred ¢ijim
sam ih o¢ima izveo. Podigao sam ruku svoju na njih i u pustinji, da bi
ih rasijao medu neznaboscima, i rasuo ih po zemljama; jer nisu izvrsili
moje odredbe, nego su prezreli moje propise, i oskvrnuli Sabate moje, i
odi njihove iSle su za idolima njihovih o¢eva.”

Tako se vidi da su mladi narastaji, koje je Bog postedio
kada je isklju¢io njihove oceve iz obecane zemlje, kao i njihovi
ocevi, prekrsili Bozji zakon, okaljali njegov Sabati priklonili
se idolopoklonstvu. Bog nije smatrao prikladnim da ih isk-
ljudi iz kananske zemlje, ali je podigao svoju ruku na njih u
pustinji, da bi ih rasijao medu njihove neprijatelje nakon sto
udu u obecanu zemlju. Tako se vidi da su Hebreji, dok su bili
u pustinji, postavili temelje za njihovo kasnije raseljavanje iz
svoje zemlje: te da je jedno od djela koje je dovelo do njihove
kona¢ne propasti kao naroda bilo krsenje Sabata prije nego
$to su usli u obecanu zemlju. Dobro im je Mojsije rekao u
posljednjem mjesecu svog Zivota: ,,Bili ste buntovni protiv
Gospoda od dana kada sam vas poznao.” U Kalebu i Jo3ui
je bio drugi duh, jer su u potpunosti slijedili Gospoda.”

Takva je bila opéa Povijest svetkovanja Sabata u pustinji.
Cak je i cudo s manom, koje je svakog tjedna tijekom cetr-
deset godina javno svjedotilo o Sabatu,’ postalo za tijelo
Hebreja samo obic¢an dogadaj, tako da su se usudili gundati
protiv tako poslanog kruha s neba;* i mi moZzemo pouzdano

'Pnz. 9:24.

> Br. 14; Heb. 3:16.
31zl. 16; J 08. 5:12.
+Br. m; 21.
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vjerovati da su se oni koji su na taj nadin bili otvrdnuti kroz
gre$ne obmane, malo obazirali na svjedo¢anstvo mane u
. &S 1 . e . Ve &

korist Sabata.” U Mojsijevom zapisu ¢itamo o Sabatu na
sljededi na¢in:—

»1 sakupi Mojsije svu zajednicu sinova Izraelovih i rece im: Ovo su
rijeci koje je Gospod zapovjedio, da ih izvrSite. Sest dana ée se obavljati
posao, a sedmog dana bit ¢e vam sveti dan, Sabat odmora Gospodu:

tko god bude radio tog dana neka se pogubi.2 Ne palite oganj u svim
prebivaliStima svojim na Sabatni dan.”

Glavna odlika ovog teksta je bila zabrana paljenja vatre na
Sabat. Posto je ovo jedina zabrana te vrste u Bibliji, i posto se
Cesto koristi kao razlog zasto Sabat ne treba svetkovati, kratko
ispitivanje ove poteskoce nece biti na odmet. Treba primi-
jetiti, 1. Da ovaj iskaz ne ¢ini dio Cetvrte zapovijedi, velikog
zakona Sabata. 2. Da su postojali zakoni koji se odnose na
Sabat i koji nisu bili dio institucije Sabata, ali su proizasli iz
toga $to su bili povjereni Hebrejima, kao $to je zakon koji se
odnosi na predstavljanje kruhova na Sabat; i zakon koji se tice
zreve paljenice na Sabat:* tako da je u najmanju ruku mogude
da je ovo bio propis koji se odnosio samo na taj narod, i da
nije dio prvobitne ustanove. 3. Da kao $to su postojali zakoni
koji su se odnosili samo na Hebreje, tako je bilo puno onih
koji su se odnosili na njih samo dok su bili u pustinji. Takvi
su bili svi oni propisi koji su se odnosili na manu, podizanje

' Usporedba Izl. 19; 20:18—21; 24:3-8, s poglavljem 32, pokazat e fasci-
nantan prijelaz Hebreja s viere i poslusnosti na pobunu i idolopoklonstvo.
Vidjeti opcu povijest ovih djela u Ps. 78; 106.

* Za zapazanje o ovoj kazni vidjeti poglavlje s.

31zl 35:1-3.

+Lev. 24:5—9; Br. 28:9,10.
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$atora i njegovo postavljanje, nacin postavljanja logora oko
njega itd. 4. Da su u ovoj grupi bile sve propise date od
vremena kada je Mojsije spustio druge kamene ploce do
zavrietka knjige Izlaska, osim ako rijeci koje se razmatraju ne
formiraju izuzetak. 5. Da je zabrana paljenja vatre bila zakon
ove grupe, #., zakon osmisljen samo za boravak u pustinj,
vidljivo je iz nekoliko presudnih ¢injenica.

1. Da je zemlja Palestina tijekom jednog dijela godine bila
toliko hladna da su vatre bile neophodne da bi se sprijeila
patnja.1

2. Da Sabat nije bio zamisljen da bude uzrok nevolje i
patnje, ve¢ okrepljenja, radosti i blagoslova.”

' Biblija obiluje ¢injenicama koje potvrduf'u ovu tvrdnju. Tako se psalm-
ist, u obra¢anju Jeruzalemu, izrazava na sljede¢i nacin: ,On daje snijeg
kao vunu, raspriuje inje kao pepeo. On izbacuje led svoj kao komadice,
tko moZe stajati pred njegovom hladnoéom? On Salje svoju rije¢ i topi ih,
on ¢ini da puse njegov vijetar, i vode teku. On pokazuje rijec svoju Jakovu,
svoje propise i svoje odredbe Izraelu.” Ps. 147:16—19. Dr. Clarke ima
sljedecu biljesku o ovom tekstu: ,,U odredenim periodima hladno¢a na
istoku je toliko jaka da ubija i ljude i Zivotinje. Jacobus de Vitriaco, jedan
od pisaca u Gesta Dei per Francos, kaze da je u ekspediciji u kojoj je on
bio angaziran na gori Tabor, 24. prosinca, hladno¢a bila toliko jaka da su
mnogi od siromasnih ljudi i Zivotinja od nje umrli. I 4bertus Aguensis,
drugi od ovih pisaca, govoredi o hladnodi u Judeji, kaze da je tridesetoro
ljudi koji su brinuli o Baldwinu I., u planinskim predjelima blizu Mrtvog
mora, umrlo od nje; i da su se u toj ekspediciji morali boriti s uZasnim
gradom i ledom; s ne¢uvenim snijegom i kiSom. Iz ovoga nalazimo da
su zime u Judeji Cesto vrlo ostre; i da se u ovakvim slucajevima kao $to
su gore navedeni moZemo pozvati na: Tko moze stajati pred njegovom
hladnoé¢om!” Vidjeti njegov komentar na Ps. 147. Vidjeti takoder Jer.
36:22; Iv. 18:18; Mt. 24:20; Mk. 13:18. 1. Makabejcima 13:22, spominje ]ako
veliku snjeznu oluju u Palestini, tako da kon]amm nisu mogh marsirati.
> Svjedocanstvo Biblije u pogledu ovoga je vrlo jasno. Tako ¢itamo LSest
dana obavl]a) svoj posao, a sedmog dana odmori se: da se vol tvoj i magarac
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3. Da u pustinji Sinaj, gdje je bio dat ovaj propis u pogledu
vatre na Sabat, on nije predstavljao uzrok patnje, posto su
se nalazili na 200 milja juzno od Jeruzalema, u toploj klimi
Arabije.

4. Da je ovo pravilo bilo privremenog karaktera, je dalje
obuhvaceno u tome $to se za druge zakone kaze da su trajne
propise i propisi koje treba drzati nakon $to udu u obe¢anu
zemlju,1 aza ovaj propis se ne pojavljuje nikakav nagovjestaj
ove vrste. Naprotiv, ¢ini se da je ovaj propis po karakteru
sli¢an propisu u pogledu mane,” te da je koegzistentan s njim
i prilagoden njemu.

5. Da se zabrana u pogledu paljenja vatre zaista odnosila
na obe¢anu zemlju, a ne samo na pustinju, svakih nekoliko
godina bi bila u direktnom sukobu sa zakonom o Pashi. Jer
Pashu je trebala pei svaka obitelj sinova Izraelovih uveder
poslije Eetrnaestog dana prvog mjeseca,’ koji bi povremeno

tvoj mogu odmoriti, i da se sin sluskinje tvoje i stranac mogu ok]r(?epiti.”
Izl. 23:12. Biti bez vatre u Zestini zime ucinilo bi da Sabat bude prokletstvo
a ne okrepljenje. To bi upropastilo zdravlje onih koji bi se na taj nacin
tome izlozili, a Sabat bi u¢inilo sve samo ne izvorom osvjezenja. Prorok
koristi sljedece rijeci: ,Ako odvrati§ nogu svoju od Sabata, da ne ¢inis
$to je tebi drago na moj sveti dan, i prozoves Sabat milinom, svetinjom
Gospodn]om ¢asnom”, itd. Sabatj je tada bio osmlsl]en od Boga dabude
izvor zadovoljstva svom narodu ane uzrok patnje. Milostivi i dobrotvorni
karakter Sabata se vidi u sl)edec1m tekstovima: Mt. 12:10-13; Mk. 2:27,
28; Lk. 14:3-6. Iz njih saznajemo da Bog gleda na patnje zwotln]a i Zeli
ih ublaziti na Sabat; Koliko #eli vise ublaZiti nevolje i potrebe njegovog
naroda, za dije je okrepljenje i radost stvoren Sabat.

'Izl. 29:9; 31:16; Lev. 3:17; 24:9; Br. 19:21; Pnz. 5:31; 6:13 7. Broj i raznovrsnost
ovih nagovjestaja iznenadit ée ispitivaca.

> Tzl. 16:23.

31zl 125 Pnz. 16.
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padao na Sabat. Zabrana paljenja vatre na Sabat ne bi bila u
suprotnosti s Pashom dok su Hebreji bili u pustinji; jer Pasha
nije trebala da se praznuje sve dok oni ne stignu u obe¢anu
zemlju.1 Medutim ako bi se ta zabrana odnosila i na obeéanu
zemlju, gdje je Pasha trebala da se redovno praznuje, ove dvije
odredbe bi ¢esto dolazile u direktan sukob. Ovo je svakako
snazna potvrda gledista da je zabrana paljenja vatre na Sabat
bila privremena odredba, koja se odnosila samo na pustinju.”

Iz ovih ¢injenica slijedi da omiljeni argument izvuden
iz zabrane paljenja vatre, da je Sabat bio lokalna ustanova,
prilagodena samo Kananskoj zemlji, mora biti odbacen; jer
je otigledno da je ta zabrana bila privremena uredba koja nije

' Zakon o Pashi je svakako ¢ekao dolazak Hebreja u obeéanu zemlju
prije njegovog redovnog svetkovanja. Izl. 12: 25. Zaista, samo jednom je
svetkovan u pustinji; naime, u godini nakon njihovog odlaska iz Egipta;
a poslije toga je izostavljen sve dok nisu usli u zemlju kanansku. Br. 9; Jos.
5. To se dokazuje, ne samo iz ¢injenice da nisu zabiljeZeni drugi slucajevi,
ved jer je obrezanje izostavljeno tijekom cijelog perioda njihovog boravka
u pustinji; a bez ovih propisa djeca bi bila iskljuc¢ena iz Pashe. Izl. 12; Jos. 5.

* Dr. Gill, koji je smatrao da je sedmi dan Sabat hebrejska institucija,
pocevsi od Mojsija, a zavrsava]ua s Kristom, i da se ona ne ti¢e neznabozaca,
daoj je svoj sud u vezi s ovim pitanjem palJenJa vatre na Sabat. On svakako
nije imao motiva da u ovom slu¢aju na ovu popularnu zamjerku odgovori
drugadije osim iznoSenjem istine. On kaZe:

,,Izgleda da je ovaj zakon prlvremen i da se ne nastavlja, niti se kaZe da
Ce trajati kroz njihove generacue, kao drugdje, kao kada se zakon za Sabat
daje ili ponavl]a, treba ga ograniditi na 1zgradn)u $atora, i dok nije doslo
ono ¢emu je prethodlo a osmlsl}en je da sprijeci svaki javni ili privatni
rad na Sabat u bilo ¢emu $to se tice toga;” itd.—Commentary on Ex. 35:3.

Dr. Bound nam prenosi stav svetog Augustina o ovom pitanju: ,On
ih ne opominje na to bez razloga; jer to govori o pravljenju Satorai svega
§to mu pripada, te pokazuje da, usprkos tome, oni moraju pocivati na
Sabatni dan, ane pod plastem toga (kao $to se kaze u tekstu) da moraju
zapaliti vatru.”—True Doctrine oj§ the Sabbath, str. 140.
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ni bila prilagodena obecanoj zemlji, i nije za tu zemlju bila
namijenjena. Zatim ¢itamo o Sabatu na sljedeéi nacin:—

L re¢e Gospod Mojsiju govoredi: Govori svoj zajednici sinova Izraelovih
ireciim: Budite sveti, jer sam ja, Gospod Bog vas, svet. Bojte se svaki svoje
majke i svog oca, i drZite moje Sabate: ja sam Gospod Bog vas... Drite
moje Sabate, i postujte svetinju moju: ja sam Gospod.™

Ova stalna spominjanja Sabata upadljivo su u suprot-
nosti s opéim neposlusnoséu ljudi. A ovako Bog ponovo
govori:—

,Sest dana neka se posao obavlja; a sedmi dan je Sabat odmora, sveti
sabor; u njemu nemojte raditi nikakav posao: to je Sabat Gospodnji u

. v. .. . »2
svim vasim mjestima za stanovanje.”

Tako Bog sve¢ano odreduje njegov dan od odmora kao
vrijeme svetog bogosluzenja i kao dan sedmiénih vjerskih
okupljanja. Opet veliki Zakonodavac veli¢a svoj Sabat:—

»Ne pravite sebi ni idole ni rezane kipove, niti postavljajte sebi uspravne
kipove, niti postavljajte ijedan lik od kamena u svojoj zemlji da mu se
klanjate; jer sam ja Gospod Bog tvoj. Drzite moje Sabate i postujte svet-
inju moju: ja sam Gospod.”3

"Lev. 19:1-3, 30.

*Lev. 23:3. Tvrdi se na osnovu 2. stiha da je Sabat bio jedan od praznika
Gospodn)lh Ali usporedba stihova 2, 4, pokazu)e da postoji prekld u
pr1can]u, u cilju uvodenja Sabata kao svetog sabora;a ta] 4. stih zapocinje
temu iznova na samom jeziku 2. stiha; i treba primijetiti da ostatak
poglavlja iznosi stvarne hebrejske praznike; odnosno, beskvasne kruhove,
Pedesetnicu i praznik sjenica. Ono $to dodatno oslobada ovu to¢ku od
svake nejasnoce je ¢injenica da stihovi 37, 38, pazljlvo razlikuju praznike
Gospodnje i Sabate Gospodnje. Ali Izl. 23:14, rjesava stvar: ,,Tri puta u
ﬁOdmI drzat éete mi praznik.,, A zatim stihovi 1517 nabrajaju ove praznike

ao u Lev. 23:4—44. Vidi takoder 2. Dan. 8:13.

3 Lev. 26:1,2.
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Sretan bi bio narod Bozji da se tako uzdrzavao od idol-
opoklonstva i sveto postovao Stvoriteljev dan od odmora.
Ipak, idolopoklonstvo i kr$enje Sabata bili su toliko uobica-
jeni u pustinji da je generacija koja je izasla iz Egipta bila
isklju¢ena iz obecane zemlje." Nakon §to je Bog tako oduzeo
nasljedstvo obeéane zemlje ljudima koji su se pobunili protiv
njega,” ¢itamo nadalje o Sabatu sljedeée:—

»I dok su sinoxii Izraelovi bili u pustinji, nasli su ¢ovjeka koji je
sakupljao drva na Sabat. A oni koji su ga nasli kako sakuplja drva doveli
su ga Mojsiju i Aronu i cijeloj zajednici. I stavili su ga pod istragu, jer jo§
{1ije bilo odluéeno $to bi trebalo uraditi s njim. I re¢e Gospod Mojsiju,
Covjek neka bude pogubljen; sva zajednica neka ga kamenuje izvan logora.
A sva zajednica ga je izvela izvan logora, i kamenovala ga kamenjem, i on
je umro; kao $to je Gospod zapovjedio Mojsiju.”

Prilikom obja$njavanja ovog teksta treba uzeti u obzir
sljedece ¢injenice: 1. Da se radilo o posebnoj krivici; jer je
cijela zajednica pred kojom je ovaj ¢ovijek stajao da mu sudi,
i od strane koje je bio pogubljen, i sama bila kriva za krSenje
Sabata, i upravo je bila isklju¢ena iz obecane zemlje zbog
ovog i drugih grijeha.” 2. Da ovo nije bio sluéaj koji je obuh-
vacala postoje¢a smrtna kazna za rad na Sabat; jer je Covjek
bio stavljen u pritvor kako bi se mogla saznati BoZja volja u
pogledu njegove krivice. O posebnosti njegovog prijestupa
moze se nauciti iz konteksta. Stihovi koji prethode ovom
sluc¢aju glase ovako:—

' Ez. 20:15,16.

*Br. 13; 14.

3 Br. 15:32,36.

*+Ez. 20:15,16 usporediti s Br. 14:35.
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»Ali dusa koja u¢ini bilo $to drsko, bilo da je rodena u zemlji, ili stranac,
ista ukorava Gospoda; i ta dusa ¢e biti istrijebljena iz svog naroda. Posto
je prezrela rije¢ Gospodnju i prekrsila zapovijed njegovu, ta dusa ée biti

»1

potpuno istrijebljena; bezakonje njeno bit ¢e na njoj.

Opve rijeci koje su prethodile ovom neobi¢nom slucaju
su o¢igledno bile osmisljene s namjerom da se ovaj slucaj
pomocu njih slikovito opise. Ocigledno je, dakle, da je ovo
bio primjer drskog grijeha, u kojem je prijestupnik namjerno
ustrajavao usprkos Duhu blagodati i odredbama Svevisnjeg.
Stoga se ovaj slu¢aj ne moze navesti kao dokaz izuzetne stro-
gosti Hebreja u svetovanju Sabata; jerimamo direktne dokaze
da su ga u velikoj mjeri skrnavili tijekom ¢itavih ¢etrdeset
godina svog boravka u pustinji.* Zbog toga, ovaj slucaj sto-
ji kao primjer prijestupa u kome je gre$nik namjeravao da
pokaze svoj prijezir prema Zakonodavcu, i u tome se sastojala
njegova posebna krivica.’

U posljednjem mjesecu svog dugog i bogatog zivota
Mojsije je ponovio sva velika djela BoZja u korist svog naroda,

" Br. 15:30.

*Ez. 20.

3 Hengstenberg, istaknuti n]emackl antiSabatinac, ovako iskreno
tumaci ovaj tekst: ,,COV]ek koji je skupljao drva na Sabat bio j je izveden
na Gospodnju zapovijed, i kamenovala ga je cijela zajednica pred logorom.
Calvin s pravom kaze, *krivac nije pao zbog zablude, nego zbog grubog
prezira zakona, tako da se prema tome ponasao olako da bi zbacio i unis-
tio sve $to je sveto’. Ocigledno je iz nacina njegovog uvoda da izvjestaj
nije dat ni u kakvom odnosu s njegovim kronoloskim polozaJem on glasi,
‘I dok su sinovi Izraelovi bili # pwtzn]z, nasli su ¢ovjeka koji je sakupljao
drva na Sabat’. To jednostavno stoji kao primjer drskog krsen)a zakona,
o ¢emu govore prethodni stihovi. On je bio onaj koji j f{e prezreo rije¢
Gospodnju i prekrsio zapovijedi njegove [stih 31]; onaj koji je visokom
rukom sagrijesio i ukorio Gospoda . Stih 30.”—The Lord s Day, stt. 31, 32.
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s uredbama i zapovijedima koje im je dao. Ovo ponavljanje je

sadrzano u knjizi Ponovljenog zakona, nazivu koji oznacava

drugi zakon, a koji se primjenjuje na tu knjigu, jer je to

drugi zapis zakona. To je Mojsijev oprostaj od neposlusnog
ibuntovnog naroda; i on je nastojao da im utisne najsnazniji

mogudi osjecaj osobne obaveze da budu poslusni. Stoga, kada
je trebao ponoviti deset zapovijedi, koristio je jezik koji je

ocigledno bio osmisljen da utisne u um Hebreja osjecaj

njihove individualne obaveze da urade ono $to je Bog zapov-
jedio. Ovako on kaze:—

,,Cuj, Izraele, propise i odredbe koje ti danas govorim na tvoje usi, da
ih naucis, da ih drzis i izvr$avas. Gospod Bog na$ sklopi zavjet s nama
na Horebu. Gospod nije u¢inio ovaj zavjet s nasim o¢evima, ve¢ s nama,
¢ak i s nama koji smo svi mi ovdje Zivi danas.”

Nije djelo vasih oc¢eva stavilo ovu odgovornost na vas, ve¢
va$a osobna djela koja su vas dovela pod obaveznost ovog
saveza. Vi ste se osobno zakleli Svevisnjem da éete drzati ove
odredbe.? Takav je ocigledan znacaj ovog govora; ipak se
ozbiljno navodi kao dokaz da je Sabat Gospodnji stvoren za
Hebreje i da nije bio obavezan za patrijarhe. Posebnost ovog
izvedenog zakljucka je u tome $to se iznosi samo protiv Cetvrte
zapovijedi; dok bi, ako je to pravedan ilogi¢an argument, to
pokazalo da drevni patrijarsi nisu bili pod obavezom u pogle-
du bilo kakvog propisa moralnog zakona. Medutim sigurno
je daje zavijet na Horebu bio jednostavno otjelovljenje propisa
moralnog zakona, uz uzajamne zaloge postovanja izmedu

'Pnz. 5:1-3.
> Vidite zakletve ovog naroda u Izl. 195 24.
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Bogainaroda, i da taj zavjet nije uzrokovao postojanje nijedne
od deset zapovijedi. U svakom slucaju, nalazimo da je Sabat
bio uspostavljen od strane Boga na kraju stvaranja' i bio je
obavezan za Hebreje u pustinji prije nego $to im je Bog dao
novo pravilo u pogledu toga.” Posto je to bilo prije saveza na
Horebu, to je neosporan dokaz da Sabat nista vise nije poticao
iz tog zavjeta nego zabrana idolopoklonstva, krade ili ubojstva.

Covjek Bozji zatim ponavlja deset zapovijedi. I ovako daje
Cetvrtu:—

,Drzi dan Sabatni, da ga svetkujes, kao $to ti je zapovjedio Gospod
Bog tvoj. Sest dana radii obavljaj sve svoje poslove; a sedmi dan je Sabat
Gospoda Boga tvoga: toga dana ne obavljaj nikakav posao, ni ti, ni sin
tvoj, ni kéi tvoja, ni sluga tvoj, ni sluskinja tvoja, ni vol tvoj, ni magarac
tvoj, ni bilo koja stoka tvoja, ni stranac tvoj koji je na vratima tvojim; da
se sluga tvoj i sluskinja tvoja mogu odmoriti kao i ti. I sjecaj se da si bio
sluga u zemlji egipatskoj, i da te je Gospod Bog tvoj izveo odande rukom
mo¢énom i miSicom ispruzenom: zato ti je Gospod Bog tvoj zapovjedio
da drzi§ Sabat.”

Jedinstvena je ¢injenica da se ovo pismo podjednako citira
od strane onih koji pisu protiv Sabata, kao prvobitne ¢etvrte
zapovijedi; dok je sam izvorni propis pazljivo izostavljen. Ipak,
postoji najsnazniji dokaz da ovo nije originalni propis; jer
Mojsije ponavlja ove rije¢i na kraju éetrdesetogodisnjeg bora-
vka, dok je prvobitna zapovijed bila data u tre¢em mjesecu po
izlasku iz Egipta.* Sama zapovijed, kao $to je ovdje bila data,
sadrzi direktan dokaz o tome. Ovako pise: ,,Drzi dan Sabatni,

' Pogledati drugo po§lavlje ovog djela.
> Pogledati trece poglavlje.

3 Pnz. sir2-15.

+ Usporediti Izl. 19; 20 i Pnz.1.
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da ga svetkujes, ka0 $to ti je zaPOoVJEDIO Gospod Bog tvoj;”
tako se na drugom mjestu poziva na originalnu uredbu.
Stovise, propis kao $to je ovdje dat je o¢igledno nepotpun.
Ne sadrzi nikakav trag o porijeklu Sabata Gospodnjeg, niti
pokazuje djela kojim je Sabat dosao u postojanje. Zato oni
koji predstavljaju Sabat kao da je nastao u pustinji, a ne pri
stvaranju, navode ovo kao ¢etvrtu zapovijed, a izostavljaju
prvobitnu zapovijed, koju je sam Bog objavio, gdje su sve
ove Cinjenice jasno navedene.'

Medutim dok Mojsije u ovom ponavljanju izostavlja veliki
dio ¢etvrte zapovijedi, on ukazuje na prvobitni propis za
cijelu stvar, a zatim ovom ponavljanju dodaje snaznu molbu
o obavezi Hebreja da svetkuju Sabat. Treba imati na umu
da su mnogi ljudi uporno ustrajavali u kr$enju Sabata i da
je ovo posljednji put da Mojsije govori u korist Sabata. Tako
on kaze:—

»1 sjecaj se dasi bio sluga u zemlji egipatskoj, i da te je Gospod Bog tvoj
izveo odande rukom mocnom i miSicom ispruZenom: zato ti je Gospod
Bog tvoj zapovijedio da drzi§ Sabat.”

Opve rijeci se ¢esto navode kao dokaz da je Sabat nastao
odlaskom Izraela iz Egipta i da je u to vrijeme ustanovljen
kao spomen na njihovo oslobodenje. Ali primijetiti ée se: 1.
Da ovaj tekst ne kaze ni jednu rije¢ u pogledu porijekla Sabata
ili dana od Gospodnjeg odmora. 2. Da su sve ¢injenice o ovoj
tocki date u originalnoj ¢etvrtoj zapovijedi i da su se odno-
sile na stvaranje. 3. Da nema razloga da vjerujemo da je Bog
odmorio sedmog dana u vrijeme ovog bijega iz Egipta; niti

'1zl. 20:8-11.
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iz Egipta, jer je to bio bijeg, a ovo je odmor; i taj bijeg je bilo
petnaestog dana prvog mjeseca, a ovaj odmor, sedmog dana
svakog tjedna. Tako da se jedan dogadao godisnje; drugi, tjed-
no. 5. Da je Bog odredio prikladan spomen tog izbavljenja
koje ¢e Hebreji svetkovati: Pashu, cetrnaestog dana prvog
mjeseca, u znak sje¢anja na prolazak Boga preko njih kada
je pobio Egipcane; i praznik beskvasnih kruhova, u znak
sje¢anja na to $to su jeli ovaj kruh kada su pobjegli iz Egipta.'

Medutim $to onda ove rije¢i nagovjestavaju? Mozda se
njihovo znadenje moze lakse uociti ako ih usporedimo sa
to¢nom paralelom koja se nalazi u istoj knjizi i iz pera istog
pisca:—

“Nemoj izvrtati sud strancu, ni siro¢adi, niti uzimaj u zalog odjecu
udovice; ved se sjecaj da si bio rob u Egiptu, i da te je Gospod Bog tvoj

Y »2

otuda otkupio; zato ti zapovijedam da to ¢inis.

Na prvi pogled ¢e se vidjeti da ovaj propis nije bio dat
da bude uspomena na izbavljenje Izraela iz egipatskog
ropstva; niti bi to oslobodenje moglo uzrokovati obavezu
izrazenu u njemu. Ako rijeci u jednom slucaju dokazuju da
ljudi nisu bili u obavezi da svetkuju Sabat prije izbavljenja
Izraela iz Egipta, one sa jednakom uvjerljivos¢u dokazuju u
drugom slucaju da prije tog oslobodenja nisu bili u obavezi
da postupaju pravedno i milosrdno sa strancem, sirocadi i
udovicom. Te ako je Sabat u jednom slucaju prikazan kao
hebrejski, uredba velikog Zakonodavca u korist potrebi-
tih i bespomoénih morala je imati istu sudbinu u drugom.

Tzl 12:13.
*Pnz. 24:17,18.
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Oigledno je da je ovaj govor u svakom slucaju poziv na
njihov osjeéaj zahvalnosti. Bili ste robovi u Egiptu, i Bog
vas je izbavio; zato se sjeti drugih koji su u nevolji i ne tlaci ih.
Vi ste bili robovi u Egiptu, i Bog vas je otkupio; zato drzite
svetim Gospodu dan koji je on sacuvao za sebe; najsnazniji
poziv onima koji su ga do sada uporno krsili. Oslobodenje od
krajnjeg ropstva bilo je zaista neophodno, u svakom slucaju,
kako bi se zapovjedene stvari mogle u potpunosti svetko-
vati; ali to oslobodenje nije uzrokovalo postojanje nijedne
od ovih duznosti. To je zaista bilo jedno od djela kojim je
Sabat Gospodnji dat tom narodu, ali to nije bilo jedno od
djela kojim je Bog stvorio Sabat, niti je to u¢inilo Gospodnji
dan od odmora hebrejskom ustanovom.

Ocigledno je da su rijeci uklesane na kamenu jednostavno
deset zapovijedi.

1. Za prve ploce je re¢eno:—

“I progovorio vam je Gospod usred ognja: ¢uli ste glas rijeci, ali niste
vidjeli lik; samo ste ¢uli glas. I on vam je objavio svoj zavjet, koji vam je
zapovjedio da izvrSavate, ¢ak i deset zapovijedi; te ih je ispisao na dvije
kamene ploge.”™

2. Tako su prve kamene ploce sadrzavale samo deset zapo-
vijedi. Da su druge ploce bile to¢na kopija onoga $to je bilo
napisano na prvim, jasno se navodi:—

»1 re¢e Gospod Mojsiju: Isklesi sebi dvije kamene ploce kao one prve;
i na ovim plo¢ama ispisat ¢u rijeci koje su bile na prvim plo¢ama koje si
razbio. I ispisat ¢u na plo¢ama rijeci koje su bile na prvim plo¢ama koje
si razbio, i stavit ¢e§ ih u koveeg.”

' Pnz. 4:12,13.
>Izl. 34:1; Pnz. 10:2..
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3. Ovoje potvrdeno sljede¢im uvjerljivim svjedocanstvom:—

»1 on je ispisao na plo¢ama rijedi zavjeta, deset zapovijedi”, hebrejski
‘deset rijeéi’. ,I on je ispisao na plo¢ama, prema prvom pisanju, deset
zapovijedi, koje vam je Gospod izgovorio na gori usred ognja u dan zbora,
i predao ih je Gospod meni.”

Ovi tekstovi ¢e objasniti sljedece rijeci: ,,I dade mi Gospod
dvije kamene ploce ispisane prstom Bozjim; a na njima bjese
ispisano prema svim rije¢ima koje vam je Gospod izgovorio
na gori usred ognja u dan zbora.”* Prema tome kaze se da je
Bog ispisao na plo¢ama prema svim rije¢ima koje je izgovorio
na dan zbora; a za ove rijeci koje je tako ispisao, kaze se da su
bile DESET RIJECI. Medutim predgovor dekalogu nije bio
jedna od ovih deset rijeci, pa stoga nije bio napisan prstom
Bozjim na kamenu. Da se ovo razlikovanje mora uzeti u obzir,
vidjet ée se ispitivanjem sljedeceg teksta i njegove veze:—

»OVE RIJECI Gospod je izgovorio cijelom zboru tvome na gori, usred
ognja, oblaka i guste tame, snaznim glasom: i nista viSe nije dodavao. I
ispisao ih je na dvije kamene ploée i predao ih je meni.”

OVE RIJECI koje su ovdje predstavljene kao ispisane
Bozjim prstom nakon $to ih je izgovorio pred svim ljudima,
moraju se shvatiti kao jedna od dvije stvari. 1. To su jednos-
tavno deset rije¢i BoZjeg zakona; ili, 2. To su sve rijeci koje je
Mojsije upotrijebio u ovom ponavljanju dekaloga. Ali one
se ne mogu odnositi na rije¢i koristene u ovom ponavljanju;
jer, 1. Mojsije izostavlja vazan dio Cetvrte zapovijedi koju je

'1zl. 34:28; Pnz. 10:4.
* Pnz. 9:10.
3 Pnz. 5:22.
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Bog dao u njegovoj objavi s gore. 2. U ovom ponavljanju tog
propisa on se poziva na original za ono §to je izostavljeno.1
3. On ovom propisu pridodaje poziv za njihovu zahvalnost
koji Bog nije uputio kada ga je dao. 4. Ovaj govor ima za
smisao samo da bude ponavljanje, a ne i sam original; a to
dodatno potvrduju mnoga verbalna odstupanja od prvo-
bitnog dekaloga.” Ove ¢injenice su presudne o tome $to je
stavljeno na kamene ploce. To nije bila nepotpuna kopija,
citirajudi na drugom mjestu original, ve¢ sam originalni
zakon. I odatle, kada Mojsije govori o0 OVIM RIJECIMA
urezanim na plo¢ama, on ne misli na rijeci koje je on sam
upotrijebio u ovom ponavljanju, ve¢ na DESET RIJECI iz
zakona Bozjeg, a iskljucuje sve ostalo.

Tako smo dakle pratili Sabat kroz Mojsijeve knjige. Nasli
smo njegovo porijeklo u raju kada je ¢ovjek bio u svojoj prav-
ednosti; vidjeli smo Hebreje izdvojene od cijelog covjecanstva
kao ¢uvare bozanske istine; vidjeli smo kako je Sabat i cijeli
moralni zakon bio predat njima kao nesto sveto; vidjeli smo
Sabat koji je Bog objavio kao jednu od deset zapovijedi; vidjeli
smo ga da je ispisan prstom BoZjim na kamenu u sredini
moralnog zakona; vidjeli smo da zakon ne posjeduje hebre-
jske, ve¢ samo moralne i bozanske karakteristike, stavljen
ispod prijestolja milosti u kov¢egu BoZjeg zavjeta; vidjeli smo
da su razni propisi koji se odnose na Sabat bili dati Hebrejima
i bili namijenjeni samo za njih; vidjeli smo da su Hebreji jako
oskrnavili Sabat tijekom svog boravka u pustinji; i ¢uli smo

' Pnz. 5:12-15, usporediti s Izl. 20:8-11.
> Pnz. 5, usporediti s Izl. 20.
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posljednji poziv koji je Mojsije uputio tom pobunjenom
narodu u pogledu Sabata.

Nas temelj za Sabatnu ustanovu poéiva na njegovom
posvecenju prije pada Covjeka; Cetvrta zapovijed je njegova
velika obrambena tvrdava; njegovo mjesto usred moralnog
zakona ispod prijestolja milosti prikazuje njegovu povezanost
s otkupljenjem i njegovu nepromjenjivu obaveznost.



POGLAVLJE VII

HEBREJSKI PRAZNICI, MLADI MJESECI
I SABATI

Nabrajanje hebrejskih praznika—Pasha—Pedesetnica—Praznik sjenica—
Mladi mjeseci—Prvi i drugi godisnji $abat—Tredi—Cetvrti—Peti—Sesti
i sedmi—Sabat zemlje—Jubilej—Nijedan od ovih praznika nije bio na
snazi sve dok Hebreji nisu usli u svoju zemlju—Suprotnost izmedu
Sabata Gospodnijeg i Sabata Hebreja—Svjedocanstvo Izaije—HoSee—
Jeremije—Kona¢no ukidanje ovih praznika.

Pratili smo Sabat Gospodnji kroz Mojsijeve knjige. Kratak
pregled hebrejskih praznika je neophodan da bismo stekli
potpuniju sliku o temi koja je pred nama. Bila su tri praz-
nika: Pasha, Pedesetnica i praznik Sjenica; svaki mladi mjesec,
odnosno prvi dan svakog mjeseca tijekom cijele godine; zatim
je bilo sedam godis$njih $abata, naime, 1. Prvi dan beskvasnih
kruhova. 2. Sedmi dan tog praznika. 3. Dan Pedesetnice. 4.
Prvi dan sedmog mjeseca. 5. Deseti dan tog mjeseca. 6. Petn-
aesti dan tog mjeseca. 7. Dvadeset drugi dan istog. Pored
svega ovoga, svaka sedma godina je trebala biti $abat zemlje,
a svaka pedeseta godina, jubilarna godina.

Pasha je dobila ime po tome sto je andeo Gospodnji
prosao iznad hebrejskih kuca te znacajne nodi kada je u svakoj
egipatskoj obitelji usmréeno prvorodeno dijete. Ovaj praznik
je bio ustanovljen u znak sje¢anja na izbavljenje tog naroda
iz egipatskog ropstva. Pocelo je klanjem pashalnog janjeta
¢etrnaestog dana prvog mjeseca i produzilo se kroz period od
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sedam dana, u kome se nije smjelo jesti niSta osim beskvasnog
kruha. Veliki antitip ovog praznika se dogodio kada je za nas
7revovan Krist, na$a Pasha.’

Pedesetnica je bila drugi od hebrejskih praznika i trajala
je samo jedan dan. Praznovao se pedesetog dana nakon $to
su prvi plodovi Zetve je¢ma bili obrtani pred Gospodom.
Za vrijeme trajanja ovog praznika prvi plodovi Zetve psenice
prinoseni su Bogu. Antitip ovog praznika dogodio se pedes-
etog dana po uskrsnucu Kristovom, kada se dogodilo veliko
izlijevanje Svetog Duha.?

Praznik sjenica je bio posljednji od hebrejskih praznika.
Praznovao se u sedmom mjesecu nakon $to su sakupljeni
plodove zemlje, a trajao je od petnaestog do dvadeset prvog
dana tog mjeseca. Ureden je bio kao praznik radosti pred
Gospodom; i tijekom ovog perioda sinovi Izraelovi su
stanovali u sjenicamau znak sjecanja na svoje prebivaliéte tije-
kom svog boravka u pustinji. Sve ovo je vjerojatno ukazivalo
na veliko veselje poslije kona¢nog okupljanja cijelog BozZjeg
naroda u njegovom kraljevstvu.?

U vezi s ovim praznicima bilo je odredeno da se svaki mladi
mjesec, to jest prvi dan svakog mjeseca, praznuje s nekim
posebnim prinosima i simbolima radosti.* Godi$nji $abati
Hebreja su veé nabrojani. Prva dva od ovih $abata bili su
prvog i sedmog dana praznika beskvasnih kruhova, odnosno

'Tzl. 125 1. Kor. 5:7,8.

> Lev. 23:10-25; Br. 28:26-31; Pnz. 16:9-12; Dap. 2:1-18.
3 Lev. 23:34—43; Pnz. 16:13—15; Neh. 8; Otk. 7:9-14.
+Br. 10:10; 28:11-15; 1. Sam. 20:5,24,27; Ps. 81:3.
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petnaestog i dvadeset prvog dana prvog mjeseca. Ovako ih
je Bog uredio:—

»Sedam dana jedite beskvasni kruh; ¢ak od prvog dana izbacite kvasac
iz kuda svojih... I prvog dana neka bude sveti sabor, i sedmog dana neka

vam bude sveti sabor; u njima ne obavljajte nikakav posao, osim onoga
Sto svaki Covjek mora jesti, samo to moZete raditi.”

Tredi po redu godisnji Sabat bio je dan Pedesetnice. Ovaj
praznik je bio ureden kao dan od odmora sljedecim rije¢ima:—

»1 objavite istoga dana, da vam to moZe biti sveti sabor: ne radite u

njemu nikakvog ropskog posla; to ée biti uredba zauvijek u svim vasim

prebivaliStima kroz vade generacije.”

Prvi dan sedmog mjeseca bio je Cetvrti godisnji $abat kod
Hebreja. Ovako je bio ureden:—
,Govori sinovima Izraelovim i reci im, U sedmom mjesecu, prvog

dana u mjesecu, bit ¢e $abat, spomen trubljenja u trube, sveti sabor. Ne

radite tada nikakve teske poslove; nego ognjem prinesite zrtvu Gospodu.™

Veliki dan pomirenja bio je peti od ovih $abata. Ovako
re¢e Gospod Mojsiju:—

»Takoder desetog dana ovog sedmog mjeseca bit ¢e dan pomirenja;
to ¢e vam biti sveti sabor... Ne radite nikakve poslove; to ¢e biti uredba
dovijeka kroz vase generacije u svim vasim prebivaliStima. Neka vam bude

Sabat odmora, te mucite svoje duse: devetog dana u mjesecu uvecer, od
vederi do veeri, praznuijte svoj $abat.”*

Sesti i sedmi od ovih godisnjih $abata bili su petnaestog
i dvadeset drugog dana sedmog mjeseca, to jest, prvi dan

1zl 12:15,16; Lev. 23:7,8; Br. 28:17,18,25.
> Lev. 23:21; Br. 28:26.

3 Lev. 23:24,25; Br. 29:1-6.

+ Lev. 23:27-325 16:29—31; Br. 29 :7.
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praznika Sjenica, i dan po njegovom zavrSetku. Ovako im
je Bog zapovjedio:—
»Takoder petnaestog dana sedmog mjeseca, kada sakupite plodove

zemlje, drzite praznik Gospodu sedam dana; prvog dana neka vam bude
$abat, i osmog dana neka bude Sabat.

»1

Pored svega ovoga, svaka sedma godina bila je $abat odmo-
ra za zemlju. Ljudi su mogli raditi kao i obi¢no u drugim
poslovima, ali im je bilo zabranjeno obradivanje zemlje, da bi
se sama zemlja mogla odmoriti.” Poslije sedam ovakvih Sabata,
sljedeca ili pedeseta godina je trebalo biti godina jubileja, u
kojoj je svaki Covjek trebao biti vraden na svoje nasljedstvo.’
Ne postoje dokazi da je jubilej ikada bio obiljezen, a izvjesno
je da je Sabatna godina bila skoro u potpunosti zanemarena.*

Takvi su bili hebrejski praznici, mladi mjeseci i $abati.
Nekoliko rijeci ée biti dovoljno da se ukaze na veliku razliku
izmedu njih i Gospodnjeg Sabata. Prvi od tri praznika bio
je ustanovljen u znak sjec¢anja na njihovo izbavljenje iz egi-
patskog ropstva i trebao se svetkovati kada budu usli u svoju
zemlju.” Drugi praznik, kao $to smo vidjeli, nije se mogao
svetkovati sve dok se Hebreji nisu naselili u Kananus; jer se
trebao svetkovati kada se budu prinosili prvi plodovi Zetve
pSenice pred Gospodom. Tredi praznik je bio ustanovljen u
znak sje¢anja na njihov boravak u pustinji, a trebao se svet-
kovati svake godine nakon sakupljanja cijele Zetve. Naravno,

"Lev. 23:39.

> Izl. 23:10,11; Lev. 25:2—7.

3 Lev. 25:8—54.

+Lev. 26:34,35,43; 2. Dan. 36:21.
51zl 12:25.
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ovaj praznik, kao i ostali, nije se mogao svetkovati sve do
naseljavanja naroda u svoju zemlju. Mladi mjeseci, kao $to
je ve¢ videno, nisu bili odredeni sve dok ovi praznici nisu bili
ustanovljeni. Godisnji $abati su bili sastavni dio ovih prazni-
ka i nisu mogli postojati sve dok se nisu ustanovili praznici
kojima su pripadali. Tako su prvi i drugi od ovih $abata bili
prviisedmi dan pashalnog praznika. Treci godisnji Sabat se
poklapao s praznikom Pedesetnice. Cetvrti od ovih $abata bio
je uisto vrijeme kada i mladi mjesec u sedmom mjesecu. Peti
je bio veliki dan pomirenja. Sesti i sedmi od ovih godisnjih
$abata bili su petnaesti i dvadeset drugi dan sedmog mjeseca,
to jest, prvi dan praznika Sjenica, i naredni dan po zavrSetku
tog praznika. Posto se ovi praznici nisu trebali svetkovati
sve dok Hebreji ne budu u posjedu svoje zemlje, godisnji
$abati nisu mogli postojati prije tog vremena. Tako i $abati
zemlje. Oni nisu mogli postojati sve dok Hebreji nisu dosli
u posjed obecane zemlje i poceli obradivati svoju zemlju;
poslije $est godina obradivanja, zemlja je trebala mirovati
sedme godine te ostati neobradivana. Nakon sedam ovih
$abata zemlje dolazila je godina jubileja.

Razlika izmedu Gospodnjeg Sabata i hebrejskih $abata’

je snazno izrazena. 1. Gospodniji Sabat je bio ustanovljen

' O ovom pitanju g. Miller kaZe sljedece: ,,Samo jedna vrsta $abata je
data Adamu, i samo jedna ostaje za nas. Vidjeti Hos. 2:11. “Takoder ¢u
udiniti da prestane sve njeno veselje, njeni praznici, njeni mladi mjeseci
i njeni $abati i sve njene sve¢ane gozbe.” Svi hebrejski $abati su prestali
kada ih ge Krist prikovao na svoj kriz. Kol. 2:14—r17. Oni su se pravilno
zvali hebrejski $abati. HoSea kaZe, ‘njeni $abati’. Ali Sabat o kojem mi
govorimo, Bog naziva ‘moj Sabat’. Ovdje je jasna razlika izmedu Sabata
stvaranja i ceremonijalnih $abata. Jedan je vjecan; drugi su bili samo
sjenke dobrih stvari koje dolaze.”—Life and Views, str. 161,162).
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na kraju prvog tjedna vremena; dok su hebrejski Sabati bili
odredeni da budu povezani s hebrejskim praznicima. 2. Jedan
je Bog blagoslovio i posvetio, jer je odmorio u njemu od djela
stvaranja; a za ostale ne postoje takve tvrdnje u odnosu na
nas. 3. Kada su sinovi Izraelovi dosli u pustinju, Gospodnji
Sabat je bio postojeca ustanova, obavezna za njih; ali godi$nji
$abati su tada tek dosli u postojanje. Lako je ukazati na sam
Bozji ¢in, dok je predvodio taj narod, kojim je uspostavio ove
$abate; dok svako spominjanje Gospodnjeg Sabata pokazuje
da je on bio ustanovljen prije nego $to je Bog izabrao taj
narod. 4. Sinovi Izraelovi bili su isklju¢eni iz obe¢ane zemlje
zbog krsenja Gospodnjeg Sabatau pustinji; ali godi$nji Sabati
nisu se trebali svetkovati sve dok nisu usli u tu zemlju. Ova
suprotnost bi zaista bila ¢udna da je bilo to¢no da Gospodnyji
Sabat nije bio ustanovljen sve dok sinovi Izraelovi nisu dosli u
pustinju Sin; jer je sigurno da su dva godisnja $abata bila usta-
novljena prije nego $to su napustili egipatsku zemlju." 5. Sabat
Gospodniji je stvoren radi ¢ovjeka; a godisnji $abati su bili
predvideni samo za stanovnike palestinske zemlje. 6. Jedan
je bio sedmi¢ni, spomen na Stvoriteljev odmor; ostali su bili
godisnji i odnosili su se na spomen na izbavljenje Hebreja iz
Egipta. 7. Jedan se naziva ,,Gospodniji Sabat”, »Moji Sabati”,
»moj sveti dan” i sli¢no; dok se drugi oznacavaju kao ,vasi
Sabati”, ,njeni Sabati” i sli¢ni izrazi.” 8. Jedan je Bog proglasio
za jednu od deset zapovijedi, i napisana je njegovim prstom
usred moralnog zakona na kamenim plo¢ama, te polozena

Tzl 12:16.
*Izl. 201105 31:13; Iza. 58:13 5 usporediti s Lev. 23:24,32,39; Plaé. 1:7; Hos.
2:11.



HEBREJSKI PRAZNICI, MLADI MJESECI I SABATI 87

u kovéeg ispod prijestolja milosti; drugi se nisu odnosili na
moralni zakon, ve¢ su bili zapisani u tom zapisu uredbi koji
je bio sjenka dobrih stvari koje dolaze. 9. Bog je pazljivo
obiljezio razliku izmedu ovih praznika i Sabata Gospodnjih
kada je ustanovio praznike i s njima povezane $abate. Ovako
je rekao:

»Ovo su praznici Gospodnji, koje éete proglasiti za svete
sabore, ... PORED Sabata Gospodnjih.™

Godisnje $abate Izaija predstavlja u sasvim drugacijem
svjetlu od onog u kome predstavlja Sabat Gospodnji. O
jednom kaze:—

»Ne donosite vise isprazne prinose; kad mi je postao odvratan; mlade
mjesece i §abate, sazivanje skupstina, ne podnosim; to je bezakonje, ¢ak i
svecani skupovi. Vase mlade mjesece i vase praznike moja dusa mrzi; oni

»2

su mi breme; umoran sam da bi ih nosio.

U upadljivoj suprotnosti u odnosu na ovo, isti prorok
govori o Gospodnjem Sabatu:—

»Ovako govori Gospod: Drite se suda i ¢inite pravdu, jer je blizu
spasenje moje, i pravednost moja da se otkrije. Blago ¢ovjeku koji to ¢ini,
isinu ¢ovje¢jem koji se toga drzi, koji ¢uva Sabatda ga ne oskvrni, te ¢uva
ruku svoju da ne u¢ini nikakvo zlo. Niti neka ne govori sin stranca, koji
se pridruzio Gospodu, Gospod me potpuno odvoji od naroda svoga;
niti neka kaze eunuh, Gle, ja sam suho drvo. Jer ovako govori Gospod
eunusima koji drze Sabate moje, i biraju §to mi je drago, i drZe se zavjeta
moga; ¢ak i njima ¢u dati u kuéi svojoj i medu zidovima svojim mjesto
i ime koje je bolje od sinova i kéeri; Dat ¢u im vje¢no ime, koje se nece
istrijebiti. Takoder i sinovi stranaca, koji se pridruze Gospodu, da mu
sluze i da vole ime Gospodnje, da mu budu sluge, svaki koji ¢uva Sabat

'Lev. 23:37,38.
*za. 1:13,14.
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da ga ne oskvrni, i drZi se zavjeta moga; njih ¢u ¢ak dovesti na svetu goru
svoju, i u¢initi ih radosnima u svom domu molitve; njihove paljenice i
njihove Zrtve bit ée prihvaéene na mom oltaru; jer ée se moj dom zvati
domom molitve za sve ljude.

»1

Hosea pazljivo oznacava godisnje Sabate u sljede¢em
prorocanstvu:—

»Takoder ¢u uéiniti da prestane svo njeno veselje, njeni praznici, njeni

»2

mladi mjeseci i NJENI $abati i sve njene svecane gozbe.

Ovo prorocanstvo je izgovoreno oko 78s. A. D.. Djelo-
mi¢no se ispunilo oko dvije stotine godina poslije ovoga, kada
je Nabukodonozor razorio Jeruzalem. O ovom dogadaju,
Jeremija, oko s88. A. D. govori ovako:—

»Njen narod pade u ruke neprijatelju, i nitko joj nije pomogao: protivnici
su je vidjeli, i rugali su se NJENIM Sabatima... Gospod je bio kao neprijatelj;
progutao je Tzrael, progutao je sve njene palaée; razorio je tvrdave njegove,
iumnozio u kéeri Judinoj tugu i jadikovanje. Isilovito je oteo $ator njegov,
kao da je od vrta; razorio je njegova mjesta sabora, Gospod je ucinio da se
na Sionu zaborave sve¢ani praznici i $abati, i prezreo je u gnjevu svom kralja
i svecenika. Gospod je odbacio oltar njegov, omrznuo je svetinju njegovu,
predao je u ruke neprijatelju zidove njenih palaca; oni su podigli buku u
domu Gospodnjem, kao u dan sve¢anog pralznikal.”3

Praznici Gospodnji su se trebali odrzavati na mjestu koje je
Gospod izabrao, naime, u Jeruzalemu;* a kada je taj grad, mjes-
to njihovih sve¢anih sabora, bio razoren i sam narod odveden
u ropstvo, potpuni prestanak svetkovanja njihovih praznika i
kao posljedica toga, godisnjih $abata, koji su bili odredeni dani

'za. 56:1-7; 58:13,14.

*Hos. 2:11.

3 Plad. 1175 2:5,7.

+Pnz. 16:16; 2 Dan. 7:12; Ps. 122.
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u tim praznicima, se morao dogoditi. Protivnici su se rugali
njenim $abatima, prave¢i ,buku u domu Gospodnjem kao u
dan svecanog praznika”. Medutim svetkovanje Gospodnjeg
Sabata nije prestalo s raseljavanjem Hebreja iz njihove vlastite
zemlje; jer to nije bila lokalna ustanova, kao godisnji $abati.
Njegovo kr$enje bio je jedan od glavnih uzroka babilonskog
ropstva;' a njihovo kona¢no vraéanje u svoju zemlju bilo je
uvjetovano njihovim svetkovanjem Sabata u svom izgnanst-
vu.” Praznici, mladi mjeseci i godi$nji $abati su bili obnovljeni
kada su se Hebreji vratili iz zatoceni$tva, i uz izvjesne prekide,
svetkovani su do kona¢nog unistenja njihovog grada i naro-
da od strane Rimljana. Ali prije nego $to je promisao Bozja
tako ukinula ove hebrejske praznike, cijeli tipski sistem je bio
ukinut, dostigavsi pocetak svog antitipa, kada je Gospod nas
Isus Krist izdahnuo na krizu. Posto su ti zapisani obredi na taj
nacin ukinuti, nitko se ne moze osudivati u pogledu njegovih
jela, ili pica, ili svetih dana, ili mladina, ili $abata, ,,koji su sjen-
ka stvari koje dolaze; a tijelo je Kristovo”. Medutim Gospodnji
Sabat nije bio dio ovog spisa obreda; jer je ustanovljen prije
nego $to je grijeh usao u svijet, te prema tome, prije nego sto je
postojala bilo kakva sjenka iskupljenja; napisan je bio prstom
Bozjim, ne usred tipova i sjenki, nego u sredistu moralnog
zakona; a dan poslije onog kada su tipski $abati bili prikovani
na kriz, Sabatna zapovijed moralnog zakona je bila izri¢ito
priznata. Stovise, kada su hebrejski praznici potpuno prestali
postojati s konaénim unistenjem Jeruzalema, ¢ak i tada je

! Jer. 17:19—27; Neh. 13:15-18.
> Iza. 56; Vidjeti osmo poglavlje ovog djela.
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Gospodnji Sabat donesen umovima njegovog naroda.! Tako
smo pratili godisnje $abate do njihovog kona¢nog prestanka
postojanja, kako je predvidio Ho$ea. Ostaje nam pratiti
Gospodnji Sabat sve dok ne dosegnemo beskrajne vjekove
nove zemlje, kada éemo nadi ¢itavo mnostvo otkupljenih koji

se okupljaju pred Bogom radi obozavanja svakog narednog
Sabata.

' Vidjeti deseto poglavlje.
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SABAT OD DAVIDA DO NEHEMIJE

Sutnja Sest uzastopnih knjiga Biblije u pogledu Sabata—Ova Sutnja u
usporedbi s onom iz knjige Postanka—Opsada Jerihona—Zaustavljanje
sunca—Davidovo blagovanje kruhova prisustva—gabat Gospodnji,
kako je povezan sa, i kako se razlikuje od godisnjih $abata—Najranije
spomm]an)e Sabata poslije Mojsijevih dana—Sekundarne aluzqe
na Sabat—Amosovo svjedo¢anstvo—Izaijino svjedocanstvo— Sabat,
blagoslov za Covye¢ansTvo—Uvjet okupljanja u svetoj zemlji—Nije
lokalna ustanova—Komentar na éetvrtu zapovijed—Jeremijino svije-
docanstvo—Jeruzalem bi bio spasen da su njegovi stanovnici svetkovali
Sabat—Ova milostiva ponuda prezrena—gabat izdvojen od ostalih
danau tjednu—gabat poslije babilonskog ropstva—Vrijeme za pocetak
Sabata—Krienje Sabata je izazvalo unistenje Jeruzalema.

Kada predemo Mojsijeve knjige, dolazi do dugotrajne pauze
u povijesti Sabata. Sabat se ne spominje ni u knjizi Josuinoj,
ni u onoj o Sudcima, ni u knjizi o Ruti, ni u prvoj Samuelo-
voj, ni u drugoj Samuelovoj, niti u prvoj knjizi o Kraljevima.
Tek kada dodemo do druge knjige o Kraljevima,1 spominje se
Sabat. Medutim, u prvoj knjizi Dnevnika, koja je kao narativ
paralelna s dvije knjige Samuelove, Sabatse spominje2 uvezis
dogadajima iz Davidovog Zivota. Ipak, ovo ostavlja period od
petstotina godina, tijekom kojih Biblija $uti u pogledu Sabata.

"2, Kr. 4:23.

*1. Dan. 9:32. Istina je da se ovaj tekst odnosi na poredak stvari nakon
povratka iz Babilona; ipak vidimo iz stiha 22 da su ovaj poredak izvorno
uspostavili David i Samuel. Vidjeti stihove 1-32.
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Tijekom ovog perioda imamo detaljnu povijest hebre-
jskog naroda od njihovog ulaska u obecanu zemlju pa do
postavljanja Davida kao njihovog kralja, koja obuhvaca
mnoge pojedinosti iz zivota JoSue, starjesine i sudca Izraela,
Gideona, Baraka, Jiftaha, Samsona, Ilije, Noemi i Rute, Hane
i Samuela, Saula, Jonatana i Davida. Ipak, u cijelom ovom
detaljnom zapisu nemamo nijedno direktno spominjanje
Sabata.

Omiljeni argument antiabatincima kao dokaz potpunog
zanemarivanja Sabata u vremenu patrijaraha je da knjiga
Postanka, koja daje jasan uvid u porijeklo Sabata u raju, na
kraju prvog tjedna vremena, u biljezenju Zivota patrijaraha,
ne govori nita u vezi s njegovim svetkovanjem: Ipak, u toj
jednoj knjizi su prikazani dogadaji iz perioda od dvije tisuée
tristo sedamdeset godina.

Sto bi onda trebali reéi o ¢injenici da Sest uzastopnih knjiga
Biblije, koje se bave s usporednom preciznoséu dogadajima
od pet stotina godina, i koje bi zbog obuhvac¢anja mnogih
okolnosti trebale spomenuti Sabat, uopée ga ne spominju?
Da li $utnja jedne knjige, koja usprkos tome opisuje insti-
tuciju Sabata na samom njenom pocetku, i koja svojim
zapisom obuhvaca skoro dvije tisuce Cetiri stotine godina,
dokazuje da prije Mojsija nije bilo svetkovatelja Sabata? Sto
onda dokazuje ¢injenica da Sest uzastopnih knjiga Biblije,
koje obuhvacaju samo dogadaje u trajanju od pet stotina
godina, u prosjeku manje od sto godina, pri ¢emu je cijeli
period koji je obuhvacen njima oko jedne petine onog koji
obuhvaca knjiga Postanka, potpuno $ute u pogledu Sabata?
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Nitko nece navesti ovu Sutnju kao dokaz potpunog zane-
marivanja Sabata tijekom ovog perioda; a zasto ne bi? Dalije
to zato $to kada se poslije ove duge Sutnje ponovo spomene
Sabat, to &ini slu¢ajno, a ne kao nova ustanova? Upravo takav
je slucaj s drugim spominjanjem Sabata u Mojsijevom zapisu,
tj. njegovo spominjanje poslije $utnje u Postanku.' Da i je to
zato $to je Cetvrta zapovijed bila data Hebrejima, dok takva
zapovijed ranije nije prethodno bila data ¢ovjecanstvu? Ovaj
odgovor se ne moze prihvatiti, jer smo vidjeli da je sustina
¢etvrte zapovijedi bila data glavi ljudske porodice; a izvjesno
je da su Hebreji, kada su izasli iz Egipta, bili u obavezi da
svetkuju Sabat zbog postojeceg zakona.” Stoga je svakako
Mojsija do Davida, nego da ga nije bilo od Adama do Mojsija;
ipak nitko neée povjerovati u prvobitni stav, dok ¢e mnogi
povjerovati u drugi.

Tijekom povijesti ovog perioda od pet stoljeca zapisano
je nekoliko ¢injenica ¢ije tvrdnje privlade na$u paznju. Prva
od njih nalazi se u zapisu o opsadi Jerihona.’ Po zapovijedi
Bozjoj, Hebreji su obilazili grad tijekom svakog dan od sedam
dana; sedmog dana oni su ga obilazili sedam puta, kada su
bozanskim posredovanjem zidovi pred njima bili sruseni i
grad zauzet juriSem. Jedan dan od ovih sedam mora da je
bio Sabat Gospodniji. Nije li stoga BoZji narod prekrsio Sabat
svojim postupkom? Neka odgovor daju sljedece ¢injenice:

' Usporediti ova dva slucaja: Izl. 16:23; 1. Dan. 9:32.
> Vidjeti poglavlja ii. i iii.
$Jo3. 6.
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1. Ono $to su oni uradili u ovom slu¢aju bilo je po direk-
tnoj zapovijedi BoZjoj. 2. Ono $to je zabranjeno u éetvrtoj
zapovijedi je NAS VLASTITI posao: JSest dana radi i obavljaj
SVE SVOJE POSLOVE; a sedmi dan je Sabat Gospodu Bogu
tvome.” Onaj koji je sedmi dan zadrzao za sebe, imao je pravo
da zahtijeva njegovo odvajanje za svoju sluzbu kako je smatrao
za shodno. 3. Cin obilaZenja grada bio je striktno religiozna
povorka. Kovceg zavjeta Gospodnjeg nosio se pred narodom;
a pred kovéegom je ilo sedam svecenika koji su trubili u ovnu-
jske rogove. 4. Niti je grad mogao da bude prevelikog opse-
ga, inace bi bilo nemoguce obici ga sedam puta posljednjeg
dana i daim preostane vremena za potpuno unistenje. s. Ne
moze se vjerovati ni da su Hebreji, po BoZjoj zapovijedi noseci
kovéeg pred sobom, koji je sadrzao samo deset rijeci Svevi$njeg,
prekssili ¢etvreu od tih rijedi: ,Sjeéaj se Sabatnog dana, daga
drZi§ svetim.” Sigurno je da je jedan od onih sedam dana u
kojima su obilazili Jerihon bio Sabat; ali nema potrebe da se
pretpostavlja da je to bio dan kada je grad bio zauzet. Niti je
ovo razumna pretpostavka kada se uzmu u obzir sve ¢injenice
o predmetu. O ovom slucaju dr. Clarke zapaza sljedede:—
»Ne izgleda da bi moglo do¢i do bilo kakvog kr$enja Sabata tako §to
bi ljudi jednostavno obilazili grad, noseéi kovéeg, i sveéenicima koji su
trubili u svete trube. Ovo je bila obi¢na religiozna povorka, sprovedena
po zapovijedi BoZjoj, u kojoj se nije obavljao nikakav naporan fizi¢ki rad.™
Na rije¢ Josue, Bogu je bilo ugodno da zaustavi zemlju u
njenom okretanju, te da tako ucini da sunce miruje jedno

' Vidjeti komentar dr. A. Clarkea na Jo3. 6:1s.
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vrijeme, da bi Kananci bili porazeni pred Izraelom.' Nije li
ovo veliko ¢udo poremetilo Sabat? Nimalo; jer produzenje
jednog od Sest dana BoZjom intervencijom zapravo nije
moglo sprijeciti dolazak sedmog dana, iako bi ga odgodilo;
niti je moglo unistiti njegov identitet. Slucaj predstavlja
teskoc¢u za one koji se drze teorije da je Bog posvetio sedmi
dio vremena, a ne sedmi dan; jer u ovom slucaju sedmi dio
vremena nije bio dodijeljen Sabatu; ali nema poteskoca za
one koji vjeruju da je Bog odvojio sedmi dan da se svetkuje
onda kada pristiZe, u znak sje¢anja na njegov vlastiti odmor.
Jedan od Sest dana bio je duzi nego ikada prije ili poslije;
ali ovo nije bilo ni u najmanjoj mjeri u sukobu sa sedmim
danom, koji je i pored toga dosao. Stovise, sve se to dogadalo
dok su nadahnuti ljudi bili na djelu u svoje vrijeme; i to po
direktnoj promisli Bozjoj; i $to je takoder bitno za zapamtiti,
da je to bilo u vrijeme kada nitko neée poreéi da je Cetvrta
zapovijed bila u punoj snazi.

Slucaj Davidovog blagovanja kruhova prisustva je vrijedan
paznje, jer se vierojatno dogodio na Sabat, i zato §to ga je nas
Gospod naveo u jednom nezaboravnom razgovoru s farizeji—
ma.” Zakon o kruhovima prisustva propisivao je postavljan-
je dvanaest kruhova u svetinji na ist stol pred Gospodom
SVAKOG Sabata.’ Kada se tako svakog Sabata stavljao novi
kruh pred Gospoda, svecenici su uzimali stari da ga jedu.”

'Jos. 10:12-14.

1. Sam. 21:1-6; Mt. 12:3,4; Mk. 2:25,26; Lk. 6:3,4.
3 Lev. 24:5-9; 1. Dan. 9:32.

+1. Sam. 21:5,6; Mt. 12:4.
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Izgleda da je kruh koji je dat Davidu tog dana bio uzet od
Gospoda da bi se na njegovo mjesto stavio vru¢ kruh, i prema
tome, taj dan je bio Sabat. Tako da, kada je David pitao za
kruh, sveéenik je rekao: ,Nema obi¢nog kruha pod mojom
rukom, ali ima kruha posveéenog.” A David rece: ,Kruh je
na neki nacin obi¢an, posebno kada 0voG pDANA ima drugih
posveéenih u posudi.” I tako sveti pisac dodaje: ,,Sveéenik mu
je dao posveéeni kruh; jer tamo nije bilo kruha osim kruha
prisustva, koji je uzet od Gospoda, da bi se stavio vru¢ kruh u
dan kada je uzet.” Sve okolnosti ovog slu¢aja idu u prilog gle-
distu da se to dogodilo na Sabat. 1. Ovdje N1jE bilo 0BI¢NOG
kruha kod svecenika. To i nije ¢udno kada se sjetimo da je
pred Gospodom svakog Sabata trebalo uzimati kruh prisus-
tva da ga svecenici pojedu. 2. To $to sveenik nije ponudio
da pripremi drugi kruh nije neobi¢no ako se razumije da je
ovo bio Sabat. 3. Iznenadenje sveéenika u susretu s Davidom
mozda je djelomi¢no bilo i zbog ¢injenice da je bio Sabat. 4.
Ovo takoder moze objasniti zadrzavanje Doega tog dana pred
Gospodom. 5. Kada je na§ Gospod bio pozvan da se izjasni o
ponasanju svojih ucenika koji su brali i jeli klasove na Sabat
da bi utazili svoju glad, naveo je ovaj Davidov slucaj i slucaj
svecenika koji prinose Zrtve u hramu na Sabat kao opravdanje
ucenika. Postoji divna istinitost i prikladnost u ovom citatu,
ako se razumije da se ovaj Davidov postupak dogodio na Sabat.
Ustanovit ¢e se da prikazuje stvar u veoma drugacijem svjetlu
od onog u kojem ga predstavljaju’ antidabatinci.

' Pogledati deseto poglavlje ovog djela.
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Ovdje se moze ukazati na razliku, koju nikada ne treba gubiti
iz vida. Postavljanje kruhova i prino$enje Zrtava paljenica na
Sabat, kao $to je propisano ceremonijalnim zakonom, nije ¢ini-
lo dio prvobitne Sabatne ustanove. Jer Sabat je bio stvoren prije
pada ¢ovjeka; dok su zrtve paljenice i obredni rituali u svetinji
uvedeni kao posljedica pada. Dok su ovi obredi bili na snazi,
oni su nuzno, u izvjesnoj mjeri, povezivali Sabats hebrejskim
praznicima u kojima su se prinosile sli¢ne Zrtve. Ovo se vidi
samo u onim spisima koji biljeze odredbe koje su propisane
za ove zreve.' Kada je obredni zakon bio prikovan na kriz, svi
hebrejski praznici su prestali postojati; jer su po njemu bili
odredeni;” tako da je ukidanje tog zakona moglo ukinuti samo
one obrede koje je on pridodao Sabatu, ostavljajuéi prvobitnu
ustanovu upravo onakvu kakva je isprva potekla od svog autora.

Najranije spominjanje Sabata poslije Mojsijevih dana
nalazi se u onome $to su David i Samuel odredili za sluzbe
svecenika i Levita u domu BozZjem. To je sljedeée:—

»A druga njihova braca, od sinova Katovih, bili su nadlezni za kruh
prisustva, da ga pripremaju svakog Sabata.

»3

Primijetit ée se da je ovo samo usputno spominjanje Sabata.
Ovakav nagovijestaj, koji se javlja poslije toliko dugog Sutnje,
odlucujudi je dokaz da Sabat nije bio zaboravljen ili izgu-
bljen tijekom pet stoljeca u kojima ga nisu spominjali sveti
povjesnicari. Poslije ovoga nema direktnog spomena Sabata
od Davidovih dana do proroka Elizeja, period od oko sto

'1. Dan. 23:31; 2. Dan. 2:4; 8:13; 31:3; Neh. 10:31,33; Ez. 45:17.
> Vidjeti vii. poglavlje ovog djela.
1. Dan. 9:32.
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je tada blagoslovio i posvetio dan. 4. Da Sabat u sebi nema
ni$ta nalik na sjecanje na izbavljenje iz Egipta, jer je to bio
bijeg, a ovo je odmor; i taj bijeg je bio petnaestog dana prvog
mjeseca, a ovaj odmor, sedmog dana svakog tjedna. Tako da
se jedan desavao godisnje; drugi, tjedno. 5. Da je Bog odredio
prikladan spomen tog izbavljenja koje ée Hebreji svetkovati:
Pashu, Cetrnaestog dana prvog mjeseca, u znak sjecanja na
prolazak Boga preko njih kada je pobio Egipéane; i praznik
beskvasnih kruhova, u znak sje¢anja na to $to su jeli ovaj kruh
kada su pobijegli iz Egipta.’

Medutim $to onda ove rije¢i nagovjestavaju? Mozda se
njihovo znadenje moze lakse uoditi ako ih usporedimo s
to¢nom paralelom koja se nalazi u istoj knjizi i iz pera istog
pisca:—

»Nemoj izvrtati sud strancu, ni siro¢adi, niti uzimaj u zalog odje¢u
udovice; ved se sjecaj da si bio rob u Egiptu, i da te je Gospod Bog tvoj
odande otkupio; zato ti zapovijedam da to &inis.”

Na prvi pogled ¢e se vidjeti da ovaj propis nije bio dat da
bude uspomena na izbavljenje Izraela iz egipatskog ropstva;
niti bi to oslobodenje moglo uzrokovati obavezu izrazenu u
njemu. Ako rije¢i u jednom slucaju dokazuju da ljudi nisu bili
u obavezi da svetkuju Sabat prije izbavljenja Izraela iz Egipta,
one s jednakom uvjerljivos¢u dokazuju u drugom slucaju da
prije tog oslobodenja nisu bili u obavezi da postupaju prav-
edno i milosrdno sa strancem, siro¢adi i udovicom. A ako je
Sabatu jednom slucaju prikazan kao hebrejski, uredba velikog

Tzl 12:13.
*Pnz. 24:17,18.
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Zakonodavca u korist potrebitih i bespomo¢nih morala je
imati istu sudbinu u drugom. O¢igledno je da je ovaj govor
u svakom sludaju apel na njihov osje¢aj zahvalnosti. Bili ste
robovi u Egiptu, a Bog vas je izbavio; zato se sjeti drugih koji
suu nevoljiine tla¢iih. Viste bili robovi u Egiptu, a Bog vas je
otkupio; zato drzite svetim Gospodu dan koji je on sa¢uvao za
sebe; najsnazniji poziv onima koji su ga do sada uporno krsili.
Oslobodenje od krajnjeg ropstva bilo je neophodno, zaista, u
svakom slucaju, kako bi se nalozene stvari mogle u potpuno-
sti svetkovati; medutim to oslobodenje nije uzrokovalo posto-
janje nijedne od ovih duznosti. To je zaista bilo jedno od djela
kojim je Sabat Gospodnji dat tom narodu, ali to nije bilo
jedno od djela kojim je Bog stvorio Sabat, niti je to u¢inilo
Gospodnji dan od odmora hebrejskom ustanovom.

Ocigledno je da su rijeci uklesane na kamenu jednostavno
deset zapovijedi.

1. Za prve ploce je re¢eno:—

»1 progovorio vam je Gospod usred ognja: ¢uli ste glas rijeci, ali niste
vidjeli lik; samo ste ¢uli glas. T on vam je objavio svoj zavjet, koji vam je
zapovijedio da izvr$avate, ¢ak i deset zapovijedi; i ispisao ih je na dvije

»1

kamene ploce.

2. Tako su prve kamene ploce sadrzavale samo deset zapo-
vijedi i da su se odnosile na stvaranje. 3. Da nema razloga da
vierujemo da je Bog odmorio sedmog dana u vrijeme ovog
bijega iz Egipta; niti je tada blagoslovio i posvetio dan. 4.
Da Sabat u sebi nema nista nalik na sje¢anje na izbavljenje

'Pnz. 4:12,13.



I0OO0 POVIJEST SABATA

pedeset godina. Mozda je devedeset drugi psalam izuzetak, jer
njegov naslov, i na hebrejskom i na engleskom, objavljuje da
je napisan za Sabatni dan;" a nije nemogude da ga je sastavio
David, draZesni pjeva¢ Izraela.

Posto je sin Sunamke bio mrtav, potrazila je proroka Elizeja.
Njen muz ne znajudi da je dijete mrtvo rekao joj je:—

»Zasto ¢es idi k njemu danas? Nije ni mlad mjesec, ni Sabat. A ona
reée: Bit ée dobro.”

Vjerojatno se na Gospodnji Sabat ovdje mislilo, jer se tri
puta koristi u sli¢noj vezi.> Ako je ovo to¢no, to pokazuje da
su Hebreji bili navikli da tog dana posje¢uju Bozje proroke
radi boZanske pouke; vrlo dobar komentar na ove rije¢i u vezi
s prikupljanjem mane: ,Neka nitko ne izlazi sa svog mjesta
na sedmi dan.” Usputni nagovjestaj zapisan je o Sabatu kada
je Joa§ stupio na prijesto Jude,” oko 778. A. D.. U vrijeme
vladavine Uzije, unuka Joasevog, prorok Amos, 787. A. D.,
koristio je sljedece rije¢i:—

' Cotton Mather kaze: ,,Postoji psalam u Bibliji ¢iji je naslov, ‘Psalam ili
pjesma za Sabatni dan’. U tom psalmu ima recenica: ‘O Gospode, kako
su velika djela tvoja' misli su tvoje veoma duboke.” Ps. 92.:5. Ta recenica
ukazuje na ono $to trebamo udiniti predmetom nasih razmlsl]anJa na
Sabatni dan. Nase misli trebaju biti na Bozjim djelima.”—Discourse on
the Lord’s Day, str. 30, 1703. godine. I Hengstenberg kaZe: ,,Ovaj psalam
potpuno odgovara naslovu, ‘Pjesma za Sabatni dan’. Pravilno pozitivno
koristenje Sabata ovdje se ispostavlja kao zahvalno razmisljanje o djelima
Bozjim, posveéeno udubljivanje u njih koje f’e moglo postojati samo kada
su uobicajene svakodnevne duznosti stavljene u stranu.”—The Lord’s
Day str. 36, 37.

*2. Kr. 4:23.

3 1za. 66:23; Ez. 46:1; Am. 8:5.

+1zl. 16:29.

52. Kr. m:5—9; 2. Dan. 23:4-8.
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,,Cujte ovo, vi koji prozdirete uboge, ¢ak ¢inite i siromasni u zemlji da
propadnu govoredi: ‘Kad ¢e pro¢i mladi mjesec da prodajemo kukuruz?
i Sabat, da iznesemo pSenicu, smanjujudi efu, a povecavajuéi ekel, i da
varamo laznim mjerilima? da bismo mogli kupiti uboge za srebro, a siro-
masne za par cipela; da, i onda prodamo ostatak p§enice?’”1

Opve rijeci su upudene vise k deset plemena i ukazuju na
tuzno stanje otpadnistva koje je ubrzo rezultiralo njihovim
nestankom kao naroda. Otprilike pedeset godina nakon
toga, na kraju Ahazove vladavine, pronaden je jos jedan
nagovjestaj za Sabat.> U Ezekijinim danima, oko 712. A. D,
prorok Izaija je koristio sljedee rije¢i u podrzavanju Sabata:—

»Ovako govori Gospod: DrZite se suda i ¢inite pravdu, jer je blizu
spasenje moje, i pravednost moja da se otkrije. Blago ¢ovjeku koji to
dini, i sinu ¢ovje¢jem koji se toga drzi, koji ¢uva Sabat da ga ne oskvrni,
i ¢uva ruku svoju da ne ucini nikakvo zlo. Niti neka govori sin stranca,
koji se pridruzio Gospodu, Gospod me potpuno odvoji od naroda svoga;
niti neka kaze eunuh, Gle, ja sam suho drvo. Jer ovako govori Gospod
eunusima koji drze Sabate moje, i biraju §to mi je drago, i drZe se zavjeta
moga; ¢ak i njima dat ¢u u kudi svojoj i medu zidovima svojim mjesto
i ime koje je bolje od sinova i kéeri; Dat ¢u im vje¢no ime, koje se nece
istrijebiti. Takoder i sinovi stranca, koji se pridruZe Gospodu, da mu sluze
i da vole ime Gospodnje, da mu budu sluge, svaki koji ¢uva Sabat da ga
ne oskvrni, i drZi se zavjeta moga; ¢ak njih ¢u dovesti na svetu goru svoju,
i uéiniti ih radosnima u svom domu molitve; njihove paljenice i njihove
zrtve bit ée prihvaéene na mom oltaru; jer ¢e se moj dom zvati domom
molitve za sve ljude. Gospod Bog koji sabire prognane Izraelove kaze: Ja
¢u mu sabrati i druge, osim onih koji su k njemu sabrani.”

Ovo prorocanstvo predstavlja nekoliko znacajki od poseb-
nog interesa. 1. Odnosi se na vrijeme kada je spasenje Bozje

'Am. 8:4—6.
*2. Kr. 16:18.
3 [za. 56:1-8.
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blizu." 2. Najjasnije pokazuje da Sabat nije hebrejska ustano-
va; jer izri¢e blagoslov onom ¢ovjeku, bez obzira na narod-
nost, koji ¢e drzati Sabat; a zatim izdvaja sina stranca, tj.
neznabosca,” te mu daje posebno obecanje ako bude drzao
Sabat. 3. A ovo prorocanstvo se odnosilo na Izrael dok su bi-
li u progonstvu, to jest, kada su bili u iseljenistvu, obecava-
juci da ée okupiti njih, i druge, to jest, neznabosce, s njima.
Naravno mora se ispuniti uvjet za okupljanje na Svetoj Gori
Bozjoj, a to je da se voli ime Gospodnje, da se bude Njegov
sluga, i da se ¢uva Sabat da se ne oskvrni. 4. A odatle proi-
zlazi da Sabat nije lokalna ustanova, odredena da se svetku-
je samo u obe¢anoj zemlji, kao godisnji $abati,’ ve¢ ona koja
je stvorena za Covjecanstvo i koju mogu svetkovati izgnanici
Izraelovi dok su raseljeni u svakoj zemlji pod nebom.*

Izaija ponovo predstavlja Sabat; i to on ¢ini govorom koji
ga najizrazitije razlikuje od svih ceremonijalnih ustanova.
Ovako on kaze:—

»Ako odvrati§ nogu svoju od Sabata, da ne &nis $to je tebi drago na moj
sveti dan, i prozove§ Sabat milinom, svetinjom Gospodnjom, ¢asnom; i
budes ga postovao, ne ¢inedi svoje puteve, niti nalazedi svoje zadovoljstvo,
niti govoredi vlastitih rije¢i: tada ¢es se radovati u Gospodu; i ja ¢u uéiniti
da ide$ po uzvisicama zemaljskim i nahranit ¢u te nasljedstvom Jakova,
oca tvoga; jer usta Gospodnja rekose.”

Ovaj govor je evandeoski komentar cetvrte zapovijedi. On

' Za dolazak ovog spasenja vidjeti Heb. 9:28; 1. Pet. 1:9.
>1zl. 12:48,49; Iza. 14:1; Ef. 2:12.

* Vidjeti poglavlje vii.

+Pnz. 28:64; Lk. 21:24.

5 Iza. §8:13,14.
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joj pridodaje izuzetno veliko i dragocjeno obecanje koje se
odnosi na zemlju obeéanu Jakovu, tj. na novu zemlju.!

Godine 6or. A. D., trinaest godina prije nego sto je Nabu-
kodonozor razorio Jeruzalem, Bog je preko Jeremije dao
hebrejskom narodu milosrdnu ponudu da, ako budu svet-
kovali njegov Sabat, njihov grad ¢e stajati zauvijek. Istovre-
meno im je posvijedocio da ako to ne urade, njihov grad ¢e
biti potpuno unisten. Ovako je govorio prorok:—

,,Cujte rije¢ Gospodnju, kraljevi Jude, i cijeli Juda, i svi stanovnici
Jeruzalema, koji ulazite na ova vrata: Ovako govori Gospod: Cuvajte se
i ne nosite nikakav teret na Sabatni dan, niti ga unosite na vrata jeruza-
lemska;” niti iznosite teret’ iz svojih kuéa na Sabatni dan, niti radite bilo
kakav posao, nego svetkujte Sabat, kao §to sam zapovijedio o¢evima vasim.
Ali oni nisu poslusali, niti su svoje usi prignuli, nego su vratove ukrutili,
da ne ¢uju, niti prime pouku.” I dogodit e se, ako me usrdno poslusate,
govori Gospod, da ne unosite teret kroz vrata ovog grada na Sabat, nego
da svetkujete Sabat, dau njemu ne radite nikakav posao; da ée tada uéi na
vrata ovoga grada kraljevi i princevi koji ée sjediti na prijestolju Davidovu,
jasudi u kolima i na konjima, oni i njihovi prinéevi, ljudi Jude i stanovnici
Jeruzalema; i ovaj grad ée 0STATI ZAUVIJEK. I dodi ée iz gradova Judinih,
iiz mjesta oko Jeruzalema, i iz zemlje Benjaminove, i iz ravnice, i s gora i
s juga, donosedi zrtve paljenice i druge Zrtve i prinose od hrane i tamjana
izrtve hvale u dom Gospodnji. Ali ako me ne budete poslusali da svetite
Sabatni dan i da ne nosite teret, ¢ak ni da ulazi na vrata Jeruzalema na

'Mt. 8:11; Heb. 11:8-16; Otk. 21.

* Ovaj tekst dr. A. Clarke ovako komentira: ,,Iz ovog i sljedecih stihova
nalazimo da se propast Hebreja pripisuje kr$enju Sabata: posto je to
dovelo do zanemarivanja Zrtvovanja, refigioznih obreda i svih javnih
bogosluzenja; tako je to nuzno donijelo sa sobom sav nemoral. Krienje
Sabata je bilo ono $to je na njih pustilo sve vode BoZjeg gnjeva.”

» Za nadahnuti komentar o ovim rije¢ima, pogledati Neh. 13:15-18.

+ Ovaj iskaz snazno ukazuje da(f'e krienje Sabata oduvijek bilo opée
rasprostranjeno kod Hebreja. Vidi Jer. 7:23-28.
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Sabatni dan; tada ¢u zapaliti oganj na vratima njegovim, i prozdrijeti ée
p ganj Je8 p )
palace jeruzalemske, i nece se ugasiti.

»1

Ovu milostivu ponudu Svevi$njeg svom pobunjenom
narodu oni nisu uopée cijenili; osam godina poslije ovoga
Ezekiel svjiedoci ovako:—

»U tebi su prezirali oca i majku; usred tebe su ugnjetavali stranca; u tebi
su zlostavljali siro¢e i udovicu. Tisi prezreo moje svete stvari i oskrnavio
moje Sabate... Njeni svecenici su prekrsili zakon moj, i oskrnavili moje
svete stvari: nisu pravili razliku izmedu svetih i nesvetih, niti su pokazali
razliku izmedu nedistih i ¢istih, i sakrili su oci svoje od Sabata mojih, a
ja sam oskrnavljen medu njima... Stovie, ovo su mi udnili: u isti dan
oskrnavili su svetinju moju i Sabate moje. Jer kada Zrtvovase svoju djecu
svojim idolima, tada dodose istog dana u svetinju moju da je oskrnave;
i gle, tako su uradili usred kuce moje.”

Idolopoklonstvo i krienje Sabata, koji su bili opterecu-
judi grijesi Hebreja u pustinji, a koji su tamo postavili temelj
njihovom raseljavanju iz vlastite zernljf:,3 uvijek su bili uz njih.
A sada, kada im je predstojalo unistenje od silne mo¢i babilon-
skog kralja, bili su tako duboko vezani za ove i sli¢ne grijehe,
da nisu htjeli obracati paznju na glas upozorenja. Prije nego
$to su usli u svetinju Bozju na njegov Sabat, oni su prvo pobili
svoju djecu kao Zrtvu svojim idolima!* Tako je bezakonje doslo
do svoje najvise tocke, i gnjev je dosao na njih u potpunosti.

»Rugali su se BoZjim glasnicima, i prezirali njegove rijeci, i zlostavljali
njegove proroke, sve dok se gnjev Gospodnji nije podigao na njegov
narod, dok nije bilo lijeka. Zato je doveo na njih kralja Kaldejskog, koji

!Jer. 17:20-27.

*Ez. 22:7,8,26; 23:38,39.

3 Ez. 20:23,24; Pnz. 32:16-35.
+Ez. 23:38,39.
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je pobio njihove mlade ljude macem u kudi njihove svetinje, i nije imao
milosti prema mladicu ili djevojci, starcu ili onome koji je pogrbljen zbog
starosti: sve ih je predao u njegove ruke. I sve posude doma BoZjeg, velike
imale, i blago doma Gospodnjeg, i blago kralja i knezova njegovih; sve je
to on donio u Babilon, i spalio je dom BoZji, i srusio zidove Jeruzalema,
i sve njegove palaée spalio ognjem, i unistio sve njegove lijepe posude.
A one koji su pobjegli od maca on je odveo u Babilon; gdje su bili sluge

»1

njemu i njegovim sinovima sve do vladavine kralja Perzije.

Dok su Hebreji bili u ropstvu u Babilonu, Bog im je ponu-
dio da ih vrati u njihovu zemlju i da im ponovo da grad i
hram pod divnim i slavnim okolnostima.” Posto je uvjet te
ponude odbaéen,’ ponudenu slavu nikada nisu naslijedili. U
ovoj ponudi bilo je nekoliko spominjanja Gospodnjeg Sabata,
a takoder i hebrejskih praznika.® Jedno od ovih navodenja
zasluzuje posebnu paznju zbog jasnoce s kojom pravi razliku
izmedu Sabata i drugih dana u tjednu:—

»Ovako govori Gospod Bog: Vrata unutra$njeg dvorista kojavgledaju

na istok bit ée zatvorena tijekom SEST RADNIH DANA4; ali na Sabat ée
biti otvorena, i u dan mladog mjeseca ¢e biti otvorena.”

Sestdanau tjednu su po boZanskom nadahnudu nazvani

»Sest radnih dana”; sedmi je nazvan Sabat Gospodnji. Tko ¢e
se usuditi ukloniti ovu izraZzenu razliku?

Nakon $to su se Hebreji vratili iz babilonskog ropstva

i obnovili svoj hram i grad, na svetanom saboru cijelog

naroda oni su u obraéanju SveviSnjem prepricavali sve velike

2. Dan. 36:16—20.

> Ez. poglavlja 40-48.

3 Ez. 43:7-11.

+Ez. 44:245 45:17; 46:1,8,4,12.
sEz. 46:1.
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dogadaje BoZje promisli u svojoj povijesti. Ovako su govorili
po pitanju Sabata:—

»Takoder si sifao na goru Sinaj, i govorio im s neba, i dao im pravi¢ne
propise i istinite zakone, dobre uredbe i zapovijedi; i obznanio im sveti
Sabat tvoj, i zapovjedio im propise, uredbe i zakone rukom Mojsija, sluge
tvoga.”1

Tako su se sviljudi podsjetili velikih dogadaja na gori Sinaj—
davanje deset rijeci zakona Bozjeg i objavljivanje njegovog
svetog Sabata. Citava zajednica je bila tako pod dubokim
utiskom zbog posljedica njihove ranije neposlusnosti, da su
sklopili svecani zavjet da ¢e biti poslusni Bogu.2 Ovako su
se obavezali jedni drugima:—

»1 ako ljudi iz ovih krajeva donesu na Sabat robe ili neke namirnice da
ih prodaju, mi to ne¢emo kupovati od njih na Sabat, ili na sveti dan; i da

»3

¢emo ostaviti sedme godine zemlju u miru i iznudivanje svakog duga.

Dok je Nehemija bio na perzijskom dvoru, odsutan iz
Jeruzalema, ovaj zavjet je, barem djelomi¢no bio zaboravljen.
Nakon $to je proslo jedanaest godina, Nehemija je ovako
svjedocio o stvarima kada se vratio oko 434. A. D.:—

»U one dane vidio sam u Judi neke kako gaze vinske prese na Sabat, i
unose sNOpove, i tovare magarce; kaoivino, groide i smokve, i sve vrste
tereta koje su donosili u Jeruzalem na Sabat; i sviedoc¢io sam protiv njih
onog dana kada su prodavali namirnice. U njemu su Zivjeli i ljudi iz Tira,
koji su donosili ribu i svaku vrstu robe, te prodavali na Sabat sinovima
Judinim i u Jeruzalemu. Tada sam se prepirao s velika§ima Judinim, i
rekoh im: Kakvo je ovo zlo $to ¢inite i skrnavite Sabat? Nisu li tako

"Neh. 9:13,14.
>Neh. 9:38; 10:1-31.
3 Neh. 10:31.
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ocevi vasi radili i nije li Bog na§ doveo sve ovo zlo na nas i na ovaj grad?
Ipak vi nanosite jo§ veéi gnjev na Izrael skrnavljenjem Sabata. I dogodi
se da, kada je pocelo da se smrkava pred Sabat,! ja sam zapovijedio da se
vrata zatvore i zapovjedio da se ne otvaraju do poslije Sabata: i neke od
mojih slugu postavio sam na vrata, da se ne unosi teret na Sabat. Tako su
trgovci i prodavadi svake vrste robe boravili izvan Jeruzalema jednom ili
dvaput. Tada sam svjedocio protiv njih, i rekao im: Zasto boravite oko
zida? Ako to ponovo udinite, ja ¢u staviti ruke na vas. Od tog vremena
vide nisu dolazili na Sabat. I zapovjedio sam Levitima da se ociste, i da

' Ovdje se zahtijeva nekoliko rije¢i o viemenu podetka Sabata. 1. Racunanje
prvog tjedna vremena nuzno odreduje ra¢unanje svih narednih tjedana.
Prvidio prvog dana bila je no¢; i svaki dan prvog tjedna pocinjao je uveder;
veler i jutro, izraz ekvivalentan no¢ii danu, sadinjavali su dan od dvadeset
Cetiri sata. Post. 1. Dakle, prvi Sabat je poceo i zavrsio se uvecer. 2. Da se
no¢ u Svetom Pismu smatra dijelom dana od dvadeset i Cetiri sata, doka-
zuju mnogi tekstovi. Izl. 12:41,42; 1. Sam. 26:7,8; Lk. 2:8—11; Mk. 14:30; Lk.
22:34 i mnoga druga svjedodanstva. 3. Svaki od 2300 dana, koji simboli-
zira 2300 godina, sadinjen je kao i dani prvog tjedna vremena. Dan. 8:14.
Doslovni prijevod hebrejskog, svaki od ovih dana naziva ,veéer i jutro”. 4.
Uredba koja definira veliki dan pomirenja je apsolutno presudna u tome
da dan podinje uveder, i da je no¢ dio dana. Lev. 23:32. ,,To ée vam biti
Sabat odmora, te mucite svoje duse: devetog dana u mjesecu uveder, od
veceri do vederi, slavite svoj Sabat.” 5. Da vecer pocinje pri zalasku sunca
obilato dokazuju sljededi zapisi: Pnz. 16:6; Lev. 22:6,7; Pnz. 23:2; 24:13,15;
Jo8. 8:29;10:26,27; Sud. 14:18; 2. Sam. 3:35; 2. Dn.18:34; Mt. 8:16; Mk. 1:82;
Lk. 4:40. Ali zar je Neh. 13:19, u suprotnosti s ovim svjedo¢anstvom i
ukazuje na to da Sabat nije poceo sve do poslije mraka? Mislim da ne.
Tekst ne kaze, ,,Kad je u Jeruzalemu poceo padatl mrak prije Sabata”, ved
pise: ,Kad su vrata Jeruzalema pocef) da se mrade.” Ako se prisjetimo da
su vrata Jeruzalema bila postavljene ispod $irokih i visokih zidova; nece
biti tesko uskladiti ovaj tekst s mnogima ovdje navedenim, koji dokazuju
da dan pocinje zalaskom sunca.

Calmet, u svom ¢lanku iz Bible Dictionary, Sabat, ovako navodi drevnu
hebrejsku metodu raunanja pocetka Sabata: ,Oko pola sata prije zalaska
sunca prekida se sav posao i trebao bi pocetl Sabat.” On ovako govorl
o zavr$etku Sabata: ,Kada dode noé i oni mogu raspoznatl na nebu tri
zvijezde umjerene velicine, tada se Sabat zavrsio i oni se mogu vratiti
svojim uobicajenim poslovima.”
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dodu i ¢uvaju vrata, da posvecuju Sabatni dan. Sjeti me se, O Boze moj,
i u pogledu ovoga, i postedi me po velicanstvenosti svoje milosti.”
Ovo pismo predstavljaja jasno svjedocanstvo da su unistenje
Jeruzalema i ropstvo Hebreja u Babilonu bili posljedica nji-
hovog skrnavljenja Sabata. To je upecatljiva potvrda Jeremijinog
govora, koji je ve¢ zabiljezen, u kojem je on svjedo¢io Hebrejima
da ako Zele svetkovati Sabat, njihov grad e stajati zauvijek; ali
da ¢e biti potpuno unisten ako budu ustrajavali u njegovom
skrnavljenju. Nehemija svjedodi o ispunjenju Jeremijinog pro-
ricanja u vezi s kréenjem Sabata; te sa njegovom uzviSenom
molbom, zavr$ava povijest Sabata u Starom Zavijetu.

' Neh. 3:15-22.



POGLAVLJE IX

SABAT OD NEHEMIJE DO KRISTA

Velika promjena u hebrejskom narodu po pitanju idolopoklonstva i kr$enja
Sabata nakon njihovog povratka iz Babilona—Dekret Antioha Epifana
protiv Sabata—Krvoprolic’e tisu¢u svetkovatelja Sabata u pustinji—
Sli¢no krvoproli¢e u Jeruzalemu—Dekret hebrejskih starjesina u vezi s
otporom napada na Sabat—Druga muéenistva—Pobjede Jude Makabe-
jca—Kako je Pompej zauzeo Jeruzalem—U¢enje hebrejskih uditelja u
pogledu Sabata—Stanje Sabatne ustanove pri prvom dolasku Spasitelja.
Period od skoro pet stolje¢a nalazi se izmedu Nehemijinog

vremena i pocetka sluzbe Otkupitelja. Za to vrijeme doslo je

do izuzetne promjene u hebrejskom narodu. Ranije su bili u

alarmantnoj mjeri idolopoklonici i otvoreni krsitelji Sabata.

Medutim nakon povratka iz Babilona oni nikada nisu bili

krivi za idolopoklonstvo u bilo kojoj mjeri, kaznjavanje tim

ropstvom je djelovalo kao lijek za to zlo." Na sli¢an nadin su
promijenili svoje ponasanje u odnosu na Sabat; i tijekom

ovog perioda natovarili su Sabatnu ustanovu najtezim i

najstrozim uredbama. Kratak pregled ovog perioda ¢e biti

dovoljan. Pod vladavinom Antioha Epifana, kralja Sirije, 170.

A. D., Hebreji su bili veoma potlaceni.

»Kralj Antioh je pisao cijelom svom kraljevstvu da svi trebaju biti jedan
narod i da svi napuste svoje zakone: tako su se svi neznabosci sloZili sa

" Govoredi o babilonskom ropstvu, u svojoj biljesci o Ezekielu 23:48,
dr. Clarke kaZe: ,,Od tog vremena do danas Hebreji nikada nisu ponovo
upali u idolopoklonstvo.”

109
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zapovijedi kralja. Da, i mnogi Izraelci su pristali na njegovu religiju, te
srtvovali idolima, i oskrnavili Sabat.”™

Vedi dio Hebreja je ostao vjeran Bogu, i kao posljedica toga,
morali su bjezati da bi spasili svoje Zivote. Ovako povijesnicar
nastavlja:—

»Iada su mnogi koji su trazili pravdu i sud otidli u divljinu, da tamo
zive: i oni, i djeca njihova, i Zene njihove, i stoka njihova, jer su se nevolje
veoma uvecale. A kada je javljeno kraljevim slugama, i vojsci koja je bila u
Jeruzalemu, u Davidovom gradu, da su neki ljudi, koji su prekrsili kraljevu
zapovijed, otisli na tajna mjesta u divljinu, gonili su ih u velikom broju,
i sustigavsi ih, oni su se ulogorili i zaratili protiv njih na Sabat. I rekli
su im, Neka bude dosta s tim $to ste do sada ¢inili; izadite i u¢inite po
zapovijedi kraljevoj i Zivjet éete. Ali oni rekose: Nedemo izadi, niti éemo
izvrsiti kraljevu zapovijed, da oskrnavimo Sabat. Tako su oni krenuli na
njih punom snagom. Ali oni im ne odgovorise, niti baciSe kamen na njih,
niti brani$e mjesta na kojima su se sakrili. Ve¢ su rekli: Neka svi pomremo
u svojoj nevinosti: nebo i zemlja ée nam svjedoditi, da ste nas nepravedno
pogubili. Tako su ustali protiv njih u bitku na Sabat, i pobili su ih, s
njihovim Zenama i djecom, i njihovom stokom, do broja od tisu¢u ljudi.”z

U samom Jeruzalemu se dogodio sli¢an pokolj. Kralj
Antioh je poslao Apolonija s vojskom od dvadeset dvije tisude,

,»Koji je, dosavsi u Jeruzalem i pretvarajuéi se da je u miru, suzdrZavajudi
se do svetog dana Sabata, kada je uzev$i Hebreje koji svetkuju dan, zapov-
jedio svojim ljudima da se naoruzaju. I tako je pobio sve one koji su odlazili
naproslavu Sabata, te tréedi kroz grad s oruzjem, pobili su veliko mnostvo.”™

Imajudi u vidu ova strasna djela klanja, Matatija, ,¢astan
i veliki ovjek”, otac Jude Makabejca, sa svojim prijateljima
je ovako odredio:—

' 1. Makabejcima 1:41-43.
* 1. Makabejcima 2:20-38; Joscphus’ Antiquilies, b. xii. pogl. vi.
3 2. Makabejcima s:25,26.
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»Tko se god dode boriti s nama na Sabat, mi ¢emo se boriti protiv
njega; niti éemo svi pomrijeti kao na$a braca koja su ubijena na skrivenim
mjestima.”l

Ipak, neki su poslije ovoga stradali zbog svetkovanja Sabata.
Ovako ¢itamo:—

»A drugi, koji su zajedno pobjegli u obliZnje peéine, da bi tajno drZali
Sabatni dan, bududi otkriveni Filipu, svi su zajedno spaljeni, jer su svoju
savjest usmijerili da pomognu sebi za ¢ast najsvetijeg dana.”

Poslije ovoga, Juda Makabejac je ucinio velike podvige u
obrani Hebreja i u odupiranju strasnom ugnjetavanju sirijske
vlasti. O jednoj od ovih bitaka ¢itamo:—

»Kada im je dao ovu parolu, pomoc Bogja, sam predvodedi prvu cetu,
stupio je u boj s Nikanorom. I uz pomo¢ Svemogucdeg pobise vise od
devet tisu¢a svojih neprijatelja, te raniSe i osakatiSe ve¢inu Nikanorove
vojske, i tako sve nagnase u bijeg; te uzese njihov novac kojim ih je dosao
kupiti, i poterase ih daleko; ali u nedostatku vremena, vratie se: jer je
to bio dan prije Sabata, i zato vise nisu htjeli da ih gone. Dakle, kada su
sakupili svoje oklope i oplijenili svoje neprijatelje, oni su se bavili Sabatom,
uznosedi veliku hvalu i zahvalnost Gospodu, koji ih je sa¢uvao do toga
dana, $to je bio pocetak milosti koja je bila nad njima. A poslije Sabata,
kada su dio plijena dali osakaéenima, udovicama i sirocadi, ostatak su

»3

podijelili medu sobom i svojim slugama.

Nakon toga, Hebreji su napadnuti na Sabat od strane
svojih neprijatelja, i bili su porazeni uz veliki pokolj.*

Oko 63. A. D., Jeruzalem je opsjedao i zauzeo Pompej, rimski
general. Dabise to uradilo, bilo je potrebno popuniti ogroman

'1. Makabejcima 2:41.

> 2. Makabejcima 6:11.

3 2. Makabejcima 8:23-28.

+1. Makabejcima 9:43—49; Joscphus’ Antiquilies, b. xiii. pogl. i.; 2.
Makabejcima 1s.
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rov i podi¢i naspram grada nasip na koji bi se postavile sprave
za napad. Ovako Josip Flavije opisuje dogadaj: —

,»1 danije bila nasa praksa, od dana nasih predaka, da poc¢ivamo u sedmi
dan, ovaj nasip nikada ne bi mogao biti zavrien, zbog protivljenja koje bi
Hebreji ¢inili; jer iako nam nas zakon dozvoljava da se tada branimo od
onih koji se po¢nu boriti s nama i da jurisati na nas, ipak nam ne dozvoljava
da se mijesamo s nasim neprijateljima dok oni rade bilo $to drugo. Stokada
su Rimljani shvatili, u one dane koje nazivamo Sabati, nisu bacali ni§ta na
Hebreje, niti su dolazili u bilo kakvu borbu s njima, ve¢ su podizali svoje
zemljane nasipe i dovodili svoje sprave u takvu spremnost, da bi mogli
izvrsiti napad odmah narednih dana.”

Iz ovoga se vidi da se Pompej pazljivo suzdrzavao od bilo
kakvog napada na Hebreje svakog Sabata tijekom opsade,
ali je taj dan provodio u popunjavanju rova i podizanju
nasipa, da bi ih mogao napasti sljede¢eg dana poslije svakog
Sabata, tj. u nedjelju. Josip dalje navodi da svecenici uopée
nisu bili ometeni u njihovoj svetoj sluzbi zbog kamenja
bacenog medu njih iz Pompejevih sprava, ¢ak i ,ako bi se
desila neka tragi¢na nezgoda”; i da kada je grad bio zauzet i
neprijatelji upali na njih i prerezali grkljane onima koji su bili
u hramu, svecenici nisu pobjegli niti odustali od prinosenja
uobicajenih Zrtava.

' Antiquities of the Jews, b. xiv. pogl. iv. Ovdje skre¢emo paznju na
jednu od onih povijesnih prevara kojima je nedjelja prikazana kao Sabat.
Dr. Justin Edwards ovako navodi ovaj slucaj: ,Pompej, rimski general,
znajudi za to, kada je opsjedao Jeruzalem, neée ih napasti na Sabat, ve¢
e provesti dan u izgradnji svojih djela i pripremajuéi se da ih napadne
u ponedjeljak, i na nac¢in na koji ne mogu izdrZati, te je tako on zauzeo
grad.”—Sabbath Manual, str. 216. To znadi da je sljedeéi dan poslije
Sabata bio ponedjeljak, a naravno nedjelja je bila Sabat! Ipak, dr. E. je
dobro znao da je u Pompejevo vrijeme, 63. A. D., subota bila jedini
sedmicni Sabat, i da je nedjelja, a ne ponedjeljak, bila dan napada.
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Owi citati iz hebrejske povijesti dovoljni su da ukazu na
izuzetnu promjenu koja je zadesila taj narod u vezi sa Sabatom,
nakon babilonskog ropstva. Kratak pregled ucenja hebre-
jskih uéitelja u pogledu Sabatau vrijeme kada je na§ Gospod
zapoceo svoju sluzbu zakljucit ée ovo poglavlje:—

»Nabrojali su ¢etrdesetak primarnih poslova za koje su rekli da im je
zabranjeno da se rade na Sabat. Pod svakim od njih bili su brojni sporedni
poslovi, za koje su rekli da su takoder zabranjeni... Medu primarnim
poslovima koji su bili zabranjeni bili su oranje, sjetva, Zetva, sipanje, ¢is¢enje,
mljevenje itd. Pod mljevenje je spadalo lomljenje ili dijeljenje stvari koje
su ranije bile spojene... Druga njihova tradicija je bila da, kako je na Sabat
vrsidba bila zabranjena, bilo je zabranjeno i brusenje stvari, $to je bila vrsta
visidbe. Naravno, bilo je krienje Sabata hodati po zelenoj travi, jer bi je
to nagnjecilo ili smlatilo. Dakle, kao $to ¢ovjek ne lovi na Sabat, tako neée
uhvatiti ni buhu; jer je to bila vrsta lova. Kao $to ¢ovjek ne bi nosio teret
na Sabat, tako ne bi nosio ni vodu zednoj Zivotinji, jer je to bila vrsta tereta;
ali bi mogao sipati vodu u korito i dovesti Zivotinju do njega... Ipak, ako bi
ovca pala u jamu, oni bi je spremno izvukli i odnijeli na sigurno mjesto...
Rekli su da ¢ovjek moze sluziti bolesnima da bi ublazio njihovu nevolju, ali
neidabi izlije¢ili njihove bolesti. Mogla bi se staviti obloga na bolesno oko
ili se namazati melemom za o¢i da bi se ublaZila bol, ali ne i da se izlijeci oko.™

Takva je bila izuzetna promjena u ponasanju hebrejskog
naroda prema Sabatu; i takvo je bilo ucenje njihovih uditelja
u pogledu njega. Najmilosrdnija BoZja ustanova za ¢ovjecan-
stvo postala je izvor nevolje; ono $to je Bog odredio kao uzitak
iizvor okrepljenja postalo je ropski jaram; Sabat, stvoren za
¢ovjeka u raju, sada je postao veoma ugnjetavajuca i optere¢u-
juca ustanova. Doglo je vrijeme da se Bog umijesa. Sljedeci
na sceni pojavljuje se Gospodar Sabata.

' Sabbath Manual of the American Tract Society, str. 214, 215.



POGLAVLJE X

SABAT TIJEKOM TRAJANJA
POSLJEDNJE OD SEDAMDESET SEDMICA

Spasiteljeva misija—Njegove kvalifikacije kao sudca u pogledu svetkovanja
Sabata—Stanje upogledu Sabata prilikom njegovog dolaska—Spasitelj
u Nazaretu—U Kafarnaumu—Njegova besjeda u kukuruznom polju—
Slucaj ¢ovjeka s usahlom rukom—Spasitelj medu svojim rodacima—
Slu¢aj nemoénog éovjeka—Covjeka koji je roden slijep—Zene koju
je zarobio Sotona—Covjeka koji je imao vodenu bolest—Predmet
ucenja naseg Gospoda i ¢uda povezana sa Sabatom—NepraViénost
mnogih anti$abatinaca—Pregled Mt. 24:20—Sabat nije bio ukinut
prilikom raspec’a—Cetvrta zapovijed poslije tog dogadaja—gabat
nije promijenjen pri uskrsnuéu Kristovom—Pregled Iv. 20:26—Dijela
2:1,2—Otkupljenje ne daje nikakav argument za promjenu Sabata—
Pregled Ps. 118:22—24—Sabat nije ni ukinut ni promijenjen sa zavrs-
etkom sedamdeset sedmica.

Kada se ispunilo vrijeme, Bog je poslao svog Sina da bude
Spasitelj svijeta. Onaj koji je ispunio ovu misiju beskrajnog
dobrocinstva bio jei Sin Bozji i Sin ¢ovjedji. On je bio s Ocem
prije nego $to je svijet postao, i kroz njega je Bog sve stvorio.
Posto je Sabat bio uspostavljen na kraju tog velikog posla, kao
spomen koji treba trajno drzati i sjecati ga se, Sin Bozji, kroz
koga je sve bilo stvoreno, nije mogao biti nista drugo nego
savrseni prosuditelj razloga njegovog postojanja i njegovog
ispravnog svetkovanja. Nakon $to se Sezdeset i devet sedmica

' Gal. 4:4,5; Iv. 1-10; 17:5,24; Heb. 1.
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Danielovog proro¢anstvo ispunilo, Otkupitelj je poceo propo-
vijedati govoredi, ,Ispunilo se Vrijeme”.1 Spasiteljeva sluzba se
dogadala u vrijeme kada je Gospodnji Sabat postao potpuno
izopacen u odnosu na svoju milostivu zamisao, kao posljedica
ucenja hebrejskih uditelja. Kao $to smo vidjeli u prethodnom
poglavlju, ljudima to vise nije bio izvor okrepljenja i zadovoljst-
va, ve¢ uzrok patnje i nevolje. U¢itelji zakona su ga pretrpavali
tradicijama sve dok njegova milosrdna i blagotvorna zamisao
nije bila potpuno sakrivena ispod sme¢a ljudskih izuma. Posto
je bilo neizvedivo za Sotonu, poslije babilonskog ropstva, da
primora hebrejski narod, ¢ak i krvavim dekretima, da se odre-
kne Sabata i da ga otvoreno skrnavi kao prije tog vremena,
on je tako utjecao na njihove uditelje da ga izopace, da njegov
pravi karakter bude potpuno izmijenjen i njegovo svetkovanje
potpuno drugadije od onoga $to bi bilo ugodno Bogu. Otkrit
¢emo da Spasitelj nikada nije propustio priliku ispraviti nji-
hove lazne predstave o Sabatu; ida je odabrao, s o¢iglednom
svrhom, Sabat kao dan na koji ée izvrsiti mnoga svoja milos-
rdna djela. Otkrie se da je ne mali dio njegovog ucenja kroz
¢itavu njegovu sluzbu bio posveéen odredivanju toga sto je
zakonito ¢initi na Sabat, $to je izuzetna ¢injenica koju trebaju
objasniti oni koji misle da je Isus osmislio ukidanje Sabata. Na
pocetku sluzbe naseg Gospoda, ¢itamo ovako:—

»1 vrati se Isus u sili Duha u Galileju; i pronese se glas o njemu po
svoj okolini. Te je naucavao po njihovim sinagogama, slavljen od svih. I

dode u Nazaret, gdje je odrastao; i, po svom obicaju, ude u sinagogu na
Sabat, i ustade ¢&itati.””

' Dan. 9:25; Mk. 1:14,15.
>Lk. 4:14-16.
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Takvo je bilo ponasanje Spasitelja u odnosu na Sabat.
Oigledno je da je time naumio pokazati svoje postovanje
prema tom danus jer to nije bilo neophodno uéiniti da bi
pridobio veliki broj ljudi, posto je ve¢ ogromno mnostvo
uvijek bilo spremno da ide za njim. Bududi da je njego-
vo svjedocanstvo bilo odbaceno, na§ Gospod je otisao iz
Nazareta u Kafarnaum. Ovako kaZe sveti povjesnic¢ar:—

»A on, prosavsi posred njih, ode svojim putem, i side u Kafarnaum, grad
galilejski, gdje ih je poucavao na Sabate. I oni se za¢udise ucenju njegovom;
jer je njegova rije¢ imala mo¢. A u sinagogi je bio ¢ovjek koji je imao u sebi
nedistog duha; i povika iz sveg glasa govoredi: Pusti nas; $to mi imamo s
tobom, Isuse Nazarecanine; jesi li dosao da nas unistis? Znam te tko si;
Sveti od Boga. A Isus ga ukori govoredi, Usuti i izadi iz njega. I kad ga je
Davao bacio usred njih, izade iz njega i ne povrijedi ga. A svi se zacudise, i
govorise medu sobom, Kakve li rijeci! Jer vlas¢u i silom zapovijeda necis-
tim duhovima, i oni izlaze. I glas o njemu pronese se po svim mjestima u
okolini. I ustade iz sinagoge, iude u Simunovu kuéu. A majku Simunove
zene zahvatila je velika groznica; i molili su ga za nju. I stade nad njom, i
prijekori groznicus i pusti je groznica; i odmah je ustala i posluzivala ih.™

Ovo su ¢uda koja su bila prva zabiljeZena, a koja je Spasitel;
udinio na Sabat. Ali strogost hebrejskih gledista u pogledu
Sabata se vidi u tome §to su ekali zalazak sunca, odnosno
zavrietak Sabata,’ prije nego Sto bi doveli bolesne da se lijece.
Ovako se nastavlja:—

»A kad je sunce zaslo, dovedose k njemu sve bolesne i opsjednute
davolima. I'sav grad se skupio na vratima. Iiscijelio je mnoge bolesne od

raznih bolesti, i izagnao je mnoge davole; te nije dao davolima govoriti,
jer su ga poznavali.”

'Lk. 4:30-39; Mk. 1:21-31; Mt. 8:5-15.
* Vidjeti, po ovom pitanju, zaklju¢ak poglavlja viii.
3 Mk. 1:32-34; Lk. 4:40.
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Sljedece spominjanje Sabata je od posebnog znacaja:—
,U ono vrijeme Isus je prolazio na Sabatni dan kroz Zito; a uéenici
njegovi su ogladnjeli, i poceli ¢upati klasove i jesti. A kad to vidjeSe farizeji,
reko$e mu: Evo, ucenici tvoji ¢ine $to nije dozvoljeno ¢initi na Sabat. Ali

on im rece: zar niste ¢itali $to je David udinio kad je bio gladan i oni koji
su bili s njim; kako je usao u dom BoZji i jeo kruhove koje nisu smjeli
jesti ni on, ni oni koji su bili s njim, nego samo svecenici? Ili niste i ¢itali
u zakonu, kako na Sabat svedéenici u hramu krse Sabat, i nevini su? A
ja vam kazem da je ovdje jedan ve¢i od hrama. Ali kada biste znali $to
ovo znaci, Milosrde hocu, a ne Zrtvu, ne biste osudili nevine. Jer je Sin
¢ovjedji Gospodar ¢ak i od Sabata.™

Paralelni tekst u Evandelju po Marku ima vazan dodatak
zakljuc¢ku koji je naveo Matej:—

LA on im rede, Sabat je stvoren radi ¢ovjeka, a ne Covjek radi Sabata;
stoga je Sin Covjedji takoder Gospodar i Sabata.”?

Pri ispitivanju ovog teksta treba zapaziti sljedece tocke:—

1. Da se sporan prolazak kroz Zito odigrao na Sabat; jer su
i sami farizeji bili u tom drustvu; i odatle se moze zakljuditi
da su Spasitelj i oni s njim ili odlazili u sinagogu ili se vracali
iz nje.

2. Da je pitanje koje su farizeji postavili bilo sljedece: Zar
ucenici, zadovoljavajuéi svoju glad zitom kroz koje su prola-
zili, nisu krsili zakon o Sabatu.

3. Da je onaj kome je ovo pitanje postavljeno, u najvecoj
mjeri bio kompetentan da na njega odgovori; jer je on bio s
Ocem kada je Sabat stvoren.”

' Mt. 12:1-8; Mk. 2:23-28; Lk. 6:1—s5.
> Mk. 2:27,28.
* Usporediti Iv. 1:1-3; Post. 1:1,26; 2:1-3.
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4. Da je Spasitelju bilo ugodno pozvati se na biblijske
presedane za odluku o ovom pitanju, radije nego iznijeti
svoj nezavisni sud.

5. Da je prvi slucaj koji je naveo Spasitelj bio posebno
prikladan. David je, bjeze¢i spasiti svoj Zivot, usao u dom
Bozjina Sabat," te je jeo kruh da bi utaZio svoju glad. Ucenici
su, da bi utazili glad, jednostavno jeli Zito kroz koje su prola-
zili na Sabat. Ako je David postupio ispravno, iako je u svojoj
potrebi jeo ono $to je pripadalo samo svecenicima, koliko bi
malo krivice moglo biti pripisano u¢enicima koji ¢ak ni nisu
prekssili pravilo ni jednog ceremonijalnog zakona? Toliko
o tome kako su uéenici utazili svoju glad na Sabat. Sljededi
primjer naseg Gospoda je bio osmisljen da pokaze kakav rad
na Sabat ne predstavlja kr$enje njegove svetosti.

6. I zato se navodi slucaj svecenika. Isti Bog koji je rekao
u Cetvrtoj zapovijedi, JSest dana radi i obavljaj sve SVOJE
poslove”, zapovijedio je da sveéenici na Sabat prinose odredene
zrtve u njegovom hramu.”

Ovdje nema kontradikcije; jer je posao koji su sveéenici
obavljali na Sabat bio jednostavno odrzavanje odredene
sluzbe Bogu u njegovom hramu, a ne vrienje onoga $to
zapovijed naziva ,SVOJE POSLOVE”. Rad ove vrste, dakle,
posto je Spasitelj sudac, nije predstavljao tada, niti ikada prije
toga, krdenje Sabata.

7. Medutim vrlo je vjerojatno da je Spasitelj, u ovom
spominjanju sveenika, imao na umu ne samo Zrtve koje su

' Vidjeti poglavlje viii.
> Br. 28:9,10.
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oni prinosili na Sabat, veéi ¢injenicu da su morali pripremati
nove kruhove svakog Sabata; kada je stari trebalo skloniti sa
stola pred Gospodom i pojesti od strane njih." Ovakav pogled
na stvar bi povezao slucaj sveéenika s Davidovim, i oba bi
se s divnom jasno¢om odnosila na djelo apostola. Onda se
argument naseg Gospoda moze cijeniti kada on dodaje: ,,A
ja vam kazem da je ovdje jedan vedi od hrama.” Dakle, ako
je trebalo kruhove za postavljanje pripremati svakog Sabata
za upotrebu onih koji su sluzili u hramu, a oni koji su to
¢inili bili su nevini, koliko moraju biti slobodni od krivice i
ucenici koji su, idudi za Njim koji je bio veéi od hrama, ali
koji nije imao gdje zakloniti glavu, jeli od Zita u polju na
Sabat da utaze svoju glad?

8. Medutim nas$ Gospod zatim postavlja nacelo dostojno
najozbiljnije paznje. Ovako on dodaje: ,,Ali kada biste znali
$to ovo znadi, Milosrde hoéu, a ne Zrtvu, ne biste osudili nev-
ine.” Svevi$nji je zapovjedio da se odredeni poslovi obavljaju
na Sabat, kako bi se njemu prinijele Zrtve. Ali Krist potvrduje
autoritet Svetog Pisma,” da postoji neSto mnogo prihvatljivije
Bogu od Zrtava, i da su to djela milosrda. Ako bi Bog smatrao
nevinima one koji su prinosili Zrtve na Sabat, koliko manje
bi osudio one koji ukazuju milost i pomo¢ onima koji su u
nevolji i patnji, tog dana.

9. Niti Spasitelj ovdje ¢ak zavrSava s tom temom; jer dodaje:

,Sabat je stvoren radi ¢ovjeka, a ne ¢ovjek radi Sabata; stoga
je Sin ¢ovjedji takoder Gospodar i Sabata.” Ako je Sabat bio

'Lev. 24:5—9; 1. Dan. 9: 32.
*Hos. 6:6.
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stvoren, bila su neophodna odredena djela da bi mu se dalo
postojanje. Koja su to bila djela? (1) Bog se odmorio sedmog
dana. Ovo je sedmi dan u¢inilo danom od odmora ili Sabatom
Gospodnjim. (2) On je blagoslovio dan; te je tako postao
njegov sveti dan. (3) On ga je posvetio ili odvojio za svetu
upotrebu; tako je njegovo svetkovanje postalo dio ¢ovjekove
duznosti prema Bogu. Mora postojati vrijeme kada su ova
djela izvrsena. I po ovom pitanju zaista nema mjesta neslag-
anju. Ona nisu ucinjena na Sinaju, niti u pustinji Sin, ve¢ u
raju. A to je snazno potvrdeno rije¢ima koje je ovdje koristio
Spasitelj: ,,Sabat je stvoren radi COVJEKA, a ne COVJEK radi
Sabata;™ usmjeravajudi tako nase umove na ¢ovjeka Adama
koji je stvoren od praha zemaljskog, te potvrdujucidaje Sabat
stvoren radi njega; zaklju¢no sviedocanstvo da je Sabat nastao
u raju. Ovu ¢injenicu radosno opisuje izjava apostola Pavla:
,Niti je ¢ovjek stvoren radi Zene, nego Zena radi Covjeka.” Nece
se poredi da se ovo direktno odnosi na stvaranje Adama i
Eve. Ako se zatim vratimo na pocetak, naéi ¢emo Adama
napravljenog od praha zemaljskog, Evu uzetu s njegove jedne
strane, i Sabat natinjen od sedmog dana.’ Tako se Spasitelj,
da bi upotpunio odgovor na pitanje koje su mu postavili
farizeji, vratio na Sabat nazad s pocetka, kao $to je u¢iniois
ustanovom braka kada ga je ista grupa ljudi pitala o zakoni-
tosti razvoda.” Njegova pazljiva izjava o smislu Sabata i bra-

' Greki Novi Zavjet: Kai 2leyey avroig, Té adfBarov dia tév dvbpwmoy
5}/51/270, Keek 0dy 6 dvOpemog A T6 adiBfarov.
*1. Kor. 1:9.
3 Post. 2:1-3,7, 21—-23.

+ Mt. 19:3-9.
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ka, vracajudi se za svaku na pocetak, opovrgavajuéi njihovo
izopacenje Sabata u jednom slucaju, a u drugom braka, je
najmo¢nije svjiedo¢anstvo u korist svetosti obje te ustanove.
Argument u slu¢aju braka je sljededi: U poéetku je Bog stvorio
Jednog muskarca i jednu zenu, planirajuéi da njih pvoje budu
jedno tijelo. Bra¢ni odnos je stoga osmisljen tako da ujedini
samo dvije osobe, a ova zajednica treba biti sveta i neraskidiva.
Takav je bio njegov argument po pitanju razvoda. U vezi sa
Sabatom, njegov argument je sljedeci: Bog je stvorio Sabat za
¢ovjeka koga je nacinio od praha zemaljskog; i bududi da je
tako stvoren za ne palu rasu, on moze biti samo milosrdna i
dobrotvorna ustanova. Onaj koji je stvorio Sabat za ¢ovjeka
prije pada vidio je $to je ¢ovjeku potrebno i znao je kako da
ispuni tu potrebu. Dato mu je za odmor, okrepljenje i radost;
odliku koju je zadr?ao i nakon pada," ali koju su Hebreji potpu-
no izgubili iz vida.” I tako je na§ Gospod otvorio cijelo svoje srce
u vezi sa Sabatom. On je pazljivo odredio koja djela ne pred-
stavljaju krsenje Sabata;ato je ¢inio starozavjetnim primjerima,
dabi moglo biti o¢igledno da on ne uvodi nikakvu promjenu u
ustanovi; on ostavlja po strani njihove rigorozne i opterecujuce
tradicije u vezi sa Sabatom, vracajudi se do njegovog milos-
tivog porijekla u raju; a posto je na taj nacin oslobodio Sabat
farizejske strogosti, on ga ostavlja na njegovom rajskom temelju,
Zapovjeden potpunim autoritetom i sveto$¢u tog zakona koji
nije do$ao da unisti, ve¢ da ga uveli¢a i u¢ini Cestitim.?

11zl 16:23; 23:12; Iza. 58:13,14.
> Vidjeti zakljucak poglavlja ix.
3 Mt. 5:17-19; [za. 42:21.
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10. Posto je tako oslobodio Sabat od svih farizejskih doda-
taka, na§ Gospod zaklju¢uje ovom izuzetnom izjavom: ,,Zato
je Sin ¢ovjedji takoder Gospodar i Sabata.” (1) Nije to bilo
omalovazavanje Sabata, ve¢ ukazivanje Casti, $to je Bozji jedi-
norodeni Sin tvrdio da je njegov Gospodar. (2) Niti je bilo
pogrdno za karakter Otkupitelja da bude Gospodar Sabata;
uz sve visoke pocasti koje se odnose na njegovo mesijanstvo,
on je TAKOPER Gospodar Sabata. Ili, ako uzmemo izraz u
Mateju, on je ,Gospodar CAK i Sabatnog dana”, to ukazuje
da nije mala ¢ast posjedovati takvu titulu. (3) Ova titula
ukazuje da Mesija treba biti zastitnik, a ne unistitelj Sabata.
Te je stoga on bio legitimno biée koje je odlucivalo o pravoj
prirodi svetkovanja Sabata. Ovim nezaboravnim rije¢ima
zavrava se prva besjeda naseg Gospoda o Sabatu.

Od toga vremena farizeji su stalno pratili i promatrali
Spasitelja kako bi pronasli kod njega nesto ¢ime bi ga mogli
optuziti za krienje Sabata. Sljedeéi primjer ée pokazati zlo¢ud-
nost njihovih srca, njihovo potpuno izopacenje Sabata, hit-
nu potrebu za autoritativnim ispravljanjem njihovih laznih
ucenja u pogledu njega, i Spasiteljevu besprijekornu obranu:—

»A kad je oti$ao odande, usao je u njihovu sinagogu; i gle, tamo je bio
¢ovjek kon}e se osusila ruka. I upitase ga govoredi, Da li je dozvoljeno
lije¢iti na Sabat? Kako bi ga mog}i optuziti. A on im rece, Koji od vas
ne bi svoju jednu ovcu, i ako na Sabat padne u jamu, uhvatio i izvadio
odatle? Koliko Je, onda ¢ovjek vrjedniji nego ovca? Stoga je dozvoljeno
¢initi dobro na Sabat. Zatim rece ¢ovjeku, Pruzi ruku svoju. A on je
ispruzi; i ozdravi kao i druga. Tada farizeji izidoSe i sazvase savjet protiv

njega, kako da ga ubiju.

»1

'Mt. 12:9-14; Mk. 3:1-6; Lk. 6:6-11.
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Koji je postupak izazvao ovo ludilo farizeja? Od strane
Spasitelja, to je bila rije¢; od strane ¢ovijeka, to je bilo
ispruzanje ruke. Da li je zakon o Sabatu zabranjivao bilo
koju od ovih stvari? Tako nesto nitko ne moze potvrditi.
Ali Spasitelj je javno prekrsio onu tradiciju farizeja koja je
zabranjivala da se ucini bilo $to za iscjeljenje bolesnika na
Sabat. A koliko je samo neophodno da se takva izopadena
tradicija odbaci, kako bi se za ¢ovjeka sa¢uvao sam Sabat.
Medutim farizeji su bili ispunjeni takvim ludilom da su izasli
iz sinagoge i savjetovali se kako da ubiju Spasitelja. Pa ipak,
Isus je samo djelovao u korist Sabata, ostavljajuéi po strani
one tradicije kojima su ga oni izopacili.

Poslije ovoga Gospod se vratio u svoj zavicaj, te ovako
¢itamo o njemu:—

A kad dode Sabat, on je poceo poucavati u sinagogi; i mnogi koji su
ga slusali zaprepastise se govore¢i: Odakle ovome ovo? I kakva je ovo

mudrost koja mu se daje da su i takva moéna djela u¢injena njegovim
rukama?”*

Nedugo zatim nalazimo Spasitelja u Jeruzalemu, i na Sabat
je bilo izvrseno sljedeée cudo:—

»1 neki ¢oviek je bio tamo koji je bolovao trideset i osam godina. Kada
ga je Isus vidio kako leZi, znajudi da je ve¢ dugo tamo u tom stanju, rece
mu, Zelig li ozdraviti? Nemoéni ¢ovjek mu odgovori, Gospodine, nemam
C¢ovjeka, kad se voda uzburka, da me ubaci u jezerce; jer dok ja dodem,
drugi ude preda mnom. Rece mu Isus, Ustani, uzmi postelju svoju i hodaj.
I odmah je ¢ovjek ozdravio, uzeo postelju svoju i prohodao; a taj dan bio je
Sabat. Zato Hebreji rekose izlije¢enom, Sabat je: Nije ti dozvoljeno nositi
svoj krevet. On im odgovori, Onaj koji me je izlije¢io, on mi re¢e, Uzmi

'Mk. 6:1-6.
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postelju svoju i hodaj. Tada ga upitase, Tko je taj ¢ovjek $to ti rece, Uzmi
postelju svoju i hodaj? ... Covjek je otiSao i rekao Hebrejima da ga je Isus
izlijecio. I zato su Hebreji progonili Isusa, i trazili da ga ubiju, jer je to
ucinio na Sabat. Ali Isus im odgovori, Otac moj radi do sada, i ja radim.
Zato su Hebreji jo$ vise trazili da ga ubiju, jer on ne samo da je prekrsio
Sabat, nego je rekao i da je Bog njegov Otac, ¢inedi sebe jednakim Bogu.”

Nas Gospod je ovdje optuzen za dva zlodina: 1. Da je
prekrsio Sabat. 2. Da je sebe udinio jednakim Bogu. Prva
optuzba se zasniva na ovim pojedinostima: (r) Svojom rije¢ju
je izlije¢io nemoénog ¢ovjeka. Ali ovo djelo nije prekrsilo
nikakav Bozji zakon; samo je ponistilo onu tradiciju koja je
zabranjivala da se bilo $to ucini za lije¢enje bolesti na Sabat.
(2) On je naredio ¢ovjeku da ponese svoj krevet. Ali ovo
kao teret je bila obi¢na sitnica,” poput ogrtaca ili prostirke,
i bilo je osmisljeno da pokaZe stvarnost njegovog izljecenja,
i da onda ¢ovjek oda pocast Gospodaru Sabata koji ga je
izlijecio. Stovise, to nije bio takav teret kakav Sveto Pismo
zabranjuje na Sabat.’ (3) Isus je opravdao ono §to je u¢inio
usporedujudi svoje sadasnje djelo izljecenja s onim djelom
koje je njegov Otac DOSAD ¢inio i ¢ini ., od pocetka stva-
ranja. Otkako je Sabat bio posveéen u raju, Otac je, po svojoj
promisli, nastavio da prema ¢ovjeanstvu, ¢ak i na Sabat, ¢ini
sva milosrdna djela kojima je ljudski rod sa¢uvan. Ovo Ocevo
djelo bilo je potpuno iste prirode kao ono koje je Isus sada
ucinio. Ova djela ne tvrde da je Otac dosada olako cijenio

"Iv. 5:1-18.

> Dr. Bloomfield’s Greek Testament na ovaj tekst; porodi¢ni Zavjet
Americkog traktatskog drustva o istom; Nevins’ Biblical Antiquities,
str. 62,63.

3 Usporediti Jer. 17:21-27 s Neh. 13:15-20.
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Sabat, jer je najsvecanije zapovjedio njegovo svetkovanje
u zakonu i prorocima;1 a kako je na$ Gospod najizricitije
priznao njihov autoritet,” nije bilo osnova da se optuzi za
zanemarivanje Sabata, kada je samo slijedio primjer Oca od
pocetka. Spasiteljev odgovor na ove dvije optuzbe otklonit
de sve poteskode:—

»Tada odgovori Isus i rece im, Zaista, zaista vam kazem, Sin ni$ta ne
moZe ¢initi sam od sebe, osim $to vidi da Otac ¢ini; jer Sto god on ¢ini,
to &ni i Sin.”

Ovaj odgovor ukljucuje dvije stvari: 1. Da je slijedio
savrSeni primjer svog Oca, koji mu je oduvijek otvoreno
pokazivao sva svoja djela; i stoga, posto je ¢inio samo ono
sto je Ocu uvijek bilo zadovoljstvo da ¢ini, on nije skrnavio
Sabat. 2. A krotkom ponizno$éu ovog odgovora—,Sin nista
ne moze ¢initi sam od sebe, osim $to vidi da Otac &¢ini”—
pokazao je neosnovanost njihove optuzbe za samouzdizanje.
Tako ni u ¢emu nije preostalo moguénosti da mu se ponovo
odgovori.

Nekoliko mjeseci nakon ovoga, raspravljalo se o istom
slucaju izljecenja:

»Isus odgovori i re¢e im, U¢inio sam jedno djelo, i svi se ¢udite. Mojsije
vam je, dakle, dao obrezanje (ne zato $to je od Mojsija, nego od otaca), i
vi na Sabat obrezujete ¢ovjeka. Ako se ¢ovjek na Sabatni dan obreZe, da

se ne prekrsi Mojsijev zakon; ljutite li se na mene, zato $to sam na Sabatni
dan izlije¢io ¢ovjeka?”*

! Post. 2:1-3; Izl. 20:8-11; Iza. 56; $8:13,14; Ez. 20.
> Gal. 4:4; Mt. 5:17-19; 7:125 19:17; Lk. 16:17.

3 Iv. 519,

+Iv. 7:21-28.
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Ovo Pismo sadrzi drugi odgovor naseg Gospoda u vezi
s izlje¢enjem nemodnog ¢ovjeka na Sabat. U svom prvom
odgovoru on je svoju obranu oslonio na ¢injenicu da je
ono §to je udinio bilo isto kao i ono $to je njegov Otac
¢inio do sada, odnosno od postanka svijeta; $to ukazuje da
je Sabat postojao od iste tocke, inace primjer Oca tijekom
ovog vremena ne bi bio mjerodavan. U ovom, njegovom
drugom odgovoru, ukljuéen je sli¢an smisao u odnosu na
porijeklo Sabata. Njegova obrana ovoga puta je pocivala
na ¢injenici da njegovo djelo izljecenja nije vise prekrsilo
Sabat nego djelo obrezanja na Sabat. Ali da je obrezanje,
koje je zapovjedeno u Abrahamovo vrijeme, bilo starije
od Sabata—kao $to bi svakako bilo da je Sabat nastao u
pustinji Sin—bilo bi neto¢nosti u odgovorus jer bi obrezanje
imalo pravo na prioritet kao starija ustanova. Bilo bi strogo
ispravno govoriti da novija ustanova ne ukljucuje krienje
starije; ali bilo bi drugacije govoriti o drevnoj ustanovi koja
ne uklju¢uje kr$enje neke novije. Govor stoga ukazuje na to
daje Sabat bio stariji od obrezanja; drugim rije¢ima, stariji
od Abrahamovih dana. Ova dva Spasiteljeva odgovora su
svakako u skladu s jednoglasnim svjedo¢anstvom svetih
pisaca, da je Sabat nastao posvedenjem Gospodnjeg dana
od odmora u Edenu.

Sto je Spasitelj u¢inio da opravda mrznju hebrejskog
naroda prema njemu? Iscijelio je na Sabat, jednom rije¢ju,
¢ovjeka koji je bio bespomocan trideset osam godina. Nije
li ovo djelo bilo u strogom skladu sa Sabatnom ustanovom?
Nas Gospod je ovu to¢ku pozitivno rijesio uvjerljivim i
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besprijekornim argumentima,’ ne samo u ovom slucaju, ve¢ i
u drugim zabiljeZzenim, a takoder i u onima koji se tek trebaju
zabiljeziti. Da je ostavio ¢ovjeka u njegovoj bijedi jer je bio
Sabat, kada bi ga rije¢ izlijecila, osramotio bi Sabat i unizio
njegovog Autora. Zateéi ¢emo Gospodara Sabata kako i dalje
djeluje u njegovu korist spasavajuéi ga iz ruku onih koji su
tako potpuno izopacili njegov smisao; sasvim nepotreban
posao, ako je osmislio da tu ustanovu pribije na svoj kriz.

Sljededi sludaj koji treba primijetiti je slucaj ¢ovjeka koji
je roden slijep. Isus ga vidjevsi re¢e:—

»Ja moram ¢initi djela Onoga koji me je poslao dok je dan; dolazi no¢
kada nitko ne moZe raditi. Dok sam ja u svijetu, ja sam svjetlost svijetu.
Kada je to rekao, pljunuo je na zemlju, i na¢inio blato od pljuvacke, i
blatom premazao o¢i slijepcu, te mu rekao, Idi umij se u jezero Siloam

(8to je po tumacenju, Poslan). On ode i umi se, i dodose da vide... A bio
je Sabat kada je Isus nacinio blato i otvorio njegove o¢i.”

Evo zapisa o jo$ jednom milosrdnom djelu naseg Gospoda
na Sabat. Vidio je ¢ovijeka slijepog od rodenja; pokrenut
suosjeanjem prema njemu, navlazio je zernlju 1 namazao mu
o¢i, 1 poslao ga u jezero da se umije; a kad se umio progledao
je. To djelo je bilo podjednako dostojno Sabata i njegovog
Gospodara: i odnosi se samo na protivnike Sabatasada, kao
$to se odnosilo samo na neprijatelje njegovog Gospoda tada,
da u tome vide i najmanje krsenje Sabata.

Poslije ovoga ¢itamo sljedeée:—

' Grotius dobro kaZe: ,Ako je nekoga 1sc1]el1o na Sabat, pokazao je, ne
samo iz zakona, ve¢ i iz njihovih misljenja, da takva djela nisu zabranjena
na Sabat.”—The Truth of the Cbrz:z‘mn Religion, b. v. odlomak 7.

*Iv. 9:1-16.
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»I poucavao je u jednoj od sinagoga na Sabat. I gle bjese Zena koja je
osamnaest godina imala duha slabosti, te je bila pognuta, i nikako se nije
mogla podidi. T kad ju je Isus vidio, on je pozva k sebi i rece joj, Zeno, ti
si oslobodena svoje slabosti. I poloZi ruke na nju; i ona se odmah ispravi
i proslavi Boga. A starjesina sinagoge je odgovorio s ogorcenjem, jer je
Tsus iscijelio na Sabat, i rekao je ljudima, Postoji $est dana u kojima ljudi
trebaju raditi: u njima, dakle, dodite i budite izlije¢eni, a ne na Sabat.
Tada mu Gospod odgovori i rece, Licemjeru, zar svatko od vas na Sabat
ne odvezuje svog vola ili magarca iz staja, i ne vodi ga na pojenje? A ne
bi li ova Zena, koja je kéi Abrahamova, koju je Sotona zarobio, gle, ovih
osamnaest godina, trebala biti oslobodena ovih okova na Sabat? I kad
on to rece, posramiSe se svi protivnici njegovi, i sav se narod obradovao
zbog svih slavnih stvari koje on uéini.”

Ovaj put kéerka Abrahamova, to jest pobozna Zena,” koju
je Sotona bio zarobio osamnaest godina, bila je oslobodena
tih okova na Sabat. Isus je uti$ao galamu svojih neprijatelja
pozivajudi se na njihov vlastiti na¢in djelovanja u pustanju vola
i odvodenju na vodu na Sabat. Ovim odgovorom nas Gospod
je posramio sve svoje protivnike, i sav narod se obradovao zbog
svih slavnih stvari koje je u¢inio. Posljednje od ovih slavnih
djela kojima je Isus ispostovao Sabat ovako je ispri¢ano:—

»I dogodi se da kada je usao u kucu jednog od glavara farizeja da jede
kruh na Sabat, oni su ga promatrali. I gle, pred njim je bio neki ¢ovjek
koji je imao vodenu bolest. A Isus upita poznavaoce zakona i farizeje
govoredi: Da li je dozvoljeno iscijeliti na Sabat. A oni $utiSe. I uze ga,
iscijeli ga, i pusti ga, i odgovori im govoredi, Tko od vas ako ima magarca
ili vola koji je pao u jamu, ga nece odmah izvuéi na Sabat? A nisu mu
mogli opet odgovoriti na ovo.”

'Lk, 13:10-17.
*1. Pt. 3:6.
3 Lk 14:1-6.
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Ocigledno je da farizeji i poznavaoci zakona nisu smjeli
odgovoriti na pitanje: Dali je dozvoljeno izlije¢iti na Sabat?
Dasu rekli ,,Da”, osudili bi svoju tradiciju. Da su rekli ,Ne”,
ne bi bili u stanju da svoj odgovor potkrijepe postenim
argumentima. Zato su $utili. A kada je Isus izlijecio ¢ovjeka,
postavio je i drugo pitanje, jednako neugodno: Tko od vas
ako ima magarca ili vola koji je pao u jamu, nece ga odmah
izvuéi na Sabat? Opet mu ni na ove stvari nisu mogli odgov-
oriti. O¢igledno je da su rasprave s viemena na vrijeme naseg
Gospoda s farizejima u vezi sa Sabatom kona¢no uvjerile
njih da je Sutnja o njihovim tradicijama mudrija od govora.
U svom javnom ucenju Spasitelj je izjavio da su najvaznije
stvari zakona sud, MILOST i Vjem;1 a njegov dugotrajan i
snazni napor u korist Sabata, sluZio je da ga potvrdi kao
MILOSTIVU ustanovu i da ga oslobodi od farizejskih tradici-
ja, kojima je izopacen od svoje prvobitne svrhe. Oni koji se
protive Sabatu su ovdje krivi za nepravednost u dvije stvari:
1. Oni predstavljaju ove farizejske strogosti kao da zapravo
pripadaju Sabatnoj ustanovi. Na taj na¢in oni okre¢u umove
ljudi protiv Sabata. 2. A posto su to u¢inili, oni predstavljaju
napor Spasitelja da ostavi po strani te tradicije, kao da je
usmjeren na rusenje samog Sabata.

I sada dolazimo do Spasiteljevog nezaboravnog govora na
Maslinskoj gori, uoi njegovog raspeca, u kojem posljednji
put spominje Sabat:—

»Kad dakle vidite da gnusoba pustosna, o kojoj je govorio prorok
Daniel, stoji na svetom mjestu (tko ¢ita neka razumije), onda oni koji su

' Mt. 23:23.
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u Judeji neka bjeze u gore: tko je na krovu neka ne silazi da iznese nesto iz
svoje kude; ni onaj koji je u polju neka se ne vraca da uzme svoju odjecu.
A tesko trudnicama i onima koji doje u one dane! Nego molite se da vase
bjeZanje ne bude zimi, ni na Sabat; jer ¢e tada biti velika nevolja, kakve
nije bilo od postanka svijeta do ovoga vremena, niti e je ikada biti.”*

Ovim govorom nas Gospod prikazuje strasne nesrece
hebrejskog naroda i unistenje njihovog grada i hrama kao
$to je proreceno od proroka Daniela;” i njegovu budnu brigu
o svom narodu dok ih njihov Gospod vodi da im ukaZe na
nacin kako da pobjegnu.

1. On im daje znak po kojem bi trebali znati kada se sprema
ovo stragno rusenje. Bila je to ,gnusoba pustosna” koja je
stajala ,,na svetom mjestu”; ili, kako je to rekao Luka, znak
je bio ,Jeruzalem opkoljen vojskama”.’ Ispunjenje ovog
znaka biljezi povjesnicar Josip Flavije. Nakon $to je naveo
daje Cestije, rimski zapovjednik, na poc¢etku borbe Hebreja
i Rimljana, s vojskom opkolio grad Jeruzalem, on dodaje:—

,»Koji bi, da je nastavio opsadu jo§ malo, sigurno zauzeo grad; ali je,
pretpostavljam, zbog odbojnosti koju je Bog ve¢ imao prema gradu i
svetinji, bio sprije¢en okondati rat istog dana. Tada se dogodilo da Cestije
nije bio svjestan niti koliko su opkoljeni ocajavali, niti koliko su njegovi
ljudi bili hrabri; i tako je opozvao svoje vojnike iz mjesta, te ne imajuéi
nikakvo ocekivanje da ée ga zauzeti, a da nije doZivio sramotu, povukao
se iz grada, bez ikakvog razloga na svijetu.”4

2. Vidjevsi ovaj znak, ucenici su trebali znati da je pustosenje
Jeruzalema blizu. ,,Tada”, kaze Krist, ,neka oni koji su u Judeji
bjeze u gore”. Josip biljezi ispunjenje ove naredbe:—

' Mt. 24:15—21.

*Dan. 9:26,27.

3 Lk. 21:20.

+ Jewish Wars, b. ii. pogl. xix.
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»Posto je ova nesreca zadesila Cestija, mnogi od najuglednijih Hebreja
izadli su iz grada, kao s broda koji treba potonuti.”

Euzebije takoder govori o njegovom ispunjenju:—

»Medutim, ¢itavo tijelo crkve u Jeruzalemu, posto mu je bilo zapov-
jedeno bozanskim otkrivenjem, datim tamo$njim ljudima dokazane
poboznosti, prije rata otislo je iz grada i nastanilo se u jednom mjestu
preko Jordana, zvanom Pela. Evo, oni koji su vjerovali u Krista, udaljivsi
se iz Jeruzalema, kao da su sveti ljudi sasvim napustili sam kraljevski
grad i cijelu zemlju Judeju; bozanska pravda za njihove zlo¢ine protiv

Krista i njegovih apostola, kona¢no ih je sustigla, potpuno uklonivsi

cijeli narastaj ovih zlikovaca s lica zemlje.”2

3. Opasnost je bila toliko neposredna kada je trebalo vidjeti
ovaj znak da se ni trenutak nije mogao izgubiti. Onaj tko je
bio na krovu nije mogao ni da side uzeti jedan predmet iz svoje
kude. Covjeku koji je bio u polju zabranjeno je bilo vratiti se u
kucéu po svoju odje¢u. Nije trebalo izgubiti nijedan trenutak;
morali su bjezati takvi kakvi jesu, i bjezati za Zivot. A zaista je
bio za zaljenje slucaj onih koji nisu mogli pobje¢i.

4. S obzirom na ¢injenicu da su ucenici morali bjezati
u trenutku kada se obecani znak pojavi, nas Gospod ih je
uputio da se mole za dvije stvari: 1. Da njihov bijeg ne bude
zimi. 2. Da ne bude na Sabat. Ukoliko budu prisiljeni pobjeci
u planine tijekom duboke zime, bez vremena ¢ak ni da uzmu
odjecu, njihova zalosna situacija dovoljno svijedoci o vaznosti
prve od ovih molitvi i njeznoj brizi Isusa kao Gospoda svog
naroda. Vidjet ¢e se da i druga od ovih molitvi podjednako
govori o njegovoj brizi kao Gospodaru Sabata.

'1d. b. ii. pogl. xx.
> Eccl. Hist. %) iii. pogl. v.
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5. Medutim odgovor na ovo je da se ova posljednja molit-
va odnosi samo na ¢injenicu da su Hebreji ti koji su tada
strogo svetkovali Sabat, i kao posljedica toga gradska vrata
bi tog dana bila zatvorena, a oni koji bi pokusali pobje¢i
bili bi kaznjeni smréu; te stoga ova molitva ne ukazuje na
ni$ta kao dokaz Kristovog postovanja Sabata. Tvrdnja koja
se tako cesto i tako pouzdano izgovara treba biti dobro ute-
meljena na istini; ipak ¢e kratko ispitivanje pokazati da to
nije slucaj. 1. Spasiteljev govor se odnosi na cijelu zemlju
Judeju, ane samo na Jeruzalem: ,,Koji su u Judeji neka bjeze
u gore.” Stoga je zatvaranje gradskih vrata moglo utjecati
na bijeg samo jednog dijela u¢enika. 2. Josip Flavije navodi
izuzetnu ¢injenicu da kada je Cestije marsirao k Jeruzalemu
u ispunjenju Spasiteljevog znaka, i stigao do Lide, nedaleko
od Jeruzalema, ,,zatekao je grad bez ljudi; jer je ¢itavo mnost-
vo otislo u Jeruzalem na praznik sjenica”." Mojsijev zakon je
zahtijevao prisustvo svakog muskarca u Izraelu za vrijeme
ovog praznika u Jeruzalemu;® i tako, po BoZjoj promisli,
ucenici nisu imali viSe hebrejskih neprijatelja u zemlji koji bi
sprijecili njihov bijeg. 3. Hebrejski narod koji se tako okupio
u Jeruzalemu je najotvorenije prekrsio Sabat nekoliko dana
prije bijega u¢enika; jedinstven komentar njihove navodne
strogosti u njegovom drzanju u to vrijeme.’ Ovako Josip

' Jewish Wars, b. ii. pogl. xix.
> Pnz. 16:16.
3 Ovako zapaza g. Crozier u Advent Harbingeru za 6. prosinac 18s1:
»Spominjanje Sabata u Mt. 24:20 samo pokazuje da su Hebre)l koji su
odbacili Krista drzali Sabat prlhkom razaranja Jeruzalema, i da bi, kao
posljedica toga, kaznjavali smréu ucenike koji bi bjezali tog dana.”



SABAT TIJEKOM TRAJANJA POSLJEDNJE 133

Flavije kaze o Cestijevom pohodu na Jeruzalem,

»On je postavio svoj logor na jednom mjestu zvanom Gabao, udaljenom
pedeset stadija od Jeruzalema. Ali $to se ti¢e Hebreja, kada su vidjeli da se
rat priblizava njihovom glavnom gradu, napustili su gozbu i uzeli svoja
oruzja; i hrabredi se zbog svog mnostva, iznenada i neorganizirano su
krenuli u borbu, uz veliku buku, i ne obaziruéi se na ostatak sedmog
dana, iako je Sabat bio dan na koji su najvise obracali paznju; ali taj gnjev
koji ih je natjerao da zaborave na vjersko svetkovanje [Sabata] uéinio ih
je previse teskim za njihove neprijatelje u borbi; s takvim nasiljem su se
stoga obrusili na Rimljane, da su se probili u njihove redove i marsirali
kroz njih, ¢inedi veliko pokolj dok su 817, ied.

Tako se vidi da je uoc¢i bijega u¢enika gnjev Hebreja prema
njihovim neprijateljima natjerao njih da potpuno ne postuju
Sabat! 4. Ali nakon §to je Cestije sa svojom vojskom opkolio
grad, dajudi tako Spasiteljev znak, on se iznenada povukao,
kako kaze Josip Flavije, ,,bez ikakvog razloga”. Ovo je bio

A g. Marsh, zaboravljajuéi da je Krist zabranio svojim ucenicima da bilo
$to ponesu sa sobom prilikom bjeZanja, koristi se sljede¢im rije¢ima: ,,Ako
bi ucenici tog dana pokusali pobjec’i iz Jeruzalema i ponijeti svoje stvari,
Hebreji bi sprije¢ili njihovo bij jeg i mozda ih ubili. Hebreji bi svetkovali
Sabat, ]er su odbacili Krista i n)egovo evandel}e —Advent Harbznger,
24. sijecan;j 1852. Ovi citati odaju gor¢inu njihovih autora. U ¢asnom
razlikovanju u odnosu na ove antisabatince, citira se sljedeée od gospo-
dina Williama Millera , koji je i sam svetkovatelj prvog dana u tjednu:

,'Ni na Sabat.”” Zato §to se trebao drzati kao dan odmora, i da se toga
dana ne rade nikakvi teski poslovi, niti bi bilo ispravno da putuju tog
dana. Krist je na ovom mjestu odobrio Sabat i jasno nam pokazuje nasu
duznost da ne dozvolimo da nas ikakva trivijalna okolnost navede da
prekr$imo zakon Sabata. Ipak, koliko onih koji tvrde da vjeruju u Krista,
u danasnje vrijeme, tog dana idu u posjetu, na putovanje i gozbu? Kakvo
lazno ispovijedanje vjere mora imati onaj ¢ovjek koji na taj naé¢in moze da
se odnosi s prezirom prema moralnom zakonu Boijem idaprezire zapo-
vijedi Gospoda Isusa! Ovdje moZemo nauciti svoju obavezu da se sje¢amo
Sabatnog dana, da ga svetkujemo.”—Exposition of Matt. 24, str. 18.

' Jewish Wars, b. ii. pogl. xix.
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trenutak za bijeg ucenika, i zapazite kako je promisao Bozja
otvorila put za one u Jeruzalemu: —

»Medutim kada su razbojnici primijetili ovo njegovo neocekivano
povlacenje, ponovo su se ohrabrili i potréali k zadnjim dijelovima njegove
vojske, te unistili znatan broj njegovih konjanika i pjesaka; i sada je Cestije
lezao cijelu no¢ u logoru koji je bio u Skopusu, i kada je idudeg dana
otifao dalje, time je pozvao neprijatelja da ga prati, koji je ipak iznenada
napao straga i unistio ih.”*

Ovaj izljev bijesa uzbudenog mnostva u potjeri za Rimljan-
ima dogodio se u trenutku kada je u¢enicima bilo naredeno
bjezanje, a to im je omogudilo neophodan prostor za bijeg.
Da se Cestijev bijeg dogodio na Sabat, nesumnjivo bi ga
Hebreji jurili tog dana, jer su pod manje uzbudljivim okol-
nostima nekoliko dana prije toga presli nekoliko milja da
bi ga napali na Sabat. Vidi se, dakle, da, bilo u gradu ili na
selu, u¢enicima nije prijetila opasnost da budu napadnuti od
strane svojih neprijatelja, ¢ak i da su bjezali na Sabat.

6. Prema tome, postoji samo jedno glediste koje se moze
zauzeti u odnosu na znacenje ovih rijeci naseg Gospoda, a to
je da je on tako govorio, iz svetog postovanja prema Sabatu.
Jer u svojoj njeznoj brizi za svoj narod, on im je dao pravilo
koje bi od njih zahtijevalo da krse Sabat, ako bi se trenutak
bijega desio tog dana. Naredba za bijeg je bila imperativ onog
trenutka kada se obecani znak trebao vidjeti, a udaljenost do
Pele, gdje su nasli utodiste, bila je najmanje $ezdeset milja.
Ova molitva koju je Spasitelj ostavio u¢enicima prouzrokova-

la bi da se sjete Sabata kad god bi trebali do¢i pred Boga.

'Id. b. ii. pogl. xix.
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Stoga je bilo nemogucde da apostolska crkva zaboravi dan
svetog odmora. Takva molitva, da ubudude ne bi bili prisilje-
ni kr3iti Sabat, bila je sigurno i izvjesno sredstvo za odrzavanje
tog svetog bogosluZenja u narednih ¢etrdeset godina, do
kona¢nog unistenja Jeruzalema, te nikada nije zaboravljena
od strane rane crkve, kao $to éemo kasnije vidjeti." Spasitelj,
koji se neumorno trudio tijekom ¢itave svoje sluzbe pokazati
daje Sabat milosrdna ustanova i da odbaci ona predanja
kojima je bila izopac¢ena u odnosu na svoj pravi smisao, u
ovom svom posljednjem govoru, najnjeznije je predao Sabat
svom narodu, ujedinjujudi u istoj molitvi njihovu vlastitu
sigurnost i svetost Gospodnjeg dana od odmora.”

Nekoliko dana nakon ovog govora, Gospodar Sabata je
bio prikovan na kriz kao velika zrtva za grijehe ljudi.’ Mesija je
tako bio pogubljen usred sedamdesete sedmice; te je svojom
smréu ucinio da prestanu vrijediti Zrtve i prinosi.*

Pavao ovako opisuje ukidanje tipskog sistema obreda pri
raspec¢u Gospoda Isusa:—

' Vidjeti poglavlje xvi.

> Predsjednik Edwards kaze: ,Jo$ ]edan argument za VJec1tost Sabata
imamo u Mt. 24:20: “Molite se da vase bjezanje ne bude zimi, 77 na
Sabat. Krist ovdje govorio bijegu apostola i drugih kr$¢ana 1z]eruzalema
i Judeje, neposredno prije njihovog kona¢nog unistenja, $to se vidi iz
¢itavog konteksta, a posebno iz 16. stiha: “Tada oni koji su u Judeji neka
bjeze u gore.” Ali ovo kona¢no unistenje Jeruzalema dogodilo se nakon
raspustanja hebrejskog ustava, i nakon $to je kr$¢anska dispenzacija u
potpunosti uspostavljena. Ipak, jasno se podrazumijeva u ovim rije¢ima
naseg Gospoda, da su ¢ak i tada kr$¢ani bili u obavezi svetkovati Sabat.”—
I/Voris of President Edwards, svezak iv. str. 621, 622, New York, 1849.

3 Mt. 27; 1za. 53.

+Dan. 9:24—27.
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»Izbrisavsi rukopis propisa koji je bio protiv nas, koji je bio suprotan
nama, i sklonio ga s puta, prikovavsi ga na svoj kriz... Neka vam nitko zato
ne sudi ni za jelo, ni za pice, ili u pogledu svetog dana, ili mladog mjeseca,
ili abatnih dana; koji su sjenka stvari koje dolaze; ali tijelo je Kristovo.”

Predmetom ovog ¢ina oznacava se rukopis propisa. Nacin
njegovog ukidanja je ovako opisan: 1. Izbrisan; 2. Prikovan
na kriz; 3. Sklonjen s puta. Njegova priroda je prikazana
ovim rije¢ima: ,protiv nas” i ,protivan nama”. Ono $to je
on sadrzavao bili su jelo, pice, sveti dani [gr¢. foprije, praz-
nik], mladi mjeseci i $abati.” Sve to je progladeno sjenkom
dobrih stvari koje dolaze; a tijelo koje baca ovu sjenku je
Kristovo. Onaj zakon koji je objavljen BoZjim glasom i
ispisan njegovim vlastitim prstom na kamenim plo¢ama,
i poloZen ispod prijestolja milosti, bio je sasvim drugadiji
od tog sistema tjelesnih obreda koje je Mojsije napisao u
knjigu, i stavio je pored koveega.’ Bilo bi apsurdno govoriti
o kamenim plo¢ama prikovanim na kriz; ili da govorimo
0 BRISANJU onoga $to je ISKLESANO u KAMENU. Bilo bi
bogohulno predstavljati Sina Bozjeg kako proljeva svoju krv
da biizbrisao ono $to je prst njegovog Oca napisao. Ako bi se
deset zapovijedi predstavile kao ,,suprotstavljene” ¢ovjekovoj
moralnoj prirodi, to bi bilo odbacivanje svih nepromjenljivih

'Kol. 2: 14-17.

* Za opsirniji pogled na ove hebrejske praznike pogledati oglavl)e Vii.

* Pnz. 10:4,5 usporediti s 31:24—26. Ovako Morer usporeduje frazu ,u
kovéegu”, koja se koristi za dvije ploce, s izrazom ,,pored kovéega”, koji
se koristi za knjigu zakona, i kaze o drugom izrazu: ,Pored kovéega, ili
jos preciznije, sa vanjske strane kovéega; ili u jednu kutiju s desne strane
kovéega, kaze Targum of Jonathan.”—Morer’s Dialogues on the Lord’s
Day, str. 211, London, 1701
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principa morala. Ako bi bio predstavljen da umire kako bi
potpuno unistio moralni zakon, Krist bi bio u¢injen slugom
grijeha. Niti taj ¢ovjek ima istinu na svojoj strani, koji stavlja
deset zapovijedi medu onim stvarima sadrzanim u Pavlovom
nabrajanju onoga $to je ukinuto. Niti postoji opravdanje za
one koji bi ovom Pavlovom izjavom ukinuli deset zapovi-
jedi; jer on pokazuje, na kraju, da je ono $to je na taj na¢in
ukinuto bilo sjenka dobrih stvari koje dolaze—besmislenost
ako se primjeni na moralni zakon. Praznici, mladi mjeseci i
$abati ceremonijalnog zakona, za koje je Pavao rekao da su
ukinuti kao posljedica ukidanja tog zakona, ve¢ su narocito
zabiljeieni.1 Da Sabat Gospodniji nije uklju¢en u njihov broj,
svjedoce sljedece ¢injenice:—

1. Gospodnji Sabat je bio stvoren prije nego Sto je grijeh
usao u nas svijet. Dakle, to nije jedna od onih stvari koje
predstavljaju sjenku iskupljenja od grijeha.”

2. Bududi stvoren za ¢ovjeka prije pada, to nije jedna od
onih stvari koje su PROTIV njega i SUPROTNE njemu.3

3. Kada su obredni $abati bili uredeni, oni su bili pazljivo
odvojeni od Gospodnjeg Sabata.*

4. Gospodnji Sabat ne duguje svoje postojanje rukopisu
propisa, ve¢ se nalazi u samom srcu tog zakona koji Isus nije
dosao unistiti. Ukidanje ceremonijalnog zakona stoga nije
moglo ukinuti Sabat &etvrte zapovijedi.’

' Vidjeti poglavlje vii.
> Vicfjeti poglavfje ii.

' Mk. 2:27.

+Lev. 23:37,38.

s Post. 2:1-3; Izl. 20; Mt. 5:17,19.
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5. Napor naseg Gospoda kroz ¢itavu njegovu sluzbu da
izbavi Sabat iz ropstva hebrejskih uditelja i da ga dokaze kao
milosrdnu ustanovu, potpuno je nesuglasan s idejom da ga
je prikovao na svoj kriz, kao jednu od onih stvari koje su bile
protiv ¢ovjeka i suprotstavljene njemu.

6. Nalog naseg Gospoda u pogledu bijega ucenika iz
Judeje priznaje svetost Sabata mnogo godina poslije raspe¢a
Spasitelja.

7. Neprekidnost Sabata na novoj zemlji ne moze se lako
pomiriti s idejom da je on ukinut i prikovan na kriz naseg
Gospoda kao jedna od onih stvari koje su bile suprotstavljene
ovjeku.!

8. Zato $to je autoritet Cetvrte zapovijedi bio naroéito
priznat poslije Spasiteljevog raspeca.”

9. I konacno, zato $to kraljevski zakon koji nije ukinut
oli¢ava deset zapovijedi, te shodno tome obuhvaca i zapovi-
jeda Sabat Gospodnji.®

Kada je Spasitelj umro na krizu, s njim je nestao i cijeli
tipski sistem koji je ukazivao na taj dogadaj kao na poce-
tak njegovog antitipa. Posto je Spasitelj bio mrtav, Josip iz

Arimateje je usao kod Pilata te izmolio tijelo Isusovo, i uz
pomo¢ Nikodema, sahranio ga u svom novom grobu.*

»A toga dana bjese priprema, i Sabat se priblizavao. A i Zene, koje su
dosle s njim iz Galileje, podose za njima i vidjese grob i kako je tijelo
njegovo polozeno. I vratile su se i spremile mirise i meleme; i odmarale su

'Iza. 66:22,23. Vidjeti takoder zavrSetak poglavlja xix ovog djela.
> Lk. 23:54—56.

3 Jak. 2:8-12; Mt. 5:17-19; Rim. 8:19,31.

+Heb. 9; 10; Lk. 23:46—53; Iv. 19:38— 42.
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na Sabatni dan prema zapovijedi. A prvog dana u tjednu, vrlo rano ujutro,

»1

dosle su na grob, donose¢i mirise koje su pripremile, i jo$ neki s njima.

Opwaj tekst je vrijedan posebne paznje. 1. Zato $to je to izricito
priznanje ¢etvrte zapovijedi poslije raspe¢a Gospoda Isusa. 2.
Bibliji. Gospodar Sabata je bio mrtav; priprema za njegovo
balzamiranje, kada se Sabat priblizavao bila je prekinuta, a
one su, kaze sveti povjesnicar, po zapovijedi odmarale. 3. Jer
pokazuje da je Sabatni dan po zapovijedi dan prije prvog
dana u tjednu; poistovjecujudi tako sedmi dan u zapovijedi sa
sedmim danom novozavjetnog tjedna. 4. Zato $to je direktno
svjedo¢anstvo da je znanje o istinitom sedmom danu sacu-
vano sve do raspeca; jer su drzali dan propisan po zapovijedi;
i to je bio dan u koji se Svevi$nji odmorio od djela stvaranja.

U toku dana nakon ovog Sabata, odnosno prvog danau
tjednu, utvrdeno je da je Isus uskrsnuo iz mrtvih. Ciniseda
se ovaj dogadaj morao desiti tog dana, iako se to ne navodi
direktno. Mnogi smatraju da je u ovom trenutku Sabat
promijenjen sa sedmog na prvi dan u tjednu; i da je svetost
sedmog dana zatim prenijeta na prvi dan u tjednu, koji je
od tada bio kr$éanski Sabat, zapovjeden punim autoritetom
¢etvrte zapovijedi. Da bismo procijenili istinitost ovih stavova,
procitajmo pazljivo svako spominjanje prvog dana koje se
nalazi kod ¢etiri evandelista. Ovako pise Matej:—

»Na kraju Sabata, kada je pocelo svitati k prvom danu tjedna, dodose
Marija Magdalena i druga Marija da vide grob.”

'Lk. 23:54—56.
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Ovako Marko pise:—
»Akad je Sabat prosao, Marija Magdalena i Marija majka Jakovljeva i

Saloma kupise miomirise, da dodu i pomazu ga. I vrlo rano ujutro, prvog

dana u tjednu, dodose ka grobu pri izlasku sunca... Sada kada je Isus

podignut rano prvog dana u tjednu, on se prvo javio Mariji Magdaleni.”
Luka koristi sljedece rije¢i:—

»1 vratile su se i pripremile mirise i meleme; i odmarale su na Sabatni
dan prema zapovijedi. A prvog dana u tjednu, vrlo rano ujutro, dosle su
na grob, donosedi mirise koje su pripremile, i jo$ neki s njima.”

Ivan daje sljedece svjedocanstvo:—

»Rano prvog dana u tjednu dosla je Marija Magdalena, kada je jo§ bio
mrak, na grob, i vidi da je kamen sklonjen s groba... Zatim istoga dana
uvecer, bududi da je prvi dan u tjednu, dok su vrata bila zatvorena gdje
su se okupili uéenici iz straha od Hebreja, dosao je Isus, stao posred njih
i rekao im, Mir vama.”™

U ovim tekstovima se mora traZiti temelj ,kr$¢anskog
Sabata”—ako takva ustanova zaista postoji—ijer ne postoje
drugi zapisi o prvom danu koji se odnose na vrijeme za koje
se pretpostavlja da je tada postalo sveto. Ovi tekstovi trebaju
dokazati da je pri uskrsnucu Spasiteljevom prvi dan preuzeo
svetost sedmog, uzdigavéi s€ s nivoa svjetovnog na nivo svetog
dana, te unizivsi Sabat Gospodnji na nivo ,,$est radnih dana”.’
Ipak, sljedede ¢injenice se moraju smatrati zaista neobi¢nim
ako se ova navodna promjena Sabata dogodila:

1. Da se u ovim tekstovima ne spominje promjena Sabata.
2. Da jasno prave razliku izmedu Sabata etvrte zapovijedi i

' Mt. 28:1; Mk. 16:1,2,9; Lk. 23:56; 24:1; Iv. 20:1,19.
> Ez. 46:1.
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prvog dana u tjednu. 3. Da ne daju nikakav sveti naziv tom
danu; narocito izostavljajuéi naziv Kri¢anski Sabat. 4. Da
ne spominju ¢injenicu da je Krist odmarao tog dana; nesto
od sustinskog zna¢aja kako bi postao njegov Sabat.! 5. Da
oni ne spominju uzimanje blagoslova BoZjeg sa sedmog
dana, i postavljanja na prvi; i zaista ne spominju bilo kakav
blagoslov i posveéenje doti¢nog dana. 6. Da ne spominju
bilo $to $to je Krist u¢inio za prvi dan; i da ¢ak zanemaruju
da nas obavijeste da je Krist makar uzeo prvi dan u tjednu u
svoja usta! 7. Da ne daju nikakvo pravilo u prilog svetkovanja
prvog dana, niti sadrze nagovjestaj o nacinu na koji se prvi
dan u tjednu moZe zapovjediti autoritetom cetvrte zapovijedi.

Treba li, medutim, tvrditi iz Ivanovih rije¢i da su ucenici
ovom prilikom sazvani radi proslavljanja dana uskrsnuda i
da je Isus odobrio ovo sastavsi se s njima, ¢ime je izvrsena
promjena Sabata, dovoljno je kao odgovor navesti Markove
rije¢i u kojima se govori o istom razgovoru:—

»Potom se pojavi jedanaestorici dok su sjedili za trpezom, te ih prijekori

zbog njihovog nevjerovanja i tvrdode srca, jer nisu vjerovali onima koji

su ga vidjeli nakon $to je uskrsnuo.”

Ovo Markovo svjedocanstvo pokazuje da je zakljucak koji
se tako ¢esto izvodi iz Ivanovih rijeci potpuno neosnovan. 1.
Ucenici su se okupili da bi vecerali. 2. Isus je dosao medu njih
i ukorio ih zbog njihovog nevjerovanja u pogledu njegovog
uskrsnuda.

' Vidjeti porijeklo drevnog Sabata u Post. 2:1-3.
> Mk. 16:14. Da je ovaj razgovor svakako bio isti kao onaj u Iv. 20:19,
vidjet ¢e se iz pazljivog ispitivanja Lk. 24.
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Sveto Pismo objavljuje da je ,,sve moguée s Bogom™; ipak,
ovaizjava je ograni¢ena izjavom da Bog ne moze lagati.1 Dali
se promjena Sabata odnosi na one stvari koje su moguée kod
Boga, ili je onemogucdena tim vaznim ogranicenjem, Bog ne
moze lagati? Zakonodavac je Bog istine, a njegov zakon je isti-
na.” Dali bi ona i dalje ostala istina ako se promjeni u nesto
drugo i da li bi Zakonodavac i dalje ostao Bog istine nakon
$to ju je tako promijenio, ostaje da se vidi. Cetvrta zapovijed,
za koju se tvrdi da je promijenjena, ovako je izrazena:—

»Sjedaj se Sabatnog dana, da ga drzis svetim... Sedmi dan je Sabat
Gospodu Bogu tvome... Jer je za Sest dana Gospod stvorio nebo i zemlju,

more i sve $to je u njima, a sedmoga dana je odmorio; zato je Gospod
blagoslovio Sabatni dan i posvetio ga.”

Ako sada ubacimo ,,prvi dan” umjesto sedmog, stvar éemo
staviti na test:—

»Sjecajse §abatnog dana, daga drzi§ svetim... Prvidan je Sabat Gospodu
Bogu tvome... Jer je za Sest dana Gospod stvorio nebo i zemlju, more i

sve §to je u njima, a prvog dana je odmorio; zato je Gospod blagoslovio
Sabatni dan i posvetio ga.”

Ovo pretvara istinu Bozju u laz;® jer je laz da je Bog odmo-
rio prvog dana u tjednu i blagoslovio ga i posvetio. Niti je
mogucée promijeniti dan od odmora Stvoritelja s onog dana
u koji je odmorio na jedan od Sest dana u kojima se nije
odmorio.* Promijeniti dio zapovijedi, a ostatak ostaviti

' Mt. 19:26; Tit :2.

*Iza. 65 :16; Ps. 119:142,151.

3 Rim. 1:25.

+Jednako je lako promijeniti dan raspeca s onog dana u tjednu u koji je
Krist bio razapet na jedan od Sest dana u koje nije bio, kao i promijeniti
dan od odmora Stvoritelja s tog dana u tjednu u koji se odmarao, na
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nepromijenjenim, nece dakle odgovarati, jer je istina koja je

ostavljena ipak dovoljna da razotkrije laz koja je umetnuta.

Potrebna je radikalnija promjena, kao $to je sljedeca:—
»Sjecaj se Kr$éanskog Sabata, da ga drzi§ svetim. Prvi dan je Sabat

Gospoda Isusa Krista. Jer je u taj dan ustao iz mrtvih; zato je blagoslovio
prvi dan u tjednu i posvetio ga.”

Nakon takve promjene, nijedan dio prvobitne Sabatne
ustanove ne ostaje. Ne samo da je Gospodnji dan od odmora
izostavljen, ve¢ su ¢ak i razlozi na kojima je zasnovana cetvrta
zapovijed nuzno izostavljeni. Ali postoji li takvo objavljivanje
Cetvrte zapovijedi kao $to je ovo? Ne u Bibliji, svakako. Da li
je to¢no da se takvi nazivi primjenjuju na prvi dan? Nikada, u
Svetom Pismu. Da li je Zakonodavac blagoslovio i posvetio
taj dan? Zasigurno ne. Nije ¢ak ni ime njegovo uzeo u svoje
usne. Takva promjena etvrte zapovijedi od strane Boga istine
je nemoguca; jer ne samo da potvrduje ono $to je lazno i porice
ono $to je istinito, ve¢ pretvara samu istinu 0 Bogu ulaz. To je
jednostavno postavljanje suparnika Sabatu Gospodnjem, kojije,
nemajudi svoju svetost ni autoritet, naumio dato preuzme od
samog biblijskog Sabata. Takav je TEMELJ Sabata prvog dana.
Tekstovi koji se koriste u podupiranju ove ustanove na ovoj
osnovi bit ¢e zabiljezeni po svom redoslijedu i mjestu. Nekoliko
od ovih tekstova se prikladno odnosi na ovo poglavlje:—

»1 poslije osam dana opet su bili uenici njegovi unutra, i Toma s
njima; tada dode Isus, dok su vrata bila zatvorena, stade na sredinu i

»1

rece: Mir vama.

jedan od $est dana u kojima je radio na djelu stvaranja.
'Iv. 20:26.
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Ne kaze se da je ovom prilikom nas§ Gospod posvetio prvi
dan u gjednu; jer se tvrdi da to datira od samog uskrsnuca
prema autoritetu veé citiranih tekstova. Medutim posto
se svetost prvog dana prisvaja kao temelj, ovaj tekst pruza
prvi kamen za nadogradnju; prvi stup u hramu prvog dana.
Argument koji je izvuden iz toga moze se ovako iznijeti: Isus
je izabrao ovaj dan kao dan u kojem ¢e se pokazati svojim
ucenicima; te ovim ¢inom snazno potvrdio svoje postovanje
prema tom danu. Medutim nije mala mana ovom argumen-
tu da je njegov sljededi susret s njima bio prilikom hvatanja
ribe," a njegov posljednji i najvazniji dogadaj, kada je uzasao
na nebo, bio je u &etvrtak.” Postupak Spasitelja u susretu sa
svojim ucenicima stoga se mora smatrati nedovoljnim da bi
pokazao da je bilo koji dan svet; jer bi to inace dokazalo svetost
nekoliko radnih dana. Medutim jo$ ozbiljniji nedostatak u
ovom argumentu nalazi se u ¢injenici da ovaj susret Isusa s
njegovim ucenicima nije izgleda bio prvog dana u tjednu.
Bilo je to ,poslije osam dana” od prethodnog susreta Isusa
i ucenika, koji se, dosavsi na sam kraj dana uskrsnuda, sig-
urno produzio na drugi dan u tjednu.’ ,,Poslije osam dana”

"Iv. 21,

* Dap. 1:3. Cetrdeset dana nakon uskrsnuéa pada u &etvrtak.

* Kada je dan uskrsnuca ve¢ bio ,,daleko CE)oodmakzlo”, Spasitelj i dvojica
ucenika su se priblizili Emausu, selu sedam i pol milja od Jeruzalema.
Primorali su ga da ude s njima da prenodi. Dok su vecerali, otkrili su da
je to Isus, kada im je nestao iz vida. Zatim su ustali i vratili se u Jeruzalem;
a po njihovom dolasku dogodio se prvi susret Isusa s jedanaestoricom.
Stoga nije moglo ostati puno od zalaska sunca, koje je zavr$avalo dan,
ako nije bio ve¢ i drugi dan, kada je Isus dosao medu njih. Lk. 24. U
drugom slucaju, izraz, ,Zatim istoga dana uvecer, bududi da je prvi dan
u tjednu”, nasao bi identi¢nu paralelu po znacenju, u izrazu ,devetog
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od ovog sastanka, ako se uzme da oznacava samo jednu sed-
micu, nuzno nas vodi do drugog dana u tjednu. Medutim,
drugaciji izraz koristi Duh nadahnuca kada se govori o samo
jednom tjednu.1 »Poslije sedam dana” je izabrani izraz Svetog
Duha kada ozna¢ava samo jednu sedmicu. ,,Poslije osam dana”
najprirodnije podrazumijeva deveti ili deseti dan;” ali ako se
uzme da znaci osmi dan, to ne uspijeva dokazati da je ovo
pojavljivanje Spasitelja bilo prvog dana u tjednu. Da sumi-
ramo argument: Prvi susret Isusa sa svojim ucenicima uvecer
na kraju prvog dana u tjednu bio je uglavnom ako neiu pot-
punosti drugog danau tjednu;3 drugi sastanak nije mogao biti
ranije u tjednu od drugog ili tre¢eg dana, a ¢ini se da je taj dan
izabran samo zato $to je Toma bio prisutan; treéi sastanak je
bio tijekom ribolova; a ¢etvrti, je bio u éetvrtak, kada je uzasao
na Nebo. Argument za svetost prvog dana izvuden iz ovog
teksta u velikoj je mjeri uklopljen u temelj te svetosti koja je
ved ispitana; a sama ustanova Sabata prvog dana, osim ako
nije sa¢injena od sustinskijih okvira od onih $to ulaze u njen
temelj, u najboljem slucaju je samo tvrdava u zraku.
Sljededi tekst koji ulazi u sastav svetosti prvog dana je:—
,»I kada je doSao dan Pedesetnice, svi su bili jednodusno na jednom

mjestu. I odjednom se zatuo zvuk s neba kao od snaznog vjetra, i ispunio
je svu ku¢u u kojoj su sjedili.”

dana u mjesecu uvecer”, $to zapravo oznacava vecer kojim pocinje deseti
dan sedmog mjeseca. Lev. 23:32. 5 _

' Za one koji su trebali do¢i pred Boga od Sabata do Sabata da sluze
u njegovom hramu, re¢eno je da ée doéi ,poslije sedam dana”. 1. Dan.
9:25; 2. Kr. 11:5.

> ,Poslije Sest dana”, umjesto Sestog dana, bilo je oko osam dana kasnije.
Mt. 17:1; Mk. 9:2; Lk. 9:28.

* Da zalazak sunca oznacava kraj dana pogledati poglavlje viii.

*Dap. 2:1,2.
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Ovaj tekst bi trebao ¢initi vazan stup u hramu prvog dana.
Na ovaj nadin se tumaci: Ucenici su bili sazvani ovom prili-
kom da proslave Sabat prvog dana, i u to vrijeme je bio izliven
Duh Sveti u ¢ast tog dana. Ovom zaklju¢ku postoje, medu-
tim, najozbiljniji prigovori. 1. Da nema dokaza da je tada
postojao Sabat prvog dana.2.Danema nagovjestaja dasuse
ucenici okupili ovom prilikom zbog njegove proslave. 3. Niti
da se tada izlio Sveti Duh u ¢ast prvog dana u tjednu. 4. Da
su ucenici od uznesenja Isusovog do dana izlijevanja Duha
nastavili u molitvi i moljenju, tako da njihovo okupljanje na
ovaj dan nije bilo nista sustinski drugacije od onoga $to je bio
slucaj u proteklih deset ili vide dana." 5. Da je sveti pisac osmis-
lio pokazati da je odredeni dan u tjednu pocaséen dogadajima
o kojima se pric¢a, on bi nesumnjivo tu ¢injenicu naveo i
imenovao taj dan. 6. Da je Luka bio toliko daleko od imeno-
vanja tog dana u tjednu da je to—cak i sada sporna toc¢ka;
ugledni autori® prvog dana ¢ak tvrde da je dan Pedesetnice
te godine padao na sedmi dan. 7. Da je jedan veliki dogadaj
koji je Sveti Duh oznacio bio antitip praznika Pedesetnice;
dan u tjednu u koji bi se to trebalo desiti potpuno nebitan.
Koliko, dakle, puno grijese oni koji preokre¢u ovaj redosli-
jed, smatrajudi pod pretpostavkom za taj dan u tjednu, koji
Sveti Duh nije ni imenovao, da je prvi dan, stvar od najveée
vaznosti, te Suteéi prelaze preko ¢injenice koju je Sveti Duh

' Lk. 24: 49-53; Dap. 1.

> Horatio B. Hackett, D. D., profesor biblijske knjiZzevnosti, u Newton
Teoloskom Institutu, ovako biljeZi: ,Uopéeno se pretpostavlja da je ova
Pedesetnica, istaknuta izlijevanjem Duha, pala na hebrejski Sabat, nasu
subotu”—Commentary on the Original Text of the Acts, str. 50, SI.
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tako pazljivo zabiljezio, da se ovaj dogadaj odigrao na dan
Pedesetnice. Zaklju¢ak do koga vode ove ¢injenice je neiz-
bjezan; naime, da je stup nacinjen od ovog teksta za hram
prvog dana kao i temelj te gradevine, jednostavno stvar maste,
isasvim dostojan mjesta pored stupa nacinjenog od zapisa o
drugom pojavljivanju naseg Gospoda njegovim ucenicima.
Tredi stup za gradevinu prvog dana je sljededi: Otkupljenje
je veée od stvaranja; stoga treba slaviti dan uskrsnuéa Kristo-
vog umjesto dana Tvoréevog odmora. Medutim ovoj tvrdnji
se moze dati fatalni prigovor da Biblija ne kaZe nista sli¢no
tome." Tko ondazna daje to istina? Kada je Stvoritelj stvarao
nas svijet, zar nije predvidio pad ¢ovjeka? A, predvidajui taj
pad, zar nije imao namjeru otkupiti ¢ovjeka? I zar iz toga ne
slijedi da je namjera otkupljenja bila ostvarena u stvaranju?
Tko onda moze potvrditi da je otkupljenje veée od stvaranja?
Ali posto Sveto Pismo nije dalo sud o ovom pitanju, neka
se pretpostavi da je otkupljenje vece. Tko zna da za obiljeza-
vanje toga treba odvojiti dan? Biblija ne kaZe ni$ta o tome.
Ali ako dan treba biti odvojen za tu svrhu, koji dan bi trebao

' Godine 1633., William Prynne, zatvorenik u Londonskoj kuli, sastavio
je djelo u obranu svetkovanja prvog dana, pod naslovom ,,Dissertation
on the Lord’s Day Sabbath”. On stoga priznaje uzaludnost argumenta
koji se razmatra: ,Nijedan zapis ... ne daje prednost djelu otkupljenja ...
u odnosu na djelo stvaranja; oba su ova djela vrlo velika i slavna sama
po sebi; zato ne mogu povijerovati da djelo otkupljenja, ili samo Kris-
tovo uskrsnude, moze biti veée i slavnije od djela stvaranja, bez dovoljno
tekstova i temelja Pisma da to dokazu; ali mogu to poricati kao drsku
mastariju ili neispravnu tvrdnju, sve dok se ne dokaze na zadovoljavajuci
nacin, kao $to mogu odlu¢no tvrditi to bez dokaza.”—Strana s9. Ovo je
sud iskrenog zagovornika prvog dana kao kr$¢anskog praznika. O Dap.
20:7, bit ée mu dozvoljeno da ponovo svjedodi.
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imati prednost? Dalije re¢eno: Onaj dan u koji se otkupljenje
zavrsilo? Nije to¢no da je otkupljenje zavr$eno; uskrsnude
svetih i izbavljenje nase zemlje od prokletstva ukljuéeni su u
to djelo." Ali darovanje tog otkupljenja treba biti obiljezeno
prije nego sto se zavrsi, odvajanjem dana u njegovu cast, pon-
ovo se postavlja pitanje: koji ¢e to dan biti? Biblija $uti o
kupljenja, nesumnjivo, prednost mora imati dan raspeca,
u kojem je plaéena cijena ljudskog otkupljenja. Koji je dan
vi$e za pamdenje, onaj kada je beskona¢ni Zakonodavac dao
svog jedinog i ljubljenog Sina da umre sramotnom smréu
za rasu pobunjenika koji su prekrsili njegov zakon, ili onaj
dan kada je vratio u Zivot tog ljubljenog Sina? Ovaj drugi
dogadaj, iako izaziva uzbudljiv interes, najprirodnija je st-
var na svijetu; raspece Sina Bozjeg za gresne ljude moze se
sa sigurno$¢u proglasiti najdivnijim dogadajem u analima
viecnosti. Dan raspeca je stoga neusporedivo nezaboravniji
dan. I daje samo otkupljenje potvrdeno raspe¢em prije nego
uskrsnudem je nesumnjiva ¢injenica. Ovako je napisano:—

»U kome imamo otkupljenje krvlju njegovom;” ,,Krist nas je otkupio

od prokletstva zakona, postavsi prokletstvo za nas, jer je pisano: Prok-
let je svaki koji visi na drvetu;” ,Jer si bio zaklan i krvlju svojom si nas

»2

otkupio Bogu.

Ako, dakle, treba obiljezavati bilo koji dan u znak sjecanja
na otkupljenje, nesumnjivo bi prednost trebao imati dan
raspeca. Tako da je nepotrebno dalje nastaviti s ovom temom.

'Lk. 21:28; Rim. 8:23; Ef. 1:13,14; 4:30.
> Ef. 1075 Gal. 3:13; Otk. 5:9.
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Dali treba dati prednost danu raspeca ili danu uskrsnuda, sas-
vim je nebitno. Duh Sveti nije rekao ni$ta ni u ime jednog od
ovih dana, ali se pobrinuo da oba dogadaja imaju svoj odgo-
varajudi spomen. Da li biste obiljezili raspeée Otkupitelja?
Ne morate mijenjati Sabatza dan raspeca. Bio bi drski grijeh
u vama da ovo uradite. Evo bozanski postavljenog spomena
raspeca:—

»Gospod Isus, iste noci u kojoj je bio predan, uze kruh, i zahvalivsi,
razlomi ga i re¢e, Uzmite, jedite; ovo je tijelo moje koje se za vas lomi;
ovo ¢inite u sjeanje na mene. Na isti nacin je uzeo i ¢adu kad vecerase
govoredi, Ova ¢asa je novi zavjet u krvi mojoj; ovo ¢inite kad god je
pijete u sje¢anje na mene. Jer kad god jedete ovaj kruh i pijete ovu ¢asu,
navijed¢ujete smrt Gospodnju dok on ne dode.”

Dakle, smrt Otkupitelja, a ne dan njegove smrti je Sveti
Duh smatrao dostojnim spomena. Dali biste takoder obiljezi-
li uskrsnude Spasitelja? Ne morate mijenjati Sabat u Bibliji
za tu svrhu. Veliki Zakonodavac nikada nije dozvolio takav
postupak. Ali je odreden prikladan spomen tog dogadaja:—

»Zar ne znate da koji god od nas smo krsteni u Isusa Krista, krteni
SmMO u njegovu smrt? Zato smo's njim sahranjeni krétenjem za smrt; da
kao $to je Krist uskrsnuo iz mrtvih slavom Oédevom, tako i mi treba da

hodimo u novini Zivota. Jer ako smo zasadeni s njime u obli¢ju smrti
njegove, bit éemo takoder i u obli¢ju uskrsnuca Njegovog.”2

Biti sahranjen u vodenom grobu kao $to je Gospod nas
sahranjen u grobnici, i biti podignut iz vode da se hodi u
novom zivotu, kao $to je Gospod na$ podignut iz mrtvih
slavom Ocevom, je bozanski odobren spomen uskrsnuda

1. Kor. 11:23—26.
> Rim. 6:3—s5; Kol. 2:12.
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Gospoda Isusa. I neka se zapazi, nije dan uskrsnuéa, ve¢ samo
uskrsnude, koje se smatralo dostojnim spomena. Dogadaji
koji leze u temelju otkupljenja su smrt, sahrana i uskrsnude
Otkupitelja. Svaki od njih ima svoj odgovarajuéi spomen; dok
dani u kojima su se posebice dogadali nemaju nikakvu vaznost.
Bila je to smrt Otkupitelja, a ne dan njegove smrti, koji je bio
dostojan spomena; i stoga je Gospodnja vecera odredena u tu
svrhu. Uskrsnude Spasitelja, a ne dan uskrsnuéa, bilo je dosto-
jno spomena; pa je odatle i sahranjivanje u kr$tenju odredeno
kao spomen na to. Promjena ovog spomena u skropljenje
vodom je dala tako prihvatljiv izgovor za obiljezavanje prvog
dana u znak sjecanja na uskrsnude.

Da bismo proslavili djelo otkupljenja odmaranjem prvog
dana u tjednu poslije Sest radnih dana, trebalo bi biti to¢no
da je nag§ Gospod izvrsio djelo ljudskog otkupljenja za Sest
dana prije svog uskrsnuca i da je odmorio tog dana od posla,
blagoslovivsi ga i zbog toga ga odvojivsi. Ipak, nijedan od ovih
detalja nije istinit. Cijeli Zivot naseg Gospoda bio je posvecen
ovom djelu. Od toga se, zaista, priviemeno odmarao tijekom
Sabata poslije svog raspeca, ali je nastavio s radom ujutro
prvog dana u tjednu, kojeg se nikada nije odrekao, i nikada
nece, sve do njegovog potpunog izvrenja pri uskrsnucu
svetih i otkupljenju zadobivenog posjeda. Otkupljenje,
prema tome, ne predstavlja izgovor za promjenu Sabata;
njegovi vlastiti spomeni su sasvim dovoljni, a da se pri tom
ne unisti spomen velikog Stvoritelja. I stoga je treéi stup u
hramu svetosti prvog dana, kao i drugi dijelovi te strukture
koji su ve¢ ispitani, samo stvar maste.
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Cetvrti stup u ovom hramu je uzet iz drevnog prorocan-
stva u kojem se tvrdi da je kr§¢anski Sabat prorecen:—

»Kamen koji su graditelji odbacili, postao je ugaoni kamen. Ovo je
djelo Gospodnje; divno je u o¢ima nasim. Ovo je dan koji je stvorio
Gospod; radovat ¢emo se i veselit ¢emo se u njemu.

»1

Ovaj tekst se smatra jednim od najjacih svjedocanstava u
prilog kr§¢anskom Sabatu. Ipak, neophodna je pretpostavka
upravo za ono §to ovaj tekst navodno treba dokazati. 1. Pret-
postavlja se da je Spasitelj svojim uskrsnuéem postao glava od
ugla. 2. Da je dan njegovog uskrsnuda proglasen kr$¢anskim
Sabatom u spomen na taj dogadaj. 3. I da se ovaj ovako odreden
dan slavi uzdrzavanjem od rada i prisustvom bogosluzenju.

Na ove ¢udne pretpostavke umjesno je odgovoriti: 1. Nema
dokaza da je Isus postao glava od ugla na dan svog uskrsnuda.
Sveto Pismo ne obiljezava dan kada se ovaj dogadaj zbio. Njegovo
postavljanje glave od ugla se odnosi na to da je postao glavni
ugaoni kamen tog duhovnog hrama sastavljenog od njegovog
naroda; drugim rije¢ima, to se odnosi na to da je postao glava
tog Zivog tijela, svetaca Svevisnjega. Ne izgleda da je zauzimao taj
poloZaj do svog uznesenja, gdje je postao glavni ugaoni kamen u
gornjem Sionu, izabran i dragocjen.” Odatle nema dokaza da se
prvidan u tjiednu uopée spominje u ovom stihu. 2. Ne postoji
ni najmanji dokaz da je taj dan ili bilo koji drugi dan odvojen
kao kr$¢anski Sabat u znak sje¢anja na Kristovo uskrsnue. 3.
Niti se moZe nadi ¢udnija pretpostavka od toga da ovaj tekst
zapovijeda Sabatno svetkovanje prvog dana u tjednu!

' Ps. 118:22-24.
> Ef. 1:20-23; 2:20,21; 1. Pt. 2:4—7.
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Pismo jasno ukazuje na Spasiteljevo djelo kada je postao
poglavar novozavijetne crkve; te se shodno tome odnosi na
otvaranje evandeoske dispenzacije. Dan u koji se narod Bozji
raduje, s obzirom na ovaj odnos prema Otkupitelju, stoga se
ne moze razumjeti da se odnosi ni na jedan dan u tjednu; jer
im je zapovjedeno da se ,,raduju DOVIJEKA”;' nego u &itavom
perioda evandeoske dispenzacije. Na§ Gospod koristi rije¢
dan na isti na¢in kada kaze:—

,Va§ otac Abraham Zelio je vidjeti moj dan; i vidje ga i obradova se.”

Tvrditi postojanje onoga $to se naziva krs¢anski Sabat na
osnovu toga da je ovaj tekst proricanje takve ustanove, znaci
uciniti Cetvrti stup za hram prvog dana prili¢no stvarnim kao
$to su oni ved testirani.

Sedamdeseta sedmica Danielovog proro¢anstva proteze se
tri i pol godine nakon smrti Otkupitelja, do pocetka velikog
djela za neznabosce. Ovaj period od sedam godina kroz koji
obuhvada cijelu povijest Gospodara Sabata kao povezanu s
tom ustanovom: Njegova ¢uda i u¢enje, kojima se tvrdi da je
oslabio njegov autoritet; njegovu smrt, kojom mnogi tvrde
da ga je ukinuo; i njegovo uskrsnude, prilikom kojeg jos veci
broj izjavljuje da ga je promijenio na prvi dan tjedna. Medutim,
imali smo najbrojnije dokaze da je svaka od ovih pozicija lazna;
i da je otvaranje velikog djela za neznabosce posviedocilo da
Sabat &etvrte zapovijedi nije oslabljen, ukinut, niti promijenjen.

'1. Sol. 5:16.
*Iv. 8:56.



POGLAVLJE XI

SABAT ZA VRIJEME SLUZBE APOSTOLA

Znanje 0 Bogu sa¢uvano u Abrahamovoj obitelji—Pozivanje neznabozaca—
Novi zavjet stavlja Bozji zakon u srce svakog kr$¢anina—Novi zavjet
ima hram na Nebu; i kovéeg koji sadrzi veliki original tog zakona koji
je bio ukovéegu na zemlji—A ispred tog kovéega sveéenika ¢iji prinos
moze ukloniti grijeh— usporedeni Stari i Novi—Ljudska obitelj u
svim vremenima podlozna zakonu Bozjem—Dobro maslinovo drvo
pokazuje prisan odnos izmedu crkve Novog zavijeta i hebrejske crkve—
Apostolska crkva je svetkovala Sabat—Ispitivanje Dap. 13—Okupljanje
apostola u Jeruzalemu—Sabatno porijeklo crkve u Filipima—Crkve u
Solunu—Crkve u Korintu—Crkve u Judeji i u mnogim sluc¢ajevima
medu neznaboscima poéele su sa svetkovanjem Sabata—lspitivanje I
Kor. 16:1,—Samokontradikcija dr. Edwardsa—Pavao u Troadi—Ispi-
tivanje Rim. 14:1-6—Bijeg ucenika iz Judeje—Sabat Biblije na kraju
prvog stoljeca.

Sada smo pratili Sabat kroz period njegove posebne pov-
ezanosti s Abrahamovom obitelji. ZavrSetak sedamdeset sedmi-
cadovodi nas do pozivanja neznaboZaca i njihovog priznavanja
jednakih privilegija koje ima hebrejska nacija. Vidjeli smo da
kod Boga nije bilo nepravde u davanju posebnih blagoslova
Hebrejima, a u isto vrijeme nije bilo nepravde ni u prepustanju
neznabozaca njihovim vlastitim izabranim putevima.1 Onje
dvaput dao ljudskoj obitelji, kao cjelini, najobilnija sredstva
milosti koja su mogli primiti u svoje vrijeme, a svaki put je to
rezultiralo skoro potpunim otpadnistvom ¢ovjecanstva. Tada

' Vidjeti poglavlje iii.
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je Bog izabrao kao svoje nasljede Abrahamovu porodicu, svog
prijatelja; i pomocu te porodice sa¢uvao na zemlji znanje o
svom zakonu, svom Sabatu i sebi, do dolaska velikog Mesije.
Tijekom svoje sluzbe, Mesija je sve¢ano potvrdio vje¢nost zako-
na svog Oca, naredivsi poslusnost, ¢ak i u najmanjoj zapo-
vijedi;' svojom smréu je srusio taj sredi$nji zid razdvajanja®
kojim su Hebreji tako dugo ¢uvani kao poseban narod na
zemlji; i kad se spremao uznijeti na Nebo, zapovijedio je svojim
ucenicima da idu po cijelom svijetu i propovijedaju evandelje
svakom stvorenju; ucedi ih da drZe sve $to im je zapovjedio.” S
istekom sedamdesete sedmice, apostoli su zapoceli svoje veliko
djelo poucavanja neznabozaca." Ovdje bi trebalo primijetiti
nekoliko ¢injenica od velikog znacaja:

1. Novi zavjet datira od smrti Otkupitelja. U skladu s
Jeremijinim proroc¢anstvom, zapocelo je samo s Hebrejima
i bilo je ogranic¢eno iskljucivo na njih do isteka sedamdesete
sedmice. Tada su neznabosci bili primljeni u punopravno
uce$ée s Hebrejima u njegovim blagoslovima, bududi da nisu
vise bili tudinci i stranci, ve¢ sugradani svetih.” Bog je ovaj
puta sklopio savez sa svojim narodom kao pojedincima, a ne
kao nacijom. Obecanja ovog zavjeta obuhvacaju dvije stvari
od velikog znacaja: (1) Da ¢e Bog staviti svoj zakon u srca svog
naroda. (2) Da ¢e im oprostiti grijehe. Posto su ova obe¢anja
data Sest stotina godina prije Kristovog rodenja, ne moze

"Mt. 5:r7-19.

> Ef. 2:13-16; Kol. 2:14-17.

3 Mt. 28:19,20: Mk. 16:15.

+Dan. 9:24—27; Dap.9; 10; 115 26:12-17; Rim. 1r:13.

s 1. Kor. 11:25; Jer. 31:31-34; Heb. 8:8—12; Dan. 9:27; Ef. 2:11-22.
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se dovoditi u pitanje $to se podrazumijevalo pod Bozjim
zakonom. U srce svakog novozavjetnog svetitelja trebalo je
staviti Bozji zakon koji je tada postojao. Novi zavjet je, stoga,
zasnovan na vje¢nosti BoZjeg zakona; on ne ukida taj zakon,
nego uklanja grijeh, prijestup zakona, iz srca, i postavlja zakon
Bozji na njegovo mjesto." Neprekidnost svakog propisa
moralnog zakona leZi, dakle, u samom temelju novog zavjeta.
2. Kao $to je prvi zavjet imao svetinju, a unutar te svetinje
koveeg koji je sadrzavao zakon Bozji u deset zapovijedi,” a
imao je i sveéenstvo koje je sluzilo pred tim kovéegom, da
obavlja pomirenje za grijehe ljudi,3 tako jeisnovim zavjetom.
Umijesto $atora koji je Mojsije podigao kao model istinitog,
novi zavjet ima vedi i savrseniji $ator, koji je podigao Gospod,
a ne ¢ovjek—hram Bozji na nebu.” Kako je velika centralna
tocka u zemaljskoj svetinji bio kovéeg u kome je bio taj
zakon koji je ¢ovjek prekrsio, tako je i s nebeskom svetinjom.
»Hram BoZji se otvori na Nebu, i vidje se u hramu njegovom
kovéeg zavjeta njegovog.”S Gospod nas Isus Krist kao veliki
Prvosveéenik prinosi svoju krv pred koveeg BoZjeg zavjeta u
hramu na Nebu. U pogledu ovog predmeta pred kojim on
sluzi, treba napomenuti sljedede:
1. Kovéeg u nebeskom hramu nije prazan; sadrzi zavjet
Bozji; te je stoga to veliki centar gornje svetinje, kao $to je
kovéeg Bozjeg zavijeta bio centar svetinje na Zemlji.6

"Mt 5:r7-19; 1. Iv. 3:4, 55 Rim. 4:15.

*Heb. 9 :1-7; Izl. 25:1-215 Pnz. 10:4,5; 1. Kr. 8:9.
* Heb. pogl. 7-10; Lev. 16.

+ Heb. 8:1-5; 9:23,24.

5 Otk. 11:19.

eIzl 25:21,22.
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2. Smrt Otkupitelja za grijehe ljudi, i njegov rad kao
Prvosveéenika pred kovéegom na Nebu, direktno upudu-
ju na ¢injenicu da se u tom kovéegu nalazi zakon koji je ¢ov-
je¢anstvo prekrsilo.

3. Posto se pomirenje i svecenstvo Kristovo odnose na
zakon unutar tog kovéega pred kojim on sluzi, slijedi da je
ovaj zakon postojao i da je prekrsen prije nego $to je Spasitel;
siSa0 da umre za ljude.

4. I stoga, zakon sadrzan u gornjem kovcegu nije zakon
koji je potekao iz Novog Zavjeta; jer je nuzno postojao dugo
prije njega.

5. Ako je, dakle, Bog otkrio ovaj zakon ¢ovjecanstvu, to
otkrivenje se mora traziti u Starom Zavjetu. Jer, dok Novi
Zavjet u vise navrata spominje taj zakon koji je prouzrokovao
da Spasitelj poloZi svoj zivot za gresne ljude, pa ga ¢ak i citira,
on nikada ne objavljuje nesto suprotno, ve¢ nas upucuje k
Starom Zavjetu za izvorni zakon.!

6.1z toga slijedi da je ovaj zakon objelodanjen, i da se ovo
otkrivenje nalazi u Starom Zavjetu.

7. U toj knjizi ée se nadi: (1) Silazak Svetoga na goru Sinajj
(2) Objavljivanje njegovog zakona u deset zapovijedi; (3)
Deset zapovijedi ispisane prstom BoZjim na dvije kamene
ploce; (4) Ove ploce stavljene ispod prijestolja milosti u
kovceg zemaljske svetinje.”

8. Da je ovaj znamenit starozavjetni zakon koji je bio
zatvoren u kovéegu zemaljske svetinje bio identi¢an onom u

'Rim. 3:19-31; 5:8-21; 8:3,4; 13:8—10; Gal. 3:13,14: Ef. 6:2,3; Jak.
2:8-12; 1. Iv. 3:4,5.
> 1zl. 19; 20; 24:12; 31:18; Pnz. 10.
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kovcegu na Nebu, moze se ovako pokazati: (1) Prijesto milosti
koji je bio postavljen nad deset zapovijedi bio je mjesto s kojeg
se o&ekivalo pomilovanje, glavna stvar u djelu pomirenja;” (2)
Zakon ispod prijestolja milosti bio je onaj koji je ¢inio djelo
pomirenja neophodnims; (3) Tu nije bilo otkupljenja koje bi
moglo ukloniti grijehe; to je bila samo sjenka ili pomirenje
u tipu; (4) Ali postojao je stvarni grijeh, i odatle pravi zakon
koji je covjek prekrsio; (5) Stoga mora postojati pomirenje koje
moze ukloniti grijehe; i to pravo pomirenje se mora odnositi
na taj zakon koji je prekrien, i u vezi s kojim je pomirenje bilo
usjenci.” (6) Deset zapovijedi su tako predstavljene u Starom
Zavjetu kao zakon koji je zahtijevao pomirenje; dok je ¢injeni-
cada te Zrtve koje su tamo prinosene nisu mogle pomodi da se
uklone grijesi, uvijek drzana pred o¢ima.’ (7) Medutim Isuso-
va smrt, kao antitip tih Zrtava, bila je osmisljena da postigne
upravo ono ¢ega su one bile sjenka, ali na $to one nisu mogle
utjecati, tj. izvrsiti otkupljenje za prijestup tog zakona koji je
stavljen u kovéeg ispod prijestolja milosti.*

Na taj nacin dolazimo do zaklju¢ka da je Bozji zakon
koji se nalazi u kovéegu na Nebu identi¢an onom zakonu
koji se nalazi u kovéegu na zemlji; i da su oba identi¢na s
onim zakonom koji novi zavjet stavlja u srce svakog vjerni-
ka.’ Stari Zavijet nam, stoga, daje zakon Bozji i proglasava
ga savrSenim; on takoder pruza pomirenje u tipu, ali ga

' Lev. 16.

*Rim. 3:19-355 1. Iv. 3:4, 5.

3 Ps. 40:6—8; Heb. 10.

+Heb. 9:10.

s Jer. 31: 33; Rim. 8:3, 4; 2. Kor. 3:3.
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proglasava neadekvatnim za uklanjanje grijeha." Stoga ono
$to je bilo potrebno nije bilo novo izdanje zakona Bozjeg; jer
ono $to je ve¢ dato bilo je savr$eno; veé pravo pomirenje za
uklanjanje krivice prijestupnika. Dakle, Novi Zavjet odgovara
upravo naovu potrebu, pruZzajudi stvarno pomirenje u smrti
i posredovanju Otkupitelja, ali ne dajuéi novo izdanje zakona
Bozjeg,” iako ne propusta da nas usmjeri na savreni zakon
dat mnogo ranije. Medutim iako Novi Zavjet ne daje novo
izdanje zakona BoZjeg, on pokazuje da krs¢anska dispenzacija
ima veliki original tog zakona u svetinji na Nebu.

9. Vidjeli smo da novi zavjet stavlja zakon Bozji u srce svak-
og vjernika i da se original tog zakona ¢uva u hramu na Nebu.
Da je ¢itavo ¢ovjecanstvo podlozno zakonu BoZjem, te da je
oduvijek i bilo, jasno pokazuje Pavlova poslanica Rimljani-
ma. U prvom poglavlju on prati nastanak idolopoklonstva
do samovoljnog otpadnistva neznaboZaca, koje se dogodilo
ubrzo nakon potopa. U drugom poglavlju, on pokazuje da,
iako ih je Bog predao njihovim putevima, i kao posljedicu
toga ostavio ih bez svog pisanog zakona, oni ipak nisu bili
ostavljeni u potpunoj tami; jer su po prirodi imali djelo zako-
na zapisano u svojim srcima; i koliko god bila prigusena ova
svjetlost, njihovo spasenje bi bilo osigurano tako to bi Zivijeli
u skladu s njom, ili bi njihova propast bila ostvarena grijeseci
protiv nje. U treem poglavlju on pokazuje kakvu je prednost
Abrahamova obitelj imala u tome $to je uzeta za Bozje nasljede,
dok su svi ostali narodi bili prepusteni sami sebi. Njima su

' Ps. 19:7; Jak. 1:25; Ps. 40.
*Rim. s.
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Bozja prorocanstva, pisani zakon, bili dati dodatno uz ono
djelo zakona napisano u srcu, koje su po prirodi imali zajed-
nic¢ki s neznabo$cima. Zatim pokazuje da oni nisu bili niSta
bolji od neznabozaca, jer su i jedni i drugi bili prijestupnici
zakona. To dokazuje citatima iz Starog Zavijeta. Zatim pokazu-
je da Bozji zakon ima nadleznost nad ¢itavim ¢ovjecanstvom: —

»Sada znamo da sve $to zakon kaZe, kaze onima koji su pod zakonom,
da se zatvore svaka usta, i da cijeli svijet postane kriv pred Bogom.™

On zatim pokazuje da zakon ne moze spasiti krivce, ve¢ ih
moraosuditi, i to pravedno. Zatim, on otkriva veliku ¢injenicu
da je iskupljenje kroz Isusovu smrt jedino sredstvo pomocu
kojeg Bog moze opravdati one koji traze pomilovanje,adau
isto vrijeme ostane pravedan. I na kraju uzvikuje:—

»Da li onda ponistavamo zakon vjerom? Ne daj BoZe; naprotiv, mi
utvrdujemo zakon.”

Iz toga slijedi da zakon Bozji nije ukinut; da je osuda koju
izri¢e krivcima isto toliko opsezna kao i ponuda pomilovanja
kroz evandelje; da njegovo djelo po prirodi postoji u srcima
ljudi; iz ¢ega mozemo zakljuciti da ga je ¢ovjek u svojoj Cesti-
tosti posjedovao u savrsenstvu, Sto dalje dokazuje ¢injenica
da novi zavjet, posto je izbavio ljude od osude zakona BoZjeg,
taj zakon savr$eno stavlja u njihova srca. Iz svega toga slijedi
da je Bozji zakon veliko mjerilo po kome se pokazuje grijeh,’
a odatle i pravilo Zivota, po kojem bi trebalo hoditi cijelo
¢ovjecanstvo, i Hebreji i neznabosci.

'Rim. 3:19.
*Rim. 3:31.
3 Rim. 3:20 5 1. Iv. 3:4,5; 2:1,2.
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Da je crkva u sada$njoj dispenzaciji zaista nastavak drevne
hebrejske crkve, pokazuje ilustracija dobrog drveta masline.
Ta drevna crkva bila je Bozja maslina, a ta maslina nikada nije
uniStena.’ Zbog nevjerovanja su joj neke grane bile odlom-
liene; ali objava evandelja neznabo$cima ne stvara novo drvo
masline; ono samo kalemi na dobru maslinu one neznaboZce
koji vjeruju; dajudi im mjesto medu prvobitnim granama, da
s njima mogu sudjelovati u njegovom korijenu i izobilju. Ovo
drvo masline mora poticati iz Abrahamovog poziva poslije
otpadni$tva neznaboZaca; njegovo deblo predstavlja patri-
jarhe, pocevsi od oca vjernih;” njegove grane, hebrejski narod.
Kalemljenje divlje masline na mjesto odstranjenih grancica
predstavlja priznavanje ne hebrejima jednake privilegije s
Hebrejima nakon isteka sedamdeset sedmica. Starozavjetna
crkva, prvobitna maslina, bila je kraljevstvo svecenika i sveti
narod; novozavjetna crkva, maslinovo drvo poslije kalemljenja
neznaboZaca, opisana je istim terminima.’

Kada je Bog predao neznabosce otpadnistvu prije pozivanja
Abrahama, pomijesao je njihove jezike, da ne razumiju jedni
druge, i tako ih je raselio po ¢itavoj zemlji. Nasuprot tome sto-
ji dar jezika na dan Pedesetnice, priprema za poziv neznaboza-
ca, i njihovo kalemljenje na dobro drvo masline.*

Pratili smo Sabat do pozivanja neznabozaca i poc¢etnih
dogadaja evandeoske dispenzacije. Smatramo da je Bozji

'Jer. 1:16 ; Rim. 1m:17-24.
*Rim. 4:16-18; Gal. 3:7-9.
31zl 19:5,6; 1. Pt. 2:9,10.

+ Post. 1m:1-9 ; Dap. 2:1-11.
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zakon, ¢iji je dio Sabat, ono §to je ucinilo smrt naseg Gospoda
kao neophodnu Zrtvu pomirnicu; i da je veliki original tog
zakona u gornjem kovcegu, pred kojim sluzi na§ Gospod
kao Prvosvecenik; dok je prijepis tog zakona novim zavjetom
ispisan u srcu svakog vjernika. Vidi se, dakle, da je BoZji zakon
intimnije povezan s BoZjim narodom od Otkupiteljeve smrti
nego prije tog dogadaja.

Nema sumnje da je apostolska crkva revno svetkovala
Sabat, kao i sve druge propise moralnog zakona. Cinjenica
je dokazana, ne samo zato $to rani kr$¢ani nisu bili optuze-
ni za njegovo krsenje od svojih najzakletijih neprijatelja; niti
u potpunosti ¢injenicom da su grijeh smatrali prijestupom
zakona, i da je zakon bio veliko mjerilo po kome se grijeh
pokazuje i kojim grijeh postaje izuzetno gresan.' Ove stavke
su svakako odlu¢ujuéi dokaz da je apostolska crkva drzala
¢etvrtu zapovijed. Jakovljevo svjedocanstvo o deset zapovije-
di, da onaj tko prekrsi jednu od njih postaje kriv za sve, jos je
jedan snazan dokaz da je rana crkva revno drzala cijeli Bozji
zakon.”? Medutim, pored ovih ¢injenica, imamo posebnu
garanciju da Gospodnji Sabat nije zaboravljen od apostolske
crkve. Molitva koju je na§ Gospod naucio svoje ucenike, da
njihov bijeg iz Judeje ne bude na Sabat, bila je, kao $to smo
vidjeli, osmiljena da duboko utisne svetost Sabata u njihove
umove, i nije mogla da ne osigura taj rezultat.’ U povijesti
rane crkve imamo nekoliko vaznih napomena o Sabatu. Prva

od njih je sljede¢a:—

'Rim. 7:12,13.
> Jak. 2:8-12.
* Vidjeti poglavlje x.
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»Ali otisavsi iz Perge, dosli su u Antiohiju u Pizidiji, i usli u sinagogu
na Sabat, i sjeli.”

Na poziv starjesina sinagoge, Pavao je odrzao opsirno
obracanje, dokazujuéi da je Isus, Krist. U¢inio je to sljede¢im
rijeCima:—

»Jer oni koji Zive u Jeruzalemu i njihovi nadstojnici, posto ga nisu

poznavali, niti glasove prorocke koji se ¢itaju svakog Sabata, ispunili su
ih osudivsi ga.”2

Kada je Pavlov govor bio zavrsen, ¢itamo:—

»A kada su Hebreji izali iz sinagoge, neznabosci su molili da im se ove
rijeci propovijedaju sljedeceg Sabata.’ A kada se zajednica razisla, mnogi
Hebreji i vierni prozeliti posli su za Pavlom i Barnabom: koji su govore¢i
im, uvjeravali ih da nastave u milosti Bozjoj. I sljedeéeg Sabata skupio se
skoro cijeli grad da ¢uje rije¢ Bozju.”

Ovi tekstovi pokazuju, 1. Da se pod terminom Sabatu knjizi
Diela apostolskih podrazumijeva onaj dan kada se hebrejski
narod okupljao u sinagogi da slusa propovijedanje proroka.
2. Kako je ovaj govor bio Cetrnaest godina poslije uskrsnuca
Kristovog, a Lukin zapis o njemu tridesetak godina poslije
tog dogadaja, slijedi da navodna promjena Sabata prilikom
uskrsnuda Kristovog nije, ¢ak ni poslije mnogo godina, bila

' Dap. 13:14.
> StiE 27.

3 Dr. Bloomfield iznosi sljedec¢u biljesku o ovom tekstu: ,Rijedi, eis 70
petald adf3B., prema mnogim komentatorima navodno bi trebale znaditi
‘neki srediSnji dan u tjednu’. Ali to je opovrgnuto stthom 44, a smisao
izraZzen u nasoj zajednickoj verziji je, bez sumnje, istinit. To su usvojili
najbolji suvremeni komentatori, a potvrdeno je drevnim verzijama.”
Greek Testament with English notes, svezak i. str. sar. I prof. Hackett
ima sliénu biljesku.—Commentary on Acts, str. 233.



SABAT ZA VRIJEME SLUZBE APOSTOLA 163

poznata ni Luki ni Pavlu. 3. Daje ovdje bila izuzetna prilika da
se spomene promjena Sabata, ako jeistina da je Sabat promi-
jenjen u Cast Kristovog uskrsnuda. Jer kada je Pavao zamoljen
da propovijeda iste rijeci sljedeéeg Sabata, on je mogao odgov-
oriti da je sljede¢i dan sada pravi dan za bogosluzenje. A Luka,
zapisujudi ovaj dogadaj, nije mogao izbje¢i spominjanje ovog
novog dana, daje to¢no da je drugi dan postao Sabat Gospodniji.
4. Da posto se ovaj drugi sastanak skoro u potpunosti odno-
sio na neznabosce, ne moze se re¢i u ovom slucaju da je Pavao
propovijedao na Sabat zbog Hebreja. Naprotiv, narativ snaz-
no ukazuje na Pavlovo postovanje Sabata kao pravog dana za
bogosluzenje. s. Niti se moze pore¢i da su neznabosci u ovom
gradu dobro razumjeli Sabat, idasuu izvjesnoj mjeri imali
postovanja prema njemu, ¢injenicu koja e biti potvrdena dru-
gim tekstovima.
Nekoliko godina nakon ovih desavanja, apostoli su
se okupili u Jeruzalemu da razmotre pitanje obrezanja.'
»Pojedini ljudi koji su dosli iz Judeje”, nasavsi neznabosce
neobrezane, ,poudili su bra¢u i rekli, ako se ne obrezete
prema Mojsijevom nacinu ne mozete se spasiti”. Da su
zatekli neznabosce kako zanemaruju Sabat, nesumnjivo bi
ovo prvo izazvalo njihov ukor. Zaista je vrijedno paznje dau
to vrijeme u crkvi nije postojao nikakav spor u vezi s posto-
vanjem Sabata; jer nijedan nije izveden pred ovaj apostolski
sabor. Ipak, da je bilo to¢no da se tada zagovarala promjena
Sabata, ili da je Pavao poucio neznabosce da zanemare Sabat,

"Dap. 1s.
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bez sumnje bi oni koji su postavljali pitanje obrezanja urgi-
rali za Sabat s jos ve¢om ozbiljnoséu. Da Mojsijev zakon, o
¢ijem svetkovanju se raspravljalo na ovom skupu, nije deset
zapovijedi, vidi se iz nekoliko presudnih ¢injenica. 1. Zato
$to Petar razmatrani zakon naziva jarmom koji nisu mogli
nositi ni njihovi ocevi ni oni sami. Ali Jakov izri¢ito naziva
taj kraljevski zakon, koji, kako je sam pokazao, predstavlja
deset zapovijedi, zakonom slobode. 2. Zato $to je na ovom
skupu odluceno protiv autoriteta Mojsijevog zakona; pa ipak,
Jakov, koji je bio ¢lan ovog tijela, nekoliko godina kasnije je
svecano zapovjedio poslusnost zapovijedima, potvrdujudi
da onaj tko je prekrsio jednu, kriv je za sve." 3. Zato $to je
glavna karakteristika Mojsijevog zakona kako je ovdje pred-
stavljeno bilo obrezanje.* Medutim obrezanje nije bilo u deset
zapovijedi; ali i da je to¢no da Mojsijev zakon ukljucuje ove
zapovijedi, obrezanje u tom sluc¢aju ne bi bilo glavna odlika
tog zakona. 4. Konac¢no, zato $to propisi koji su proglaseni
obaveznim jo$ uvijek nisu u potpunosti nijedna od deset
zapovijedi. To su, prvo, zabrana mesa koje se prinosi ido-
lima; drugo, o krvi; trece, o udavljenom; i &etvrto, o bludu.’
Svaka od ovih zapovijedi se ¢esto moze naéi u Mojsijevim
knjigama,” a prva i posljednja spadaju pod drugu i sedmu
zapovijed; ali svaka od ovih pokriva samo dio onoga $to je
zabranjeno bilo kojom zapovijedi. Evidentno je, dakle, da

' Dap. 15:10, 28, 29; Jak. 2:8-12.
> Stiﬁovi LS.
3 Stih 295 21225,
+Izl. 34:15,16; Br. 25:25 Lev. 17:13,14; Post. 9:4; Lev. 3:17; Post. 34; Lev.
19; 29.
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se na ovom skupu nije razmatrao autoritet deset zapovijedi
i da odluka tog skupa nije imala nikakve veze s tim prop-
isima. Jer u suprotnom apostoli bi oslobodili neznabosce
svake obaveze prema osam od deset zapovijedi, i od dodatnih
zabrana sadrzanih u preostale dvije.

Ocigledno je da u velikoj mjeri grijese oni koji predstavljaju
ne hebreje kao oslobodene obaveze prema Sabatu ovim sk-
upom. Ovo pitanje nije doslo pred apostole ovom prilikom;
snazan dokaz da neznabosci nisu bili nauceni da zanemaruju
Sabat, kao $to su trebali izostaviti obrezanje, sto je bio povod
dase toiznese pred apostole u Jeruzalemu. Ipak, o Sabatu se na
ovom okupljanju govorilo kao o postoje¢oj ustanovi, a takoder
i u vezi s kr§¢anima iz neznabostva. Tako da, kada je Jakov
izrekao presudu na dato pitanje, upotrijebio je sljedece rije¢i:—

»Zato je moja presuda da ne uznemiravamo one, koji su se medu
neznabo$cima okrenuli Bogu; nego da im napiSemo, da se uzdrZavaju
od oskvrnjenja idolima, od bluda, od udavljenih Zivotinja i od krvi. Jer

Mojsije od davnina ima u svakom gradu one koji ga propovijedaju,
bududi da se ¢ita u sinagogama svakog Sabata.™

Ovu posljednju ¢injenicu Jakov navodi kao razlog za pred-
loZeni smjer prema bra¢i medu neznabo$cima. ,,Jer Mojsije
od davnina ima u svakom gradu one koji ga propovijedaju,
bududi da se ¢ita u sinagogama svakog Sabata.” Iz ovoga je
ocigledno da drevni obicaj bogosluZenja na Sabat nije bio
samo sacuvan od strane hebrejskog naroda i noSen s njima
u svaki neznabozacki grad, ve¢ da su neznabozacki kr$cani
zaista prisustvovali ovim sastancima. U suprotnom, razlog

' Dap. 15:19-2.1.
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koji je Jakov naveo izgubio bi svu svoju snagu, jer nije prim-
jenljiv na ovaj slucaj. To $to su prisustvovali snazno svjedoci
da je Sabat bio dan bogosluzenja kod poganskih crkava.

Da drevni Sabat Gospodnji nije bio ukinut niti izmijenjen
prije ovog sastanka apostola, potvrduje priroda spora koji
je ovdje razrijesen. I na kraju njihovog okupljanja, biblijski
Sabat je jos uvijek bio sveto ustoli¢en u tvrdavi éetvrte zapo-
vijedi. Poslije ovoga, u noénoj viziji, Pavao je bio pozvan da
posjeti Makedoniju. U poslusnosti ovom pozivu, dosao je
u Filipu, koji je glavni grad tog dijela Makedonije. Ovako
Luka biljezi posjetu:—

»1 bili smo u tom gradu ostavsi nekoliko dana. A na Sabat smo izagli
iz grada pored rijeke, gdje se obi¢no odrzavala molitva; i sjeli smo i govo-

rili ondje okupljenim Zenama. Cula nas je neka Zena po imenu Lidija,
prodavacica purpura, iz grada Tijatire, koja se klanjala Bogu; ¢ije je srce

»1

otvorio Gospod, te je sudjelovala onome $to je Pavao govorio.

Cini se da ovo nije bio skup Hebreja, ve¢ neznabozaca,
koji su, poput Kornelija, bili postovatelji pravog Boga. Dakle,
vidi se da je crkva Filipljana nastala od poboznog skupa
neznabozZaca koji su drzali Sabat. A vjerojatno je da su Lidija
i oni koje je ona zaposljavala u poslu, a koji su o¢igledno bili
svetkovatelji Sabata, bili sredstvo za predstavljanje evandelja
u njihovom gradu Tijatiri.

»Kad prodose kroz Amfipol i Apoloniju, dodose u Solun, gdje je bila
judf,jska sinagoga. I Pavao, kao §to je bio njegov obi¢aj,” ude k njima, i
tri Sabata je rasudivao s njima iz Pisma... I neki od njih povjerovase, te

' Dap. 16:12-14.
> Pavlov nacin je prikazan sljede¢im tekstovima, i u svima se vidi da su
sastanci o kojima je rije¢ bili na Sabat. Dap. 13:1; 14:15 17:10, 175 18:195 19:8.
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pristado$e s Pavlom i Silom; i od poboznih Grka veliko mnostvo, i od
uglednih Zena ne malo.”™

Takvo je porijeklo Solunske crkve. Nema sumnje da je
na svom pocetku to bila skupstina svetkovatelja Sabata. Jer
pored malobrojnih Hebreja koji su primili evandelje kroz
Pavlov rad, bilo je veliko mnostvo poboznih Grka; odnosno
neznabozaca koji su se ujedinili s Hebrejima u bogosluzenju
na Sabat. Imamo snazan dokaz, da su oni nastavili svetkovati
Sabat nakon §to su primili evandelje, u sljede¢im Pavlovim
rije¢ima upudenim njima kao crkvi Kristovoj:—

sJer vi, brado, postali ste sljedbenici crkava Bozjih koje su u Judeji u

»2

Kristu Isusu.

Crkve u Judeji, kao $to smo vidjeli, su svetkovatelji Sabata
Gospodnjeg. Prvi obracenici u Solunu, prije nego $to su prim-
ili evandelje, svetkovali su Sabat, a kada su postali kr§¢anska
crkva, prihvatili su crkve u Judeji kao pravi primjer. I ova
crkva je usvojena za primjer od crkava u Makedoniji i Ahaji.
U ovaj broj su bile ukljuc¢ene crkve u Filipi i Korintu. Ovako
pise Pavao:—

»1 postadoste sljedbenici nama i Gospodu, primivsi rije¢ u velikoj

nevolji, s rado$¢u Duha Svetoga, tako da ste bili uzor svima koji vjeruju
u Makedoniji i Ahaji. Jer od vas se pro¢u rije¢ Gospodnja, ne samo u

»3

Makedoniji i Ahaji, nego se i svugdje rasirila vjera vasa u Boga.

Poslije ovih stvari, Pavao je dosao u Korint. Ovdje je prvo
pronasao Akvilu i Priscilu.

'Dap. 17:1-4.
*1. Sol. 2:14.
31. Sol. 1:7,8.
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»1 posto je bio istog zanata, on je boravio s njima i radio; jer po svom
zanimanju oni su bili izradivadi $atora. I govorio je u sinagogi svakog
Sabata, te uvjeravao Hebreje i Grke.™

Na ovom mjestu je Pavao takoder zatekao neznabosce
kao i Hebreje koji su prisustvovali bogosluzenju na Sabat.
Prvi ¢lanovi crkve u Korintu su stoga bili svetkovatelji Sabata
u vrijeme kada su primili evandelje; i, kao $to smo vidjeli,
usvojili su kao svoj obrazac solunsku crkvu koja drzi Sabat,
a koja je djelovala po uzoru na crkve u Judeji.

Prve crkve su osnovane u Judeji. Svi njihovi ¢lanovi su
od djetinjstva bili upoznati s BoZjim zakonom i dobro su
razumjeli zapovijed: ,,Sjecaj se Sabatnog dana, da ga drzi§
svetim.” Pored ovog propisa, sve ove crkve su imale poseban
spomen na Sabat. Znali su od samog naseg Gospoda da dolazi
vrijeme kada e svi odjednom morati bjezati iz te zemlje. I's
obzirom na ovu ¢injenicu, trebali su se moliti da trenutak
njihovog iznenadnog bijega ne bude na Sabat; molitvu koja
je osmisljena, kao $to smo vidjeli, da sa¢uva svetost Sabata.
Stoga nema sumnje da su crkve u Judeji bile sastavljene od
¢lanova koji su se pridrzavali Sabata.

Od crkava osnovanih van Judeje, ¢ije je porijeklo dato
u Djelima apostolskim, skoro sve su pocele s hebrejskim
obracenicima. Oni su svetkovali Sabatkada su primili evandelje.
Medu njih su nakalemljeni obradenici iz neznabostva. A vri-
jedi primijetiti da se u velikom broju slu¢ajeva ti neznabosci
nazivaju ,poboznim Grcima”, ,religioznim prozelitima”, oso-
bama koje su ,,obozavale Boga”, koje su se bojale Boga i koje

" Dap. 18:3,4.
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su se ,uvijek molile Bogu”.1 Ovi neznabosci, u vrijeme svog
obradenja evandelju, bili su, kao $to smo vidjeli, oboZavatelji
Boga na Sabat s hebrejskim narodom. Kada je Jakov pred-
loZio kakvo pismo apostoli trebaju poslani obraéenicima iz
neznabostva, on je naznacio i razlog za njegovo usvajanje, silu
koju sada mozemo cijeniti: ,,Jer Mojsije”, rekao je on, ,od
davnina ima u SVAKOM GRADU one koji ga propovijedaju,
bududi da se ¢ita u sinagogama svakog Sabata”. Tako se jasno
pokazuje Sabatni karakter apostolskih crkava.

U pismu upuéenom Korinéanima, otprilike pet godina
nakon $to su primili evandelje, Pavao je trebao uspostaviti
peti stup u hramu prvog dana. Ovako im je napisao:—

»A §to se tice sakupljanja za svete, ¢inite i vi kao $to sam odredio crkvama

u Galaciji. U prvi dan tjedna neka svaki od vas odvoji kod sebe u riznicu,

koliko mu je Bog dao da uspije, da ne bude sakupljanja kad ja dodem.”

Iz ovih tekstova je proistekla tvrdnja u korist Sabata prvog
dana, 1. Da je ovo bilo javno sakupljanje. 2. Da je odatle prvi
dan u tjednu bio dan javnog bogosluzenja u crkvama u
Korintu i Galaciji. 3. I da je stoga Sabat promijenjen na taj dan.
Tako se izmjena Sabata izvodi na osnovu javnih okupljanja
radi bogosluZzenja prvog dana u Korintu i Galaciji; a posto-
janje ovih skupova tog dana zakljucuje se iz Pavlovih rijeci:

»U prvidan tjedna neka svaki od vas odvoji kod sebe u riznicu.”

Stoondaove rije¢i zapovijedaju? Postoji samo jedan odgovor:
One zapovijedaju upravo suprotno javnom okupljanju. Svatko
treba odvojiti kod sebe svakog prvog dana u tjednu, koliko

' Dap. 10:2, 4, 7, 22, 30—35; 13:43; 14:1; 16:13—15; 17:4, 10—12.
*1. Kor. 16:1,2..
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mu je Bog dao da uspije, da bi, kada Pavao dode, mogli biti
spremni. G. J. W. Morton, pokojni prezbiterijanski misionar
na Haitiju, svjedodi sljedece:—

»Cijelo pitanje se vrti oko znacenja izraza, ‘kod sebe’s i jako se cudim
kako mozete zamisliti da to znadi ‘u sakupljacku kutiju zajednice’. Green-
field, u svom Leksikonu, prevodi gréki izraz, ‘Sa sobom, tf. kod kuce’. Dvije
latinske verzije, Vulgata i Kastelija, prevode, ‘apud s¢’, sa sobom; kod
kude. Tri francuska prijevoda, Martina, Osterwalda i De Sacya, ‘chez sor”,
u svojoj kudi; kod kuée. Njemacki od Luthera, ‘bez sich selbst’, kod sebe;
kod kuée. Nizozemski, ‘by hemselven’, isto kao i njemacki. Talijanski od
Diodatija, ‘apppresso di s¢’, u svom prisustvu; kod kuce. Spanjolski od
Felippe Scioa, ‘e su casa’, u vlastitoj kudi. Portugalski od Ferreire, ‘para
£550°, sa sobom. Svedski, ‘noer sig self’, blizu sebe.

»1

Dr. Bloomfield ovako komentira original: ,,zap éavrs),
‘kod sebe’. Francuski chez luz, ‘kod kuée’.”*

Douay Biblija glasi: ,Neka svatko od vas odvoji kod sebe.”
G. Sawyer ovako prevodi: ,Neka svatko od vas odvoji po
strani kod sebe.” Latinska verzija Teodorea Beza ima: ,,Apud
se”, tj., kod kude. Sirijska ovako glasi: ,Svatko od vas neka
odvoji po strani i ¢uva kod kude.”

Istina je da poznati pisac prvog dana, Justin Edwards, D.
D., uupornom nastojanju da dokaze promjenu Sabata, iznosi
ovaj tekst kako bi pokazao da je nedjelja bila dan vjerskog
bogosluzenja u ranoj crkvi. Ovako on kaze:—

»Ovo odvajanje u riznice NIJE odvajanje KOD KUCE; jer to ne bi spri-
je¢ilo okupljanja kada on bude dosao.”

' Vindication of the True Sabbath, Battle Creek ed., str. 51, 52.
* Greek Testament with English Notes, svezak ii. str. 173.
3 Sabbath Manual of the American Tract Society str. 116.
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Takav je bio njegov govor kao teologa na koga je pao tezak
zadatak da dokaZe promjenu Sabata autoritetom Svetog
Pisma. Medutim u svojim BiljeSkama o Novom Zavjetu, u
kojima se osjec¢ao slobodnim govoriti istinu, on se na sljedeci
nacin direktno suproti svojim ve¢ citiranim rije¢ima. Ovako
on komentira ovaj tekst:—

,»Odvoji po strani u riznicu; KOD KUCE. Da ne bude sakupljanja; da
njihovi darovi budu spremni kada apostol dode.”

Tako ¢ak i dr. Edwards priznaje da se ideja o javnom
sakupljanju ne nalazi u ovom zapisu. Naprotiv, ¢ini se da
bi se svaki pojedinac, u poslusnosti ovom propisu, na poc-
etku svakog novog tjedna, nasao koD KUCE kako odvaja
nesto za Bozju stvar, koliko mu njegovi svjetovni poslovi
dozvoljavaju. Promjena Sabata, kao §to dokazuje ovaj tekst,
u potpunosti po¢iva na ideji za koju dr. Edwards priznaje
da se u njoj ne nalazi. Vidjeli smo da je crkva u Korintu
bila crkva koja je drzala Sabat. Otigledno je daim ovaj tekst
nikada nije mogao sugerirati promjenu Sabata.

Ovo je ¢ak jedini propis u kojem Pavao spominje prvi dan
u tjednu. Napisan je skoro trideset godina nakon navodne
promjene Sabata. Ipak, Pavao izostavlja sve nazive svetosti,
jednostavno ga oznacavajudi kao prvi dan u tjednu; naziv na
koji je imao pravo kao jedan od ,,Sest radnih dana”.? Takoder
je vrijedno paznje da je ovo jedini propis u Bibliji u kome je
prvi dan ¢ak i imenovan; i da ovaj propis ne govori nista u

' Family Testament of the American Tract Society, str. 286.
*Ez. 46:1.
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vezi sa svetos¢u dana na koji se odnosi; ¢ak i ¢ast koju mu
ukazuje prikladnija je svjetovnom nego svetom danu.

Ubrzo nakon $to je napisao svoju prvu poslanicu Korinéan-
ima, Pavao je posjetio Troadu. U zapisu 0 ovoj posjeti posljednji
put se spominje prvi dan u tjednu u Novom Zavjetu:—

»1 otplovismo iz Filipe poslije dana beskvasnih kruhova, i za pet dana
dodosmo k njimau Troadu;' gdje ostadosmo sedam dana. A prvog dana
u tjednu, kada su se ucenici okupili da lome kruh, Pavao im je propo-
vijedao, spreman da sutradan krene; te nastavio svoj govor do ponodéi. I
bilo je mnogo svjetla u gornjoj odaji, gdje su bili okupljeni. A na prozoru
je sjedio neki mladi¢ po imenu Eutih, koji je pao u dubok san; a posto
je Pavao dugo propovijedao, utonuo je u san, i pao s treceg kata, i ostao
na mjestu mrtav. A Pavao side, pade na njega, i zagrlivsi ga rece: Ne
uznemiravajte se; jer je Zivot njegov u njemu. Kad se dakle opet popeo
gore, i razlomio kruh, i jeo, pri¢ao je dugo, ¢ak do svanuca, te je otiSao.
I dovedo$e mladica zivog, i nemalo se utjesise. A mi smo presli na ladu,
i otplovili u As, tamo namjeravajudi primiti Pavla; jer je tako odredio,
odlutivsi da ide pjeske.”

Ovo pismo trebalo bi osigurati Sesti stup za hram prvog
dana. Argument se moze sazeto izloZiti ovako: Ovo svje-
docanstvo pokazuje da je prvi dan u tjednu apostolska crkva
odredila za sastanke za lomljenje kruha u ¢ast Kristovog
uskrsnuda; iz ¢ega je razumno zakljuditi da je ovaj dan postao
Kr$éanski Sabat.

' Profesor Hackett komentira duZinu ovog putovanja: , Irajanje prvog
apostolovog putovanju k Europi bilo je samo dva dana; vidjeti poglavlje
16:11. Nepovoljni vjetrovi ili zati$ja mogli bi, u bilo koje godi$nje doba,
izazvati ove varijacije.”—Commentary on, Acts, str. 329. Ovo pokazuje
koliko je malo osnova da se tvrdi da je Pavao prekrsio Sabat na ovom
putovanju. Bilo je dovoljno vremena da stigne do Troade prije Sabata
kada je krenuo iz Filipe, da to nisu ometali drugi uzroci.

*Dap. 20:6-13.
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Ako bi se ovaj prijedlog mogao utvrditi kao nesumnjiva
istina, promjena Sabata ne bi bila neophodan zakljucak; to bi
¢ak i tada predstavljalo samo uvjerljivu pretpostavku. Sljedeée
¢injenice ¢e nam pomo¢i da procijenimo istinitost ovog argu-
menta za promjenu Sabata. 1. Da je ovo jedini slucaj vjerskog
sastanka prvog dana u tjednu zabiljeZen u Novom Zavjetu.
2. Da se ne moze staviti naglasak naizraz ,kada su se u¢enici
okupili”, kao dokaz da su se sastanci radi lomljenja kruha
odrzavali svakog prvog dana u tjednu; jer u originalu nema
nicega $to odgovora rijeli ,kada”; buduéi da je cijela fraza
prevedena iz tri rije¢i, svr$enog pasiva participa cuvyyuévwy,
»biti okupljen” i zwy uavbave, ,ucenici’; sveti pisac jednostav-
no navodi okupljanje u¢enika ovom prilikom." 3. Da obred
lomljenja kruha nije uspostavljen da bi se slavilo uskrsnuée
Kristovo, nego da bi se odrzala uspomena na njegovu smrt na
krizu.? Cin lomljenja kruha prvog dana u tjednu, dakle, nije
sje¢anje na Kristovo uskrsnude. 4. Kako je lomljenje kruha
znak sjec¢anja na raspece naseg Gospoda, a ustanovljeno je
one veceri kojom je poc¢eo dan raspeca, kada su bili prisutni
sam Isus i svi apostoli,” o¢igledno je da dan raspe¢a ima vise
razloga za proslavljanje ovog obreda nego dan uskrsnuca. s.
Ali kako na$ Gospod nije odredio nijedan dan za ovaj obred,
i kako je zabiljezeno da ga je apostolska crkva u Jeruzalemu
slavila svakodnevno,” otigledno je drskost argumentirati

' Ovako prof. Whiting prevodi frazu: ,,Buduéi da su uéenici
okupljeni”. A Sawyer kaZe: ,,Buduéi da smo mi okupljeni.”

1. Kor. 11:23-26.

3 Mt. 26.

* Dap. 2:42—46.
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promjenu Sabata jednim jedinim primjerom njegovog svet-
kovanja prvog dana u tjednu. 6. Da se ovaj slu¢aj lomljenja
kruha prvog dana ocigledno odnosio na skori i posljednji
Pavlov odlazak. 7. Jer je izuzetna ¢injenica da je ovaj, jedini
vjerski sastanak prvog dana zabiljezenog u Novom Zavjetu,
bio no¢ni sastanak. To dokazuje ¢injenica da su na tom skupu
gorjele mnoge svijece i da je Pavao propovijedao do pono¢i. 8.
A iz ove ¢injenice proizlazi vazna posljedica da je ovaj sastanak
prvog dana bio u subotu uvecer." Jer posto se dani u tjednu

1 Ovu ¢injenicu su priznali mnogi komentatori prvog dana. Ovako
prof. Hackett komentira ovaj tekst: ,,Hebreji su racunali dan od veceri
do jutra i po tom principu bi vecer prvog dana u tjednu bilo nase subot-
nje vecer. Ako je Luka tako ra¢unao ovdje, kao § sto mnogi komentatori
pretpostavljaju, apostol je tadasaéekao da 1stekne hebrejski Sabatiodrzao
svoju posljednju vjersku sluzbu s bra¢om u Troadi, na poéetku kr¢anskog
Sabata, t] u subotu uveder, i stoga je nastavio svoje putovanje u ned'elju
ujutro”—Commentary on Acts, str. 329, 330. Medutim on nasto]l zastititi
Sabat prvog dana od ovog fatalnog priznanja sugerirajuéi da je Luka

vjerojatno ra¢unao vrijeme prema poganskoj metodi, a ne prema onome
§to je propisano u Svetom Pismu!

Kitto, primje¢ujudi ¢injenicu da je ovo bio vecernji sastanak, ovako
govori: ,,Iz ove posljednje okolnosti se zakljucuje da je sastanak poceo
poslije zalaska sunca na Sabat, u koje vrijeme je po¢eo prvi dan u tjednu,

rema Hebrejskom ra¢unanju [Jahn’s Bibl. Antiq., odlomak 398], $to
Ei se tesko uklopilo s idejom o uspomeni na uskrsnuée.”—Clyclopedia
of Biblical Literature, ¢lanak, Gospodnji dan.

A Prynne, ¢ije je svjedocanstvo u vezi s otkupljenjem kao argumentom
za promjenu Sabata vel citirano, ovako komentira ovu stvar: ,,Zato $to
tekst kaze da je bilo mnogo s‘g'etla u gornjoj sobi gdje su bili okupljeni
i da je Pavao propovijedao od njihovog okupl'anja do ponodi, ... ovaj
sastanak ucenika u Troadi i Pavlova propovqed njima, poceli su uvecer.
Jedina nedoumica jest koja je ovo veler bila... Sto se mene tice, jasno
shvacam da je to bilo u subotu uvecer, kako mi to lazno nazivamo, a
ne u nadolazec’e nedjeljno vecer... Iz razloga Sto sveti Luka biljeZi da je
sastanak bio prvog dana u tjednu ... zato je morao biti u subotu, a ne
u nasu nedjelju uveder, posto nedjelja uvecer u Lukinom i biblijskom
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ra¢unaju od veceri do veceri, i posto je vecer pri zalasku sun-
ca,’ vidi se da prvi dan u tjednu pocinje u subotu uvecer pri
zalasku sunca, a zavr$ava se u nedjelju zalaskom sunca. No¢ni
sastanak, dakle, prvog dana u tjednu mogao bi biti jedino u
subotu uveder. 9. Pavao je dakle propovijedao do ponoéi u
subotu uvecer—jer su uéenici odrzali noéni sastanak na kraju
Sabata, jer je trebao otiéi ujutro—a zatim posto je prekinut
padom mladiéa, si$ao je dolje i iscijelio ga, te je potom otiSao
gore i prisustvovao lomljenju kruha; a u svitanje dana, u
nedjelju ujutro, on je otisao. 10. Tako smo dobili nedvosmis-
lene dokaze da su Pavao i njegovi suputnici nastavili svoje
putovanje prema Jeruzalemu ujutro prvog dana u tjednu;
oni su se odvezli brodom u As, a on je izabrao da ide pjeske.
Opva ¢injenica je uzgredan dokaz Pavlovog postovanja prema
Sabatu, jer je ¢ekao da on prode prije nego §to je nastavio
svVoje putovanje; i to je pozitivan dokaz daon nije znao nista
0 onome $to se u modernim vremenima naziva Kr$éanski
Sabat. 1. Ove rije¢i Luka je napisao najmanje trideset godina
nakon navodne promjene Sabata. Vrijedi napomenuti da
Luka izostavlja sve nazive svetosti, jednostavno oznacavajuci

ra¢unanju nije bila dio prvog, ve¢ drugog dana; dan koji uvijek poéinje
i zavr$ava se uveler.”

Prynne uocava prigovor izvucen iz fraze ,spreman sutradan da krene”,
koji ukazuje da ovaj odlazak nije bio istog dana u tjednu kao i njegov
noéni sastanak. Sustina njegovog odgovora je sljedeca: Ako se ima u
vidu da se dani u tjednu ra¢unaju od veceri do veceri, sljededi tekstovi,
u kojima se za vrijeme nodi, o jutru govori kao o sutra$njici, odmah
e pokazati da sljededi dan u tjednu nije nuzno najavljen frazom koju
ispitujemo, 1. Sam. 19:11; Est. 2:14; Sof. 8:3; Dap. 23:31,32. Diss. on Lord’s
Day Sab., str. 36—41, 1633.

' Vidjeti zakljucak poglavlja viii.
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dan o kome je rije¢ kao prvi dan u tjednu. Ovo je zadivljujude
u skladu s ¢injenicom da u njegovom evandelju, kada biljezi
sam dogadaj za koji se kaze da je promijenio Sabat, on ne
samo da izostavlja i najmanji nagovjestaj te ¢injenice, veé
sam dan oznacava njegovim svjetovnim nazivom prvi dan
u tjednu, a istovremeno oznacava prethodni dan kao Sabat
prema zapovijedi.1

Iste godine kada je Pavao posjetio Troadu, pisao je crkvi
u Rimu:—

»Onoga koji je slab u vjeri prihvadajte, ali ne na rdave rasprave. Jer jedan
vjeruje da sve moze jesti, drugi, koji je slab, jede bilje. Tko jede neka ne
prezire onoga koji ne jede, i neka onaj koji ne jede, ne sudi onome koji
jede; jer ga je Bog primio. Tko si ti da sudi§ tudem sluzi? Svom gospo-
daru on stoji ili pada. Da, on ¢e stajati, jer Bog moze uciniti da on stoji.
Jedan ¢ovijek vrednuje jedan dan iznad drugog: drugi vrednuje svaki dan
podjednako. Neka svaki ¢ovjek bude potpuno uvjeren u svom umu. Tko
pridaje vaznost danu, ¢ini to Gospodu, i onaj tko ne pridaje vaznost danu,
Gospoda radi to ¢ini. Tko jede, jede Gospodu, jer Bogu zahvaljuje; a tko
ne jede, Gospodu ne jede, i Bogu zzlhvalljuje.”2

Ope rijeci su Cesto citirane da pokazu da je postovanje
Cetvrte zapovijedi sada stvar ravnodusnosti; svaki pojedinac
ima slobodu postupati po svom nahodenju. Takva neobi¢na
doktrina treba biti temeljno provjerena prije nego sto bude
usvojena. Jer je Bogu bilo po volji da ustanovi Sabat prije
pada ¢ovijeka, i da mu da mjesto u svom zakonu od deset
zapovijedi, ¢inedi ga tako dijelom tog zakona na koji se odno-
si veliko pomirenje; i kao $to je Gospod Isus, tijekom svoje

'Lk. 23:56; 24:1.
*Rim. 14:1-6.
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sluzbe, proveo mnogo vremena objasnjavajudi njegov milos-
rdni smisao, i pobrinuo se da sprijeci njegovo skrnavljenje
prilikom bijega svog naroda iz Judeje, $to je bilo deset godina
nakon $to su ove rije¢i napisane od strane Pavla; i kao $to je
sama Cetvrta zapovijed izricito priznata poslije Kristovog
raspeca; ako bismo, pod ovim okolnostima, mogli pret-
postaviti da je u skladu s istinom da Svevisnji treba ukinuti
Sabat, svakako bismo trebali o&ekivati da se to ukidanje izrazi
direktnim jezikom. Ipak, ni Sabat ni &etvrta zapovijed nisu
ovdje imenovane. Da se oni ne spominju u ovom Pavlovom
govoru, pokazat ée sljededi razlozi:

1. Takvo glediste ucinilo bi postovanje jedne od deset
zapovijedi pitanjem ravnodusnosti; dok Jakov ukazuje da
prekrsiti jednu od njih zna¢i prekriiti cijeli zakon." 2. To
je direktno u suprotnosti s onim $to je Pavao prethodno
napisao u ovoj poslanici; jer govoreéi o zakonu deset zapo-
vijedi, on ga naziva svetim, duhovnim, pravednim i dobrim;
i kaze da grijeh—prijestup zakona—preko zapovijedi postaje
»VEOMA GRESAN”. 3. Zato $to Pavao u istoj poslanici pot-
vrduje vje¢nost tog zakona koji je uzrokovao da na§ Gospod
poloZi svoj zivot za gresne ljude;3 $to smo ranije vidjeli da su
deset zapovijedi. 4. Zato $to Pavao u ovom slucaju ne samo
da nije imenovao Sabat i éetvrtu zapovijed, nego svakako nije
govorio o moralnom zakonu. 5. Zato $to je tema koja je pod
razmatranjem, koja ga je navela da govori o danima o kojima

1Jak. 2:8-12.
*Rim. 7:12,13; 1. Iv. 3:4,5.
’Rim. 3.
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je rije¢, bila o jedenju svake vrste hrane, ili uzdrzavanje od
odredenih stvari. 6. Zato $to ¢etvrta zapovijed nije povezana
s propisima takve vrste, ve¢ iskljucivo s moralnim zakonima.’
7. Zato §to je u ceremonijalnom zakonu, povezanom s prop-
isima o jelima, bio veliki broj praznika, potpuno razlic¢itih
od Gospodnjeg Sabata.? 8. Zato §to je crkva u Rimu, koja je
pocela vierojatno s onim Hebrejima koji su bili prisutni iz
Rima na dan Pedesetnice, imala puno hebrejskih ¢lanova u
svojoj zajednici, $to se moze zakljuiti iz same poslanice;’ te
je stoga bila duboko zainteresirana za odluku ovog pitanja
u vezi s ceremonijalnim zakonom; hebrejski ¢lanovi osjeca-
judi se savjesno u svetkovanju tih razlika, a nehebrejski ¢la-
novi nemajudi takav osje¢aj duznosti: odatle divan Pavlov
savjet to¢no odgovara slucaju obje klase. 9. Niti se moze za
izraz, ,svaki dan”, tvrditi kao odlu¢ujuéi dokaz da je Sabat
Gospodnji ukljué¢en. Upravo u vrijeme kada je Sabat bio for-
malno predat Hebrejima, koristeni su upravo takvi izrazi,
iako se mislilo na samo $est radnih dana. Ovako je re¢eno:
»Narod Ce izadi i svak: dan sakupljati odredenu mjeru;” a
prica kaze: ,,Skupljali su je svakog jutra.” Ipak, kada su neki
od njih izasli da sakupljaju na Sabat, Bog kaze: ,Dokle cete
odbijati da drZite moje zapovijedi i moje zakone?”* Buduéi
daje Sabat velika istina, jasno izre¢ena i mnogo puta pon-
ovljena, oc¢igledno je da Pavao, u izrazu ,,svaki dan”, govori

'1zl. 20.

> Lev. 23. Oni su posebno nabrojani u Kol. 2, kao $to smo ve¢ primi-
jetili u poglavlju vii, i u zavr$nom dijelu poglavlja x.

3 Dap. 2:1-11; Rim 2:17; 4:15 7:1.

+1zl.16:4, 21, 27, 28.
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o $est radnih dana, medu kojima je postojala razlika upravo
onakva kakva je medu jelima; te da on o¢igledno izuzima
onaj dan koji je Bog od pocetka zadrzao za sebe. Bas kao sto
kada Pavao citira i primjenjuje na Isusa Davidove rijeci: ,Sve
mu je podredeno”, on dodaje: ,Oc¢igledno je da je izuzet onaj
koji mu je sve poclredio.”1 10. I nakraju, u Ivanovim rije¢ima,

,Bio sam u Duhu na dan Gospodnji”,* napisanim mnogo
godina poslije ove Pavlove poslanice, imamo apsolutni dokaz
da u evandeoskoj dispenzaciji za jedan dan Svevi$nji tvrdi
da je njegov.’

Desetak godina nakon $to je ova poslanica bila napisana,
dogodilo se nezaboravan bijeg svih Bozjih ljudi koji su bili
u Judeji. Nije bilo u zimu; jer se to dogodilo neposredno
poslije praznika sjenica, negdje u listopadu. I nije bilo na
Sabat; jer Josip, koji govori o iznenadnom povlacenju rimske
vojske koja je, time $to je opkolila grad, dala onaj znak za bijeg
koji je na§ Gospod obecao svom narodu, nam govori da su
Hebreji izjurili iz grada u potjeru za Rimljanima koji su se

'1. Kor. 15:277; Ps. 8.

> Otk. 1:10. 5

* Da bi se pokazalo da Pavao smatra da je svetkovanje Sabata opasno,
Cesto se citira Gal. 4:10; bez obzira na to $to isti pojedinci tvrde da Rim. 14
dokazuje da je rije¢ o savrsenoj ravnodusnosti; ne vidjevsi da bi to znacilo
da Pavao proturje¢i sam sebi. Medutim ako se ta povezanost procita od 8.
do 1. stiha, vidjet ¢e se da Gala¢ani prije svog obracenja nisu bili Hebreji,
ve¢ neznabosci: i da ovi dani, mjeseci, vremena i godine nisu bili oni iz
Levitskog zakona, ve¢ oni koje su praznovjerno svetkovali dok su bili
pogani. Obratite paZnju na naglasak koji Pavao stavlja narije¢ ,ponovo”,
u stihu 9. I koliko onih koji ispovijedaju Kristovu religiju u dana$nje
vrijeme praznovjerno smatraju odredene dane ,,sretnim” ili ,nesretnim
danima”; iako su takvi pojmovi izvedeni samo iz poganskih vjerovanja.
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povlacili, Sto je bilo u vrijeme kada je nalog naseg Gospoda
o trenutnom bijegu postao imperativ za u¢enike. Povjesnic¢ar
ne nagovijestava da su Hebreji progonili Rimljane na Sabat,
iako pazljivo primje¢uje ¢injenicu da su nekoliko dana prije
ovog dogadaja oni, u svom bijesu, potpuno zaboravili Sabat
i pohrlili da se bore protiv Rimljana na taj dan. Budu¢i dasu
ove povoljne okolnosti pri bijegu uc¢enika zavisile od njihovog
trazenja od Boga da se umijesa na takav nacin, ocigledno je
da ucenici nisu zaboravili molitvu koju ih je Spasitelj naucdio
u vezi s ovim dogadajem; i da, kao posljedica toga, Gospod-
nji Sabat nije zaboravljen od strane njih. I tako je Gospod
Isus u svojoj njeznoj brizi za svoj narod i u svojoj budnoj
brizi za Sabat, pokazao da je jednako Gospod svog naroda i
Gospodar Sabata.!

Dvadeset Sest godina nakon unistenja Jeruzalema, knjiga
Otkrivenja je bila predata voljenom uéeniku. Sadrzi jako
zanimljiv datum u pogledu mjesta i viemena:—

»JaIvan, koji sam i va$ brat, i suputnik u nasoj nevolji, i u kraljevstvu
i trpljenju Isusa Krista, bio sam na oToxu koji se zove PATMOS, zbog

rije¢i Bozje i zbog svjedocanstva Isusa Krista. Bio sam u Duhu NA DAN
GOSPODNJIL, i ¢uo iza sebe snazan glas, kao od trube, govoredi, Ja sam

»2

Alfa i Omega, prvi i posljednji; i $to vidis, zapisi u knjigu.

Ova knjiga potice s otoka Patmos, i od dana Gospodnjeg.
Mjesto, dan i pojedinac imaju svaki svoje stvarno postojanje,
a ne samo simboli¢no ili misti¢no. Tako Ivan, skoro na zavrs-
etku prvog stolje¢a, i dugo nakon $to su napisani oni tekstovi

' Vidjeti poglavlje x.
> Otk. 1:9-11.
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koji se sada navode da bi se dokazalo da ne postoji razlika u
danima, pokazuje da dan Gospodnji ima isto toliko stvarno
postojanje kao i otok Patmos, ili kao $to je imao sam voljeni
udenik.

Na koji se dan, dakle, misli ovom oznakom? Na ovo pitanje
postoji nekoliko odgovora. 1. To je evandeoska dispenzacija. 2.
To je dan Suda. 3. To je prvi dan u tjednu. 4. To je Gospodnji
Sabat. Prvi odgovor ne moze biti istinit; jer to ne samo da ¢ini
taj dan misti¢nim terminom, ve¢ ukljucuje i apsurdnost koja
predstavlja Ivana kako piSe kr$¢anima Sezdeset pet godina
nakon Kristove smrti, da je viziju koju je upravo imao on
vidio u evandeoskoj dispenzaciji; kao da je moguée da oni ne
znaju Cinjenicu da, ako je uopce imao viziju, mora je imati u
postojecoj dispenzaciji.

Niti se drugi odgovor moze priznati kao istina. Jer, iako je
to¢no da bi Ivan mogao imati viziju U POGLEDU dana Suda,
nemoguce je da on ima viziju NA taj dan kada je on jo$ uvijek
u buduénosti. Ako nije nista vise od besmislenosti pred-
stavljati Ivana kako svoju viziju na otoku Patmos, postavlja u
evandeosku dispenzaciju, postaje o¢igledna neistina, ako se za
njega kaze da govori da je bio u viziji na Patmosu na dan Suda.

Treéi odgovor, da je dan Gospodniji prvi dan u tjednu,
sada je skoro opée prihvaden kao istina. Tekst koji se ispituje
predstavljen je s trijumfom kao dovr$avanje hrama svetosti
prvog dana i dokazom van svake sumnje da je taj dan zaista
Kri¢anski Sabat. Ipak, kako smo ispitivali ovaj hram s poseb-
nom paznjom, otkrili smo da je temelj na kome pociva samo
stvar maste; te da stupovi na kojima se on oslanja postoje
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samo u umu onih koji se klanjaju pred njegovim oltarom.
Ostaje da se vidi da li je kupola koju treba osigurati ovaj tekst
stvarnija od stupova na kojima pociva.

Da prvi dan u tjednu nema pravo na naziv Gospodnji dan,
pokazat ée sljedece ¢injenice: 1. Da, posto ovaj tekst ne definira
termin Gospodnji dan, moramo potraziti negdje drugdje u
Bibliji dokaze koji pokazuju da je prvi dan imenovan na taj
nacin. 2. Da Matej, Marko, Luka i Pavao, drugi sveti pisci
koji spominju taj dan, za njega ne koriste nikakvo drugo ime
do prvi dan u tjednu, ime koje je dobio kao jedan od Sest
radnih dana. Ipak, trojica od ovih pisaca ga spominju upravo
u vremenu za koje se kaze da je tada postao dan Gospod-
nji; a dvojica od njih spominju ga takoder tridesetak godina
poslije tog dogadaja. 3. Da iako se tvrdi da je Duh nadahnuda,
jednostavno navodedi Ivana da koristi izraz dan Gospodnji,
iako on ni na koji nadin nije povezao prvi dan sedmice s
tim, osmislio da odredi ovo kao ispravan naziv prvom danu
sedmice, znacajna je ¢injenica da je Ivan nakon $to se vratio
s otoka Patmos napisao ovo evandelje;' i u tom evandelju

' Dr. Bloomfield, iako je i sam drugacijeg misljenja, ovako govori o
stavovima drugih u vezi s datumom Ivanovog evandelja: ,,Opée je misl-
jenje, kako drevnih tako i suvremenih istraZivaca, da je objavljeno pri k7aju
prvog stoljeca.”—Greek Testament with English Notes, svezak i. str. 328.

Morer kaze da &e Ivan ,napisao svoje evandelje dvije godine poslije pisanja
Otkrivenja, a nakon povratka s Patmosa, kao $to potvrduju sveti Augustin,
sveti Jeronim i Euzebije.”—Dzalogues on the Lord’s Day, str. 53, 54.

Paragraph Bible iz Londonskog Reli;iijskog Traktatskog Drustva, u
svom predgovoru Ivanovoj knjizi, ovako govori: ,,Prema opéem svje-
docanstvu drevnih pisaca, Ivan je napisao svoje evandelje u Efezu, oko
97. godine.”

U prilog istom gledistu, vidjeti Religious Encyclopedia, Barnes’ Notes
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dva puta je spomenuo prvi dan u tjednu; ipak, u svakom
od ovih slu¢ajeva gdje je izvjesno da se misli na prvi dan, ne
koristi se nikakvo drugo ime osim uobicajenog prvi dan u
prvi dan u tjednu ima pravo na taj naziv, ili bilo koji drugi
izraz svetosti. 4. Ono $to dalje odluc¢uje o pitanju prvog dana
u tjednu jest ¢injenica da ni Otac ni Sin nikada nisu tvrdili
za prvi dan da je u bilo kojem smislu uzviSeniji od onoga sto
je prvobitno odredeno za svih Sest dana datih ¢ovjeku za rad.
5. A ono $to upotpunjuje lanac dokaza protiv dodjeljivanja
ovog naziva prvom danu je ¢injenica da svjedocanstvo koje su
dali zagovornici prvog dana da bi dokazali da ga je Svevisnji
usvojio na mjesto onog dana za koji je on svojevremeno rekao
da je njegov, nakon $to je ispitano, utvrdeno da nema takvo
znacenje ili namjeru. Uklanjajudi i tre¢i odgovor, takoder,
posto nije u skladu s istinom, prvi dan tjedna se moze posteno
odbaciti s njim, jer prema nama nema osnove da se smatra
biblijskom ustanovom.*

(gospels), Bible Dictionary., Cottage Bible, Domestic Bible, Mine
Explored, Union Bible Dictionary, Comprehensive Bible, dr. Hales,
Horne, Nevins, Olshausen, itd. B
"Encyclopedia Britannica, u svom ¢lanku koji se ti¢e Sabata, obavezuje
se dokazati da je ,religijsko svetkovanje prvog dana u tjednu apostolski
nalo%”. Nakon $to su ispitani i prokomentirani svi odlomci koji bi se
mogliiskoristiti kao dokaz te tvrdnje, ona daje sljedeée iskreno priznanje:
,,Ipai se, medutim, mora priznati da ovi odlomci nisu dovoljni da dokazu
apostolsko uspostavljanje dana Gospodnjeg, niti njegovo svetkovanje.”
Odsustvo svih biblijskih svjedoc¢anstava u vezi s promjenom Sabata,
objasnjavaju odredeni zagovornici te teorije, neiskrenim priznanjem da
Gospod nikada to nije promijenio, ve¢ citiranf'em Iv. 21:25, ]pretpostavlja—
juéi da je promjena Sabata nesumnf'(iva istina, ali da je izostavljena iz Biblije
da ne bi uéinila tu knjigu prevelikom! Oni misle, stoga, da se trebamo
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Da je dan Gospodnji biblijski Sabat, odobrava jasan i sigu-
ran dokaz. Argument je sljede¢i: Kada je Bog dao ¢ovjeku Sest
dana u tjednu za rad, on je izri¢ito zadrzao za sebe sedmi, na
koji je polozio svoj blagoslov u znak sje¢anja na vlastiti ¢in
odmora tog dana, i od tada, kroz Bibliju, uvijek ga je smatrao
svojim svetim danom. Posto nikada nije odbacio ovaj sveti
dan i izabrao drugj, Sabat Gospodnji je i dalje njegov sveti
dan. Ove ¢injenice se mogu nadi u sljede¢im zapisima. Na
zavretku Stvoriteljevog odmora, kaZe se:—

»1 Bog je blagoslovio sedmi dan i posvetio ga, jer se u njemu odmorio

»1

od svih djela svojih koje je Bog stvorio i u¢inio.

Nakon $to su sinovi Izraelovi stigli u pustinju Sin, Mojsije
im rece $estog dana:—

ydutra je dan odmora, sveti Sabat Gospodu.™

Dajudi deset zapovijedi, Zakonodavac je ovako iznio svoju
tvrdnju koja stoji do danas:—

»Sedmidan je Sabat Gospodu Bogu tvome... Jer je za Sest dana Gospod
stvorio nebo i zemlju, more i sve §to je u njima, a sedmoga dana je odmo-
rio; zato je Gospod blagoslovio Sabatni dan i posvetio ga.”3

On daje ¢ovjeku Sest dana u kojima je on sam radio;

obratiti crkvenoj povijesti kako bi naucili ovaj dio nase duznosti; ne
uvidajudi, posto cetvrea zapovijed jo$ uvijek stoji u Bibliji neponistena i
nepromijenjena, priznati da ta promjena mora biti u potpunosti podrzana
izvan Biblije, znadi priznati da je svetkovanje prvog dana tradicija koja
¢ini niStavnom Bozju zapovijed. U sljedeé¢im poglavljima éemo, medutim,
strpljivo ispitati argumente za svetkovanje prvog dana iz crkvene povijesti.

' Post. 2:3.

> 1zl 16:23.

31zl 20:8-11.
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zadrzava kao svoj onaj dan u koji se odmarao od svih svojih
poslova. Otprilike osam stotina godina nakon ovoga, Bog je
govorio preko Izaije ovako:—

»Ako odvrati§ nogu svoju od SABATA, da ne ¢inis $to je tebi drago na
MOJ SVETI DAN, ... tada ¢es se radovati u Gospodu; i ja ¢u udiniti da ides

»1

po uzvisicama zemaljskim .

Ovo svjedocanstvo je savrseno jasno; dan Gospodnii je
drevni Sabat Biblije. Gospod Isus iznosi sljede¢u tvrdnju:—

»9in Covjedji je takoder Gospodar i Sabata.”

Dakle, bilo da se radi o nazivu koji koriste Otac ili Sin,
jedini dan koji se moZe nazvati ,,Gospodnjim Danom” je
Sabat velikog Stvoritelja.3 I ovdje, na kraju biblijske povijesti
Sabata, predstavljene su dvije ¢injenice od dubokog inte-
resa: 1. Da Ivan izricito priznaje postojanje dana Gospodnjeg
na samom kraju prvog stolje¢a. 2. Da je Gospodaru Sabata
godilo staviti jedinstvenu ¢ast na svoj dan tako $to ga je
izabrao kao onaj u kome ¢e dati otkrivenje Ivanu, koje je i
sam bio dostojan primit od Oca.

'za. §8:13,14.
> Mk. 2:27,28. 5
3 Vjest rotivnik svetkovanﬂ'a Sabata ovako govori o izrazu dan Gospod
nji iz Otk. r:10: ,,Ako se mislilo na tekuéi dan, jedini dan koji nosi ovu
deﬁn1c1]u, bilo u Starom ili Novom Zavjetu, je Sabat, sedmi dan u tjed-
”—W. B. Taylor, in the Obligation 0fJ the Sabbath, str. 296.
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DIO II—SEKULARNA POVIJEST

POGLAVLJE XII

RANO OTPADNISTVO U CRKVI

Op¢a ¢istoca apostolskih crkava—Rano opadanje njihove poboZnosti—
Lazni uitelji su se pojavili u crkvi odmah nakon apostola—Veliko
otpadnistvo Rimljana je otpocelo prije Pavlove smrti—Zla stvar koja se
ne smatra dobrom jer potice iz apostolskog doba—Kako birati izmedu
istine i zablude—Vrijeme ne moze promijeniti ljudske bajke u Bozju
istinu—Povijesno svjedo¢anstvo o ranom razvoju velikog otpadnistva—
Takvo razdoblje nije standard kojim bi se ispravila Biblija—Svjedocanstvo
Bowera o tradicijama ovog doba—Svjedocanstvo Dowlinga—Misljenje
dr. Cumminga o autoritetu otaca—Svjedocanstvo Adama Clarkea—
Rimska crkva je izopacila spise otaca—Priroda tradicije opisana—Dva
pravila vjere koja prave podjelu u kri¢anstvu—Sabat prvog dana moze
se jedino odrzati ako se usvoji autoritet Rimokatolika.

Knjiga Djela apostolska predstavlja nadahnutu povijest
crkve. Tijekom perioda koji je obuhvacden njenim zapisima,
apostoli i njihovi suradnici su bili na pozornici, i pod nji-
hovom brigom su Kristove crkve u velikoj mjeri sa¢uvale
svoju ¢istocu Zivota i u¢enja. Ove apostolske crkve su stoga
navedene kao pravi primjeri za sva vremena koja dolaze. Ova
knjiga na prikladan nacin povezuje iskaz ¢etvorice evandelista
s apostolskim poslanicama i tako spaja u cjelinu cijeli Novi
Zavjet. Medutim kada napustimo period obuhvaéen ovom
nadahnutom povijes¢u, te crkve koje su osnovali i kojima

186
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su upravljali nadahnuti ljudi; ulazimo u sasvim druga vre-
mena. Postoji, nazalost, velika istina u strogim Gibbonovim
rije¢ima:—

»Ieolog se mozZe prepustiti ugodnom zadatku u opisivanju religije dok
jesilazila s Neba, obucena u svoju prirodnu éisto¢u. Jedna tuznija duznost

je stavljena pred povijesnic¢ara. On mora otkriti neizbjeZnu mjesavinu
greske i iskvarenosti, koju je ona zadobila tijekom dugog vremena

»1

prebivanja na zemlji, medu slabom i degeneriranom rasom bica.

Sto kaze knjiga Djela apostolska o vremenu koje slijedi
neposredno poslije Pavlovih napora? Obracajudi se starjesina-
ma Efeske crkve, Pavao je rekao:—

»Jer ovo znam, da ée po mom odlasku uéi medu vas vuci okrutni, ne

Stededi stado. I od vas samih e ustati ljudi koji e govoriti iskvarene stvari,
da odvuku ucenike za sobom.”

Iz ovog svjedocanstva slijedi da nismo ovlasteni primiti
ucenje bilo kojeg ¢ovjeka samo zato $to je Zivio neposredno
poslije apostolskog doba, pa ¢ak i u danima samih apostola.
Stra$ni vukovi su trebali uéi usred Bozjeg naroda, a medu
njima samima trebali su se pojaviti ljudi koji ¢e govoriti
izopadene stvari. Ako se postavi pitanje kako ih razlikovati od
pravih Bozjih slugu, ovo je pravi odgovor: Oni koji su govorili
idjelovali u skladu s u¢enjima apostola bili su ljudi BoZji; oni
koji drugacije poucavaju pripadali su toj grupi koja je trebala
govoriti izopacene stvari kako bi odvukli u¢enike za sobom.

Sto govore apostolske poslanice o ovom otpadnistvu?
Solunjanima je napisano:—

' Decline and Fall of the Roman Empire, pogl. xv.
* Dap. 20:29,30.
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»Nitko da vas ni na koji na¢in ne zavarava, jer taj dan neée dodi, dok ne
dode prvo otpad i ne otkrije se ¢ovijek grijeha, sin pogibli, koji se protivi i
uzdiZe iznad svega §to se naziva Bogom ili §to se obozava; tako da on kao
Bog sjedne u hram BoZji, pokazujudi sebe da je Bog... Jer tajna bezakonja
ved djeluje; samo dok ne pusti onaj koji treba da pusti, dok se ne ukloni s
puta. I tada Ce se otkriti bezakonik, kojega ¢e Gospod pogubiti duhom
usta svojih, i unistiti sjajem dolaska svoga.”

Timoteju je, na sli¢an nadin, re¢eno:—

»Propovijedaj rije¢; budi uporan u vrijeme i nevrijeme; prijekori, zapri-
jeti, opomeni, sa svom strpljivos¢u i poukom. Jer ¢e doéi vrijeme kada
ljudi nece podnositi zdravo uéenje, nego ée po vlastitim pozudama sebi
gomilati ucitelje, jer ¢e ih svrbjeti usi; 1 odvratit ée usi svoje od istine, i
okrenut se bajkama. A ti budi trijezan u svemu, podnesi nevolje, izvrsi
djelo evandeliste, sluzbu svoju ispuni.”2

Ovi tekstovi su najjasniji u predvidanju velikog otpad-
ni$tva u crkvi i u konstataciji ¢injenice da je to otpadnistvo
vec pocelo. Rimska crkva, najstarija u otpadnistvu, ponosi se
svojim apostolskim karakterom. U govoru Pavla Solunjan-
ima, koji je ve¢ citiran, to veliko Antikr$¢ansko tijelo moze
zaista smatrati da je dokazana njegova tvrdnja o porijeklu iz
apostolskih vremena, ali je njegov apostolski karakter najiz-
razitije opovrgnut. A ovdje se nalazi upecatljiva ilustracija
¢injenice da se zla stvar ne smatra dobrom jer je slu¢ajnom
okolnos$¢u nastala u danima apostola. Svaka stvar, na svom
pocetku, je ili ispravna ili pogresna. Ako je ispravna, moze
biti poznata po svom slaganju s bozanskim mjerilom. Ako je
pogresna na svom pocetku, ona nikada ne moze prestati biti

2. Sol. 2:3,4,7,8.
>2. Tim. 4:2—4; 2. Pt. 2; Jud. 45 1. Iv. 2:18.
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takva. Velika Sotonina laz koja je uvukla nasu rasu u propast
jo$ nije postala istina, iako je proslo Sest tisu¢a godina od
kada je izgovorena. Razmislite o ovome, vi koji se klanjate
pred oltarom velecasne greske. Kada su ljudske bajke zauzele
mjesto Bozje istine, on je time bio obes¢aséen. Kako, onda,
on moze prihvatiti poslu$nost prema njoj kao bilo koji dio
te ¢iste odanosti koju on zahtijeva iz nasih ruku? Oni koji se
klanjaju Bogu, moraju mu se klanjati u Duhu i istini. Koliko
vremena mora proci preko ljudskih bajki prije nego $to se
one preobraze u bozansku istinu? Da su se ova predvidanja
Novog Zavjeta o velikom otpadni$tvu u crkvi u potpuno-
sti ostvarila, stranice crkvene povijesti daju opsiran dokaz.
Gospodin Dowling, u svojoj History of Romanism, daje
sljedece svjedocanstvo:—

»Iesko da postoji nesto Sto bi um pazljivog proudavatelja drevne
crkvene povijesti pogodilo s ve¢im iznenadenjem od relativno ranog
perioda u kojem su se mnoge iskvarenosti kr§¢anstva, koje su oli¢ene u
rimokatoli¢kom sistemu, podigle; ipak ne treba pretpostaviti da su, kada
su prvi za¢etnici mnogih od ovih nebiblijskih pojmova i praksi podmet-
nuli te klice pokvarenosti, o¢ekivali ili ¢ak zamisljali da e ikada izrasti u
tako ogroman i odvratan sistem praznovjerja i greSaka, kao $to je papstvo...
Svaka od velikih pokvarenosti kasnijih vremena rasla je na naéin za koji
bi bilo grubo redi da zasluZuje snazno prekoravanje... Obozavanje slika,
prizivanje svetih i praznovjerje prema relikvijama bili su samo ekpanzija

prirodnih osjecaja dubokog postovanja i naklonosti njegovanih prema
sjecanju na one koji su stradali i umrli za istinu.”

Robinson, autor knjige ,,History of Baptism”, svjedoc¢i
sljedede:—

' Knjiga ii. poglavlje. i. odl. 1.
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»Pri kraju drugog stolje¢a ve¢ina crkava je poprimila novi oblik, prva
jednostavnost je nestala; i neosjetno, kako su se stari uéenici povlaéili u
svoje grobove, njihova djeca zajedno s novoobraéenicima, Hebrejima i

»1

neznabo$cima, su istupila i preoblikovala djelo.

Dijelovanje tajne bezakonja u prvim stolje¢ima kr$¢anske
crkve ovako opisuje jedan noviji pisac:—

»Tijekom ovih stoljeca glavne iskvarenosti papstva su uvedene ili
preko nacela, ili je njihovo sjeme tako efikasno posijano kao prirodno
da proizvede one pogubne plodove koji su se pojavili u takvom izobilju
u kasnijem periodu. U vrijeme Justina Mudenika, u roku od pedeset
godina od apostolskog doba, ¢asa je pomijesana s vodom, a dio stvari je
poslan odsutnima. Kruh, koji se isprva slao samo bolesnima, narod je,
u vrijeme Tertulijana i Ciprijana, nosio kuéi i zaklju¢avao kao bozansko
blago za njihovu privatnu upotrebu. U ovo vrijeme je, takoder, obred
velere davan dojencadima najnjeznijeg uzrasta i nazivan je Zrtvom tijela
Kristovog. Obidaj molitve za mrtve, navodi Tertulijan, bio je uobi¢ajen
u drugom stolje¢u i postao je opéa praksa narednih stoljeca, tako dase u
¢etvrtom stolje¢u smatrao nekom vrstom hereze poricanja njegove efikas-
nosti. Do ovog vremena, prizivanje svetaca, praznovjerna upotreba slika,
znaka kriZa i posveéenog ulja, postali su ustaljena praksa, alazna ¢uda su
pouzdano navedena kao dokaz njihove navodne efikasnosti. Tako je ta
tajna bezakonja, koja je djelovala ve¢ u vrijeme apostola, brzo po njihovom
odlasku progirila svoju pokvarenost medu uéiteljima kri¢anstva.”

Neander ovako govori o ranom uvodenju obozavanja slika: —

»Pa ipak, mozda su religiozne slike iz domaceg nasle put do crkava,

»3

ved krajem treceg stoljeca; i zidovi crkava su bili oslikani na isti naéin.

Rano otpadnistvo deklarirane crkve je ¢injenica koja poci-
va na autoritetu nadahnuca, niSta manje nego na autoritetu

" Eccl. Researches, poglavlje, vi. str. 51, izdanje 1792.
> The Modern Sabbath Examined, str. 123, 124.
3 Rose’s Neander, str. 184.
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crkvene povijesti. ,, [ajna bezakonja”, rekao je Pavao, ,veé
djeluje”. Prinudeni smo da se ¢udimo da je tako veliki dio
Bozjeg naroda zako brzo sklonjen od Bozje milosti prema
drugom evandelju.

Sto re¢i 0 onima kojiidu k ovom periodu crkvene povijesti,
pa ¢ak i u kasnija vremena, kako bi ispravljali svoje Biblije?
Pavao je rekao da e ustati ljudi medu samim starjesinama
apostolske crkve, koji ée govoriti izopacene stvari, te da e
ljudi odvratiti svoje usi od istine, i da ée se okrenuti bajkama.
Da li su tradicije ovog perioda dovoljno vazne da poniste
Bozju rije¢? Uceni povjesnicar papa, Archibald Bower, koristi
sljiede¢e nedvosmislene rijeci:—

»Dabismo izbjegli nametanje, trebalo bi da se prema tradiciji ponasamo
kao prema ozloglasenom i poznatom lazljivcu, kome ne pridajemo znacaj,
osim ako nam ono §to govori ne potvrdi osoba nesumnjivog istinolju-

blja... Neto¢ne i lazljive tradicije su od ranog vremena, a najvedi ljudi su,
iz pobozne lakovjernosti, dopustili da im se to nameée.”

G. Dowling daje sli¢no svjedocanstvo:—

» Biblija, ja kazem, samo Biblija, je religija protestanata!’” Niti je vazno
u procijeni pravog protestanta kolko je rano nastala doktrina, ako se ne
nalazi u Bibliji. On saznaje iz samog Novog Zavjeta da je bilo greSaka u
vrijeme apostola i da su njihova pera ¢esto bila koriStena u borbi protiv tih
gresaka. Stoga, ako se predloZi ucenje za njegovo prihvacanje, on pita, da li
se ono nalazi u nadahnutoj rije¢i? Dali su ga poucavali Gospod Isus Krist
injegovi apostoli? ... ViSe od toga, dodat ¢emo, da iako se za Ciprijana, ili
Jeronima, ili Augustina, ili ¢ak za oéeve ranijeg doba, Tertulijana, Ignacija
ili Iraneusa, mozZe jasno pokazati da poucavaju nebiblijske doktrine i
dogme Papstva, $to, medutim, niposto nije priznato, ipak bi dosljedni
protestant jednostavno pitao, da li se doktrina moZe nadi u Bibliji? Da

" History of the Popes, knjiga i. str. 1, Phila. izd. 1847.
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li su to poucavali Krist i njegovi apostoli? ... Onaj tko primi i jednu
doktrinu na osnovu pukog autoriteta tradicije, neka se naziva kojim god
imenom hode, na taj nadin silazi s protestantske stijene, prelazi liniju koja
odvaja Protestantizam od Papstva, i ne moze dati nikakav valjan razlog
za$to on ne bi primio sve ranije doktrine i ceremonije rimokatoli¢anstva
na osnovu istog autoriteta.”

Dr. Cumming iz Londona ovako govori o autoritetu
oceva rane crkve:—

»Neki od njih su se odlikovali svojom genijalno$c¢u, neki elokvencijom,
neki pobozno$éu, a previse njih fanatizmom i praznovjerjem. Dr. Dela-
hogue (koji je bio profesor na Rimokatoli¢ckom sveu¢ilistu u Maynoothu)
je zabiljezio, po Euzebijevom autoritetu, da su ocevi koji su zaista bili
najpogodniji da budu svjetlila doba u kojem su Zivjeli, bili previse zauzeti
pripremanjem svojih stada za muceni$tvo kako bi bilo koliko vremena
posvetili pisanju; i, stoga, po priznanju ovog Rimokatoli¢kog teologa,
mi nemamo kompletnog i postenog izlagaca stavova svih oceva ranijih
stolje¢a, ve¢ samo onih koji su bili najambiciozniji u pogledu knjizevnih
razlika, a najmanje obazrivi prema optuzbama protiv njih... Najodaniji i
najpobozniji od oceva bili su zauzeti pou¢avanjem svojih stada; praznov-
jerniji i ambiciozniji su zaokupljali svoje vrijeme u pripremanju rasprava.
Da su svi ocevi koji su obiljeZili to doba posvetili svoju naklonost pisanju,
mozda bismo imali posteno predstavljanje teologije crkve otaca; ali posto
je samo nekolicina to u¢inila (od mnogih su spisi osakaceni ili izgubljeni),
a ovi nisu najposveéeniji i duhovno nastrojeni, tvrdim da je jednako
nepravedno suditi o teologiji ranih stoljeca prema spisima nekoliko otaca
koji su njeni jedini prezZivjeli predstavnici, kao $to bi bilo da se sudi o
teologiji devetnaestog stolje¢a po propovijedima g. Newmana, govorima
dr. Candlisha ili razli¢itim djelima pokojnog Edwarda Irvinga.”

Dr. Adam Clarke daje sljedece odlu¢no svjedoc¢anstvo o
istoj temi:—

' History of Romanism, knjiga ii. pogl. i. odl. 3,4.
* Lectures on Romanism, str. 203.
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»2Medutim za njih mozemo sigurno izjaviti da nema istine u najorto-
doksnijem vjerovanju koje se ne moze dokazati njihovim autoritetom;
niti bereze koja je osramotila Rimsku crkvu, koja ne moze dovesti u
pitanje njih kao njene pomagace. U to¢kama oko doktrine, njihov
autoritet je, kod mene, nista. Samo BoZja Rije¢ sadrZi moju vjeroispo-
vijed. Radi nekih to¢aka mogu otiéi do grekih i latinskih otaca crkve da
znam u §to su onz vjerovals; i u Sto su ljudi njihove zajednice vjerovali:
ali poslije svega ovoga, moram se vratiti Bozjoj rije¢i da bih znao u $to
bi on htio da ja vjerujem.”

U svom zivotu, on koristi sljede¢e snazne rije¢i:—

» I rebali bi paziti kako citiramo oceve kao dokaz za evandeoske doktrine;
jer onaj tko ih najbolje poznaje, zna da na mnoge od tih tema oni pusu
toplo i hladno.”

Sljedeca svjedocanstva ¢e djelomic¢no objasniti nepou-
zdanu prirodu otaca. Ovako Ephraim Pagitt sviedo¢i:—

»Svjesna svojih gresaka i pokvarenosti, kako u vjeri tako i u manirima,
rimska crkva je mnogo puta glumila reformacije; ipak je njihov veliki
ponos i beskona¢ni profit, koji proizlazi iz ¢istilita, oprastanja i sli¢no,
sprijecio sve takve reformacije. Stoga, da bi zadrzala svoju veli¢inu, greske
i nove stavke vjere, 1. Falsificirali su mnoge drevne odeve, i preStampa-
vajudi ih, uéinili da izgleda kao da govore kako bi oni Zeljeli... 2. Oni su
napisali mnoge knjige u ime ovih drevnih pisaca, te krivotvorili mnoge

»3

ukaze, kanone i sabore, da bi lazno svjedo¢ili o njima.
I Wm. Reeves svjedodi o istoj ¢injenici:—

»Rimska crkva je imala sve pogodnosti vremena, lokacije i mo¢i da

uspostavi kraljevstvo tame; te da izmiljanje, sjeckanje i pranje prvobitnih
zapisa po vlastitom ukusu, nisu zadrZali samo za sebe, veoma je oéigledno.”4

' Comentary on Proverbs 8.

> Autobiography of Adam Clarke, LL. D., str. 184.

* Christianography, dio ii. str. 69, London, 1636.

+ Translation of Apologies of Justin Martyr, Tertulijan and others,
svezak ii. str. 375.
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Tradicije rane crkve mnogi smatraju jednako pouzdanim
kao i rije¢i Svetog Pisma. Jedan primjer uzet iz Biblije e
opisati karakter tradicije i pokazati koliko se moze pouzdati
u nju:—

»Zatim Petar, okrenuvsi se, ugleda ucenika kojeg je Isus volio, kako ide
za njima (koji se i na veceri naslonio na njegove grudi i rekao, Gospode,
koji je taj koji te izdaje?); Petar vidjevsi ga, rece Isusu, Gospode, Sto ée
ovaj ¢ovjek raditi? Re¢e mu Isus, Ako hocu da ostane dok ne dodem, $to
je tebi do toga? Tisslijedi mene. Onda se medu bracom razglasila ova rije¢,

da taj ucenik neée umrijeti; ipak Isus mu nije rekao, On nece umrijeti;
nego, ako ho¢u da ostane dok ja ne dodem, §to je tebi do toga?™

Evo izvjestaja o predanju koje je zapravo nastalo u samim
njedrima apostolske crkve, koja je ipak prenijela narednim
generacijama potpunu gresku. Promatrajte kako pazljivo
Bozja rije¢ ispravlja ovu gresku.

Dva pravila vjere zaista obuhvacaju cijeli krs¢anski svijet.
Jedno od njih je samo BoZja rije¢; drugo je rije¢ BoZja i
predanja crkve. Evo ih:—

I. PRAVILO BOZJEG COVJEKA, SAMO BIBLIJA

»Svo Pismo je nadahnuto od Boga i korisno je za doktrinu, za ukor,
za ispravljanje, za pouku u pravednosti; da ¢ovjek Bozji bude savr$en,
potpuno opremljen za svako dobro djelo.”

II. PRAVILO RIMOKATOLIKA, BIBLIJA I TRADICIJA

»Ako Zelimo imati cjelokupno pravilo kr§¢anske vjere i prakse, ne
smijemo se zadovoljiti onim spisima koje je Timotej poznavao od svog
djetinjstva, to jest, samo sa Starim Zavjetom; niti s Novim Zavjetom, a

"Iv. 21:20-23.
>2. Tim. 3:16,17.
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da ne uzimamo zajedno s njima predanja apostola, i tumacenje crkve,
kojoj su apostoli predali i knjigu i njen pravi smisao.”

Sigurno je da Sabat prvog dana ne moze biti podrzan prvim
od ovih pravila; jer rije¢ BoZja ne govori niSta u pogledu takve
ustanove. Drugo od ovih pravila obavezno usvajaju svi oni
koji se zalazu za svetost prvog dana u tjednu. Jer spisi otaca
i predanja crkve pruzaju sva svjedocanstva koja se mogu
navesti u prilog tom danu. Usvojiti prvo pravilo zna¢i osuditi
Sabat prvog dana kao ljudsku ustanovu. Usvojiti drugo znaéi
prakti¢no priznati da su rimokatolici u pravu; jer su ovim
pravilom u stanju odrZati svoje nebiblijske dogme. G. W. B.
Taylor, obdaren pisac koji se bori protiv Sabata, iznosi ovu
stvar s velikom jasno¢om:—

»Pobjeda dosljednog rimokatolika nad svim svetkovateljima nedjelje,
koji sebe nazivaju protestantima, zaista je potpun i neodgovorljiv...
Trebalo bi predstavljati predmet veoma ozbiljnog razmisljanja kr§¢anima
reformiranih i evangeli¢ckih denominacija, kada bi otkrili da se nijedan
argument ili prijedlog ne moZe ponuditi u korist svetkovanja nedjelje,
koji se nece primijeniti s jednakom snagom i u svojoj najve¢oj mjeri u
podrzavanju raznih drugih ‘svetih dana’ odredenih od strane crkve.”?

Poslusajte argument rimokatolika:—

»Rije¢ Bozja zapovijeda da sedmi dan bude Sabat naseg Gospodaida
se svetkuje: vi [Protestanti] bez ikakvih propisa Svetog Pisma, promijenili
ste ga na prvi dan u tjednu, $to je dozvoljeno samo nasim tradicijama.
Razni engleski Puritanci se protive ovom stavu, da je svetkovanje prvog
dana dokazano izvan Svetog Pisma, gdje se kaze ‘prvi dan u tjednu’.3 Zar
nisu ispleli postenu nit citirajudi ova mjesta? Ako ne moZemo dati niSta

! Biljeska u Douay Bibliji o 2. Tim. 3:16,17.
> Obligation of the Sabbath, str. 254, 25s.
* Dap. 27:7; 1. Kor. 16:2; Otk. 1:10.
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bolje za ¢istiliSte i molitve za mrtve, prizivanje svetaca i sli¢no, oni bi
zaista mogli imati dobar razlog da nas ismijavaju; jer gdje piSe da su to bili
Sabatni daniu kojima su se odrZavali ti sastanci? Ili gdje je propisano da
se uvijek svetkuju? Ili, to je suma svega, gdje je odredeno da svetkovanje
prvog dana ukida svetkovanje sedmog dana, za koji je Bog zapovijedio da
se vje¢no drzi svetim? Nista od ovoga nije izrazeno u pisanoj rijeci Boijoj.”1

Svatko tko ude na listu zagovornika Sabata prvog dana—
iako mozda nije svjestan te ¢injenice—ucinit ée to pod zastavom
Rimske crkve.

' A Treatise of Thirty Controversies.



POGLAVLJE XIII

NEDJELJA GOSPODN]JI DAN NIJE SE
NALAZILA MEDPU APOSTOLIMA

Op¢a izjava u vezi s prenicejskim ocevima—Promjenu Sabata nikada
nije spomenuo niti jedan od ovih otaca—Ispitivanje povijesnog argu-
menta za nedjelju kao dana Gospodnjeg—Ovaj argument usporeden
sa sliénim argumentom za katoli¢ki praznik Pashe.

"Prenicejski o&evi su bili oni kr$¢anski pisci ¢iji je broj nara-
stao poslije apostolskog vremena, a prije Sabora u Niceji, 325.
A. D.. Oni koji svoje Zivote upravljaju prema knjizi Nadahnuda
ne priznaju nikakav autoritet u ovim o¢evima da mijenjaju
bilo koji propis te knjige, niti vide bilo kakav autoritet u
njima da joj dodaju bilo kakve nove propise. Ali oni ¢ije je
Biblijsko pravilo Zivota izmijenjeno tradicijom, smatraju da
su prvi ocevi crkve skoro ili sasvim jednaki po autoritetu s
nadahnutim piscima. Oni izjavljuju da su ocevi razgovarali
s apostolima; ili ako to nisu ¢inili, razgovarali su s nekima
koji su vidjeli neke od apostola; ili su barem Zivjeli u prvih

' Pisac je pripremio malo djelo pod naslovom ,,The Complete Testi-
mony of the Fathers of the first Three Centuries concerning the Sabbath
and First Day”, u kojem, s izuzetkom Origena, ¢ija djela u to vrijeme
nisu bila dostupna, predstavljajuci svaki odlomak oceva koji nam daju
uvid u njihov pogled na Sabat i prvi dan. Ovaj pamflet se mozZe dobiti
od izdavaca ovog djela za petnaest centi. Da bi se sa¢uvao prostor u ovoj
povijesti, ovdje je data u nacelu izjava o u¢enju oéeva s kratkim citatima
njihovih rije¢i. Ali u ,The Complete Testimony at the Fathers” svaki
odlomak je naveden izvornim rije¢ima, a ¢itatelj je upucen na ovo malo

djelo.
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nekoliko generacija od smrti apostola, i tako naucili preko
tradicije, koja je podrazumijevala samo nekoliko prenosenja
s oca na sina, $to je bilo pravo uéenje apostola.

Tako sa savrSenom sigurno$¢u oni nedostatak nadahnu-
tog sviedo¢anstva u korist takozvanog Kri¢anskog Sabata
dopunjuju obiljem citata ranih oéeva. Sto ako se u Novom
Zavjetu ne spominje promjena Sabata? I §to ako nema zapo-
vijedi za odmaranje od rada prvog dana u tjednu? Ili, $to ako
ne postoji na¢in otkriven u Bibliji pomocu kojeg bi se prvi
dan u tjednu mogao zapovjediti ¢etvrtom zapovijedi? Oni
potkrepljuju ove ozbiljne propuste u odnosu na Sveto Pismo
sviedo¢anstvima za koja kazu da su ih napisali ljudi koji su
zivjeli tijekom prvih tri stotine godina poslije apostola.

Na osnovu ovakvog autoriteta, mnogi se usuduju promi-
jeniti Sabat Cetvrte zapovijedi. Medutim pored obmane pod
koju ljudi potpadaju kada ih navedu da vjeruju da Biblija
moze biti ispravljana od strane oceva, postoji i obmana u
pogledu toga $to ocevi zapravo uce. Tvrdi se da ocevi izricito
sviedoce o promjeni Sabata od strane Krista kao povijesnoj
¢injenici, i da su znali da je to tako jer su razgovarali s aposto-
lima, ili s nekima koji su razgovarali s njima. Takoder se tvrdi
da su ocevi prvi dan u tjednu nazivali Kr$¢anskim Sabatom
i da su se tog dana uzdrzavali od rada kao ¢in poslusnosti
detvrtoj zapovijedi.

Nevjerojatna je ¢injenica da je svaka od ovih tvrdnji lazna.
Ljudi koji se uzdaju u oéeve kao svoj autoritet za odstupanje
od Bozje zapovijedi, grdno se varaju u pogledu onoga $to
ocevi naucavaju.
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1. Ocevi su toliko daleko od svjedocenja da su im apostoli
rekli da je Krist promijenio Sabat, da nijedan od njih nikada
ne ukazuje na ideju takve promjene.

2. Nitko od njih nikada prvi dan ne naziva Kr$¢anskim
Sabatom, niti ga naziva bilo kakvim Sabatom.

3. Oni ga nikada ne predstavljaju kao dan kada je svakod-
nevni rad nesto gresno; niti predstavljaju svetkovanje nedjelje
kao ¢in poslusnosti ¢etvrtoj zapovijedi.

4. Moderno uéenje o promjeni Sabata bilo je stoga apso-
lutno nepoznato u prvim stolje¢ima krsc¢anske crkve."

Medutim iako se iz spisa o¢eva u prvih tri stotine godina
ne moze pronadi nikakva izjava koja potvrduje promjenu
Sabata, tvrdi se da njihovo svjedo¢anstvo predstavlja odluéu-
juci dokaz da je prvi dan u tjednu Gospodnji dan u Otk. r:10.
Biblijski argument da je Gospodnji dan sedmi dan i nijedan
drugi, jer samo za taj dan u Svetom Pismu Otac i Sin su tvrdili
da pripada u posebnom smislu njima, dat je u jedanaestom
poglavlju, i potpuno je uvjerljiv. Medutim ovo je ostavljeno
po strani bez odgovora, a pozivanje prvog dana na ovo ¢asno
mjesto je potkrijepljeno od strane o¢eva na sljededi nacin:

Termin Gospodnji dan kao naziv za prvi dan u tjednu
moze se pratiti unazad kroz prva tri stoljeca, od oceva koji su
zivjeli prema njihovom zavr$etku, do onih koji spominju prvi
dan, i tako unazad uzastopnim koracima dok ne dodemo

' Oni koji osporavaju ove izjave su pozvani da iznesu rije¢i o¢eva koje ih
preinacavaju iﬁ)i opovrgavaju. Citatelj koji mozda nema pristup spisima
oceva upuduje se na ve¢ spomenutu brosuru u kojoj je dato njihovo
potpuno svjedocanstvo.
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do onog koji je Zivio u Ivanovo vrijeme i bio njegov ucenik;
a ovaj Ivanov ucenik prvi dan u tjednu naziva Gospodnjim
danom. Odatle slijedi da je Ivan pod pojmom Gospodnji
dan morao misliti na prvi dan u tjednu, ali nije definirao
njegovo znacenje jer je u njegovo vrijeme bio poznat pod
tim imenom. Tako kroz povijest dokazujemo da je prvi dan
u tjiednu Gospodnji dan iz Otk. 1:10; a zatim preko Otk. 1:10
dokazujemo da je prvi dan u tjednu sveti dan ove dispen-
zacije; jer duh nadahnuéa kojim je Ivan pisao ne bi prvi dan
nazvao ovim imenom da je to samo ljudska ustanova, i da
je sedmi dan jo$ uvijek po bozanskoj odredbi Gospodnji
sveti dan.

Ovo je sazeta izjava najjaceg argumenta za svetost prvog
dana koji se moze izvuéi iz crkvene povijesti. To je argument
kojim pisci prvog dana dokazuju da je nedjelja dan koji Ivan
naziva Gospodnjim danom. Ovaj argument pociva na tvrdnji
da se Gospodnji dan kao naziv za nedjelju moze pratiti jos
od Ivanovih ucenika, i da je to ime po kojem je taj dan bio
poznat u Ivanovo vrijeme.

Ali cijela ova izjava je lazna. Istina je, da nijedan pisac iz
prvog stoljeca, te nijedan iz drugog, prije 194. A. D., za koga
se zna da govori o prvom danu u tjednu, nikada nije nazvao
taj dan Gospodnjim danom! Ipak, prvi dan spominju sve-
ti pisci sedam puta przje Ivanove vizije na Patmosu na dan
Gospodnji, dva puta ga spominje Ivan u svom evandelju
koje je napisao poslzje povratka s tog otoka, a crkveni pisci
drugog stoljeca prije 194. A. D., ga spominju Sesnaest puta,
i nikada se ni u jednom slu¢aju ne naziva Gospodnjim
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danom! Mi dajemo sve primjere njegovog spominjanja u
Bibliji. Mojsije je u pocetku, po bozanskom nadahnuéu, dao
ime danu, i iako se kaZze da ga je uskrsnude Kristovo u¢inilo
danom Gospodnjim, ipak se svaki sveti pisac koji spominje
dan poslije tog dogadaja i dalje drzi njegovog obi¢nog imena
prvi dan u tjednu. Evo svih primjera u kojima nadahnuti
pisci spominju taj dan:

Mojsije, 1490. A. D... , bi vecer i bi jutro, dan prvi”. Post. 1:s.

Matej, 41. A. D.. ,Nakraju Sabata, kada je pocelo svitati k
prvom danu tjedna.” Mt. 28:1.

Pavao, 57. A. D.. ,Prvog dana u tjednu.” 1. Kor. 16:2.

Luka, 6o. A. D.. ,A prvog dana u tjednu.” Lk. 24:1.

Luka, 63. A. D.. ,] prvog dana u tjednu.” Dap. 20:7.

Marko, 64. A. p.. ,Ivrlo rano ujutro, prvog dana u tjednu.”
Mk. 16:2.

»Sada kada je Isus podignut rano prvog dana u tjednu.”
Stih o.

Poslije Kristovog uskrsnuéa, a prije Ivanove vizije, 96. A.
D., nadahnuti ljudi spominjali su taj dan $est puta, i svaki
put kao ocigledan prvi dan u tjednu. To svakako nije bilo
poznato kao Gospodnji dan prije Ivanove vizije. Govoreci
potpuno istinito, on uopde nije nazvan tim imenom, niti bilo
kojim drugim imenom jednakim tome, niti postoji bilo kakav
zapis o tome da ga je bozanski autoritet izdvojio kao takav.

Medutim, 96. godine Ivan kaze, ,Bio sam u Duhu na dan
Gospodnji”. Otk. r:10. Sada je o¢igledno da ovo mora biti dan
koji je Gospod sebi odvojio i koji je on smatrao svojim. Sve
je to to¢no u slucaju sedmog dana, ali ni u kojem pogledu
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nije to¢no u slucaju prvog dana. Stoga nije mogao prvi dan
nazvati ovim imenom, jer to nije bilo tako. Ali ako je Duh
Bozji u ovom trenutku osmislio da stvori novu ustanovu i da
odredeni dan nazove Gospodnjim danom koji on ranije nika-
da nije smatrao takvim, neophodno je da on odredi taj novi
dan. Nije definirao pojam, $to dokazuje da nije davao sveto
ime nekoj novoj ustanovi, ve¢ je govorio o dobro poznatom,
bozanski ustanovljenom danu. Ali poslije Ivanovog povratka
s Patmosa, on je napisao svoje evandelje,’ i u tom evandelju
je dva puta imao priliku spomenuti prvi dan u tjednu. Da
vidimo da li se on pridrzava nadina drugih svetih pisaca ili
mu, kada znamo da misli na prvi dan, daje sveto ime.

Ivan, 97. A. D.. ,Rano prvog dana u tjednu dolazi Marija
Magdalena.” Iv. 20:1. ,Zatim istoga dana uvecer, buduéi da
je prvi dan u tjednu.” Stih 19.

Ovi tekstovi upotpunjuju biblijski zapis o prvom danu u
tjednu. Oni daju uvjerljive dokaze u prilog tome da Ivan nije
dobio novo svjetlo u viziji na Patmosu, obavezujudi ga da prvi
dan u tjednu nazove danom Gospodnjim, a kada se uzmu u
obzir sa svim prethodnim primjerima, predstavljaju potpuni
dokaz da prvi dan nije bio opée poznat kao dan Gospodnji
u Ivanovo vrijeme, niti je od tada uopée poznat pod tim
imenom. Pogledajmo sada da li se Gospodnji dan kao naziv
za prvi dan moZe pratiti nazad do Ivana pomocu spisa o¢eva.

Slijedi sazeta izjava o svjiedo¢anstvu kojima se preko oéeva
dokazuje da je Ivan koristio termin Gospodnji dan kao naziv

' Vidjeti svjedo¢anstvo na strani 189 ovog djela.
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za prvi dan u tjednu. Niz od sedam uzastopnih svjedoka,
koji pocinje s jednim koji je bio Ivanov uenik, i koji se
proteze kroz nekoliko generacija, napravljen je da poveZe i
poistovjeti Ivanov Gospodnji dan s nedjeljnim Gospodnjim
danom kasnijeg doba. Tako je za Ignacija, Ivanovog ucenika,
bilo re¢eno da potvrdno govori o prvom danu kao o danu
Gospodnjem. Ovo direktno povezuje oceve i apostole. Zatim
se Plinijeva poslanica iz 104. A. D., u vezi s Djelima Mucenika,
navodi da dokaze da su mucenici u njegovo vrijeme bili testi-
rani u pogledu njihovog svetkovanja nedjelje, a pitanje je bilo,
»Da li ste drzali dan Gospodnji”? Sljedece, Justin Mucdenik,
140. A. D., govori o nedjelji danu Gospodnjem. Poslije ovoga,
Za Teofila Antiohijskog, 168. A. D., se kaZe kako je iznosio
snazno svjedocanstvo o nedjelji danu Gospodnjem. Zatim
za Dionizija iz Korinta, 170. A. D, se kaZe da je govorio na isti
nacin. Sljededi je Melito iz Sarda, 177. A. D., za koga se smatra
da je potvrdio ono $to su drugi rekli. I na kraju, za Ireneja,
178. A. D., koji je bio u¢enik Polikarpa, koji je bio u¢enik Ivana
apostola, se kaze da je dao odlu¢no svjedocanstvo u pogledu
nedjelje dana Gospodnjeg i Kr$¢anskog Sabata.

Ovo je prvih sedam svjedoka koji se citiraju u prilog doka-
zivanja nedjelje kao dana Gospodnjeg. Oni nas dovode skoro
do kraja drugog stolje¢a. Oni ¢ine lanac svjedocanstava kojim
se Gospodnji dan apostola Ivana poistovjecuje s nedjeljom
danom Gospodnjim iz kasnijih vremena. Spisatelji zagov-
ornici prvog dana predstavljaju ove svjedoke kao dokaz da
je nedjelja Gospodnji dan Svetog Pisma, a kr$¢anska crkva
prihvaéa ovo svjedocanstvo u nedostatku svjedoanstava
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nadahnutih pisaca. Medutim ludost ljudi, i zloba onih koji
ih vode, mogu se pokazati u jednoj re¢enici:—

Prvo, drugo, trede, cetvrto i sedmo, svjedoc¢anstvo su neo-
prostive prevare, dok peto i Sesto nemaju odlu¢ujudeg znacaja
u pogledu ovog slucaja.

1. Ignacije, prvi od ovih svjedoka, navodno je znao da je
nedjelja dan Gospodniji, jer ga on tako naziva, i razgovarao
je s apostolom Ivanom. Ali u ¢itavim spisima ovog oca
naziv Gospodnji dan se ne pojavljuje niti jednom, niti se u
njima makar jednom spominje prvi dan u tjednu! Citatelj ée
pronadi kriticki pregled Ignacijevih poslanica u ¢etrnaestom
poglavlju ove povijesti.

2. Cista je izmisljotina da su mucdenici u Plinijevo vrijeme,
oko 104. A. D., pa nadalje, bili testirani pitanjem da li su drZali
nedjelju Gospodnji dan. U rije¢ima muéenika ne moze se
nadi nikakvo pitanje koje li¢i na ovo sve dok ne dodemo
do Cetvrrog stoljeca, a onda se uopée ne spominje prvi dan
u tjednu. Ovo je u potpunosti prikazano u petnaestom
poglavlju.

3. Biblijski Rje¢nik Americ¢kog Traktatskog Drustva, strana
379, donosi treceg od ovih sviedoka nedjelje Gospodnjeg dana
u liku Justina Mucenika, 140. A. D.. Smatra se da nedjelju
naziva danom Gospodnjim na osnovu sljede¢ih citata:—

»Justin Muéenik primjecuje da se na dan Gospodnji sastaju svi kr$¢ani
u gradu ili zemlji, jer je to dan uskrsnudéa naseg Gospoda.”

Medutim, Justin nikada nije dao nedjelji naziv Dan
Gospodnji, niti bilo koji drugi sveti naziv. Evo njegovih
rije¢i ispravno citiranih:—
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»A na dan koji se zove nedjelja, svi koji Zive u gradovima ili na selu
okupljaju se na jednom mjestu, i ¢itaju se memoari apostola, ili spisi
proroka, dokle god vrijeme dozvoljava”, itd."

Justin govori o danu koji se zove nedjelja. Ali da bi on mogao
biti od pomo¢i u dodjeljivanju tom danu imena Gospodnji
dan, njegove rije¢i su bile namjerno promijenjene. Tako je
treée sviedoc¢anstvo o nedjelji danu Gospodnjem, kao i prvo
i drugo, lazno. Ali ¢etvrta prevara je jos gora od tri koje su
prethodile.

4. Cetvrto svjedocanstvo o nedjelji Gospodnjem danu
dato je u dr. Justin Edwards’ Sabbath Manual, str. 114:—

,»Teofil, biskup antiohijski, oko 162. A. ., kaZe: ‘T obi¢aj i razum traZe

od nas da postujemo dan Gospodnyi, jer je tog dana Gospod nas Isus
uskrsnuo iz mrtvih.””

Dr. Edwards se ne usuduje navesti to¢no mjesto gdje Teofil
navodi ove rije¢i. Posto sam nekoliko puta pazljivo i detaljno
ispitao svaki odlomak Teofilovih spisa, izri¢ito tvrdim da se
nita sli¢no ne nalazi kod tog pisca. On nikada ne koristi
termin Gospodnji dan, a ne govori ni o prvom danu u tjednu.
Ove rijeci koje su tako dobro prilagodene da stvore utisak
da je nedjelja Gospodnji dan apostolska ustanova, je necija
laz stavljena u njegova usta.

Evo cetiri prevare, koje predstavljaju prva Cetiri slucaja
navodne upotrebe dana Gospodnjeg kao imena za nedjelju.
Ipak, upravo ovim obmanama se nedjelja dan Gospodnji
poistovje¢uje s danom Gospodnjim u Bibliji. Netko je izmis-
lio ove prevare. Upotrebe zbog kojih su i izmisljene jasno

' Justin Martyr’s First Apology, pogl. Ixvii.
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ukazuje na namjeru. Apostolskim autoritetom se mora
dokazati da se naziv Gospodnji dan odnosi na nedjelju. Za
tu svrhu ove prevare su bile neophodne. Slucaj nedjelje dana
Gospodnjeg moze biti prikladno opisan velikim nizom papa.
Njihov apostolski autoritet kao poglavara katolicke crkve zavisi
od toga da li su u stanju dokazati da je apostol Petar prvi iz
njihove loze i dokazati da je njegov autoritet bio prenijet na
njih. Nema poteskoca u praéenju njihove loze do ranog doba,
iako su najraniji rimski biskupi bili umjereni, skromni ljudi,
potpuno drugadiji od papa kasnijih viemena. Ali kada trebaju
postaviti Petra za poglavara svoje loze i dokazati njegov i njihov
autoritet, to mogu uciniti samo laznim svjedocenjima. A takav
je islucaj sa svetkovanjem prvog dana. Moze se pratiti nazad
do vremena Justina Mucenika, 140. A. D., kao praznik, ali taj
dan tada nije imao sveto ime, niti je u to vrijeme zahtijevao
apostolski autoritet. Medutim on mora biti osiguran po svaku
cijenu, i tako nas je njegov naziv Gospodnji dan nizom laznih
svjedocanstava odveo do apostola Ivana, kao $to je na slican
nadin autoritet papa povezan s apostolom Petrom.

5. Peti svjedok ovog niza je Dionizije iz Korinta, 170.
A. D.. Za razliku od ¢etiri koja su ve¢ ispitana, Dionizije
zapravo koristi izraz Gospodnji dan, iako ne kaZe nista o
poistovjeéivanju s prvim danom u tjednu. Njegove rije¢i
su sljedeée:—

»Danas smo ispratili Gospodnji sveti dan, u koji smo ¢itali vasu poslan-

icu; u ¢itanju koje éemo uvijek imati na umu kao opomenu, kao $to éemo
i, takoder, ono $to nam je ranije napisao Klement.”

' Eusebius’s Eccl. Hist., knjiga iv. pogl. xxiii.
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Poslanica Dionizija Soteru, biskupu Rima, iz koje je preuze-
ta ova reenica, je nestala. Euzebije, koji je pisao u ¢etvrtom
stoljecu, sauvao nam je ovu recenicu, ali nemamo saznanja o
njenoj povezanosti. Spisatelji Zagovornici prvog dana citiraju
Dionizija kao petog od svojih svjedoka u pogledu toga da je
nedjelja Gospodnji dan. Kazu da je nedjelja bila toliko poznata
kao Gospodnji dan u Dionizijevo vrijeme, da je on naziva tim
imenom, ¢ak i ne zastajudi da kaze na koji dan misli.

Medutim nije posteno predstavljati Dionizija kao svjedoka
da je nedjelja dan Gospodniji, jer on ne primjenjuje taj izraz.
AlikaZe se da je svakako mislio na nedjelju, jer je to bio poznati
naziv dana u njegovo vrijeme, na $to ukazuje i ¢injenica da on
nije definirao pojam. A kako se zna da je dan Gospodniji bio
poznati naziv za nedjelju u vrijeme Dionizija? Cetiri svjedoka
koja su ve¢ispitana pruzaju sve dokaze za ovo, jer ne postoji pisac
s ove strane Dionizija koji nedjelju naziva danom Gospodnjim
sve dok ne prode skoro cijeli period jedne generacije. Dakle,
Dionizije predstavlja petog svjedoka u nizu na osnovu ¢injenice
da prva Cetiri sviedoka dokazuju da je u njegovo vrijeme, dan
Gospodnji bio uobicajen naziv za prvi dan u tiednu. Medutim,
prva Cetiri ne svjedoce nista o tome dok im se rijeci na prevaru
ne stave u usta! Dionizije je svjedok nedjelje Gospodnjeg dana
jer su ta Cetiri lazna svjedo¢anstva od generacija koje su mu
prethodile odredila to kao znacenje njegovih rijec¢i! A naziv
Gospodnji dan mora da je bio vrlo uobicajen za prvi dan u
tjednu jer Dionizije ne definira taj pojam! Pa ipak, oni koji to
govore znaju da je ova jedina rec¢enica njegove poslanice ostala,
dok je povezanost, koja nesumnjivo odreduje znacenje, nestala.
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Medutim Dionizije ne koristi samo termin Gospodnji
dan. On koristi jadi izraz od ovog—,Gospodniji sveti dan”.
Cak i tijekom dugog perioda poslije Dionizija, nijedan pisac
ne daje nedjelji takav sveti naziv kao ,,Gospodnji sveti dan”.
Ipak, ovo je sam naziv Sabata dat u Svetom Pismu, a dobro
je utvrdena ¢injenica da se on u to vrijeme nasiroko svet-
kovao, posebno u Gré¢koj, Dionizijevoj zemlji, i to kao ¢in
poslugnosti &etvrtoj zapovijedi."

6. Sesti svjedok u ovom naroditom nizu je Melito iz Sarda,
177. A. D.. Za prvu Cetvoricu, koji nikada ne koriste termin
Gospodnji dan, direktnom prevarom je napravljeno da nedjel-
ju nazivaju tim imenom; za petog, koji govorio Gospodnjem
svetom danu, se tvrdi zbog snage ovih prevara da je pod tim
podrazumijevao nedjelju; dok za $estog nije zasigurno doka-
zano da je govorio o bilo kojem danu! Melito je napisao
nekoliko knjiga koje su sada izgubljene, ¢ije nam je naslove
sa¢uvao Euzebije.” Jedna od njih, kako je data u engleskoj
verziji Euzebija, je ,,Na dan Gospodnji”. Naravno, pisci prvog
dana tvrde da je ovo bila studija o nedjelji, iako do tog trenutka
nijedan pisac ne zove nedjelju ovim imenom. Medutim vazna
je ¢injenica da rije¢ dan nije bila dio naslova Melitove knjige.
U njoj se govori o ne¢emu $to se odnosi na Gospoda—d mepr
¢ kuptaxifgAdyos—ali sustinska rijec 7jugpas, dan, nedostaje.
Mozda je to bila studija o Kristovom Zivotu, jer Ignacije ove
rije¢i upotrebljava u vezi: xvptaxijy (wijy, Gospodnjeg Zivota.
Poput Dionizijeve re¢enice, ne bi ni blizu pomogla tvrdnjama

! Vi((i{'eti xviii poglavlje ove povijesti.
jeti njegovu Ecclesiastical History, knjiga iv. pogl. xxvi.

*Vi
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da naziv Gospodnji dan pripada nedjelji da nije bilo niza pre-
vara pomocu kojih se odrzava ta tvrdnja.

7. Sedmi svjedok pozvan da dokaze da je Gospodnji dan
bio apostolski naziv za nedjelju, je bio Irenej. Dr. Justin
Edwards tvrdi da ga citira na sljededi na¢in:—'

»Odatle Irenej, biskup Liona, uéenik Polikarpa, koji je bio suputnik

apostola, 167. A. D. [trebalo bi biti 178. A. D.], kaZe da je dan Gospodnji
bio Kr$¢anski Sabat. Njegove rijeci su, ‘Na dan Gospodnji svatko od nas

> »

Kr$¢ana drzi Sabat, razmisljajuci o zakonu, i radujuéi se djelima Bozjim’.

Ovaj svjedok je predstavljen na takav nadin da se njegovim
rije¢ima da najveca tezina i autoritet. Bio je u¢enik tog ugled-
nog krs¢anskog mucenika, Polikarpa, a Polikarp je bio suput-
nik apostola. Ono $to Irenej kaze je, prema tome, prema
procijeni mnogih, jednako vrijedno naseg povjerenja kao
kad bismo to mogli procitati u spisima apostola. Ne naziva li
Irenej nedjelju Krs¢anskim Sabatom i danom Gospodnjim?
Nije li on ove stvari naucio od Polikarpa? A zar ih Polikarp
nije dobio s izvora? Sto nam je potrebno dalje svjedocenje
da je dan Gospodniji apostolsko ime za nedjelju? Sto ako nas
Sest ranijih svjedoka iznevjeri? Evo jednog koji kaze sve Sto se
moze priupitati, a on je svoje u¢enje primio od ¢ovjeka koji
je svoje primio od apostola!

Zasto onda ovo ne utvrdi autoritet nedjelje kao dana
Gospodnjeg? Prvi razlog je taj $to ni Irenej ni bilo koji drugi
¢ovjek ne moze do¢iili promijeniti jednu zapovijed rijeci Bozje,
ni pod kojim izgovorom. Nikada nismo ovlasteni odstupiti
od rije¢i nadahnutih pisaca na osnovu svjedoc¢anstva ljudi

' Sabbath Manual, str. 114.



210 POVIJEST SABATA

koji su razgovarali s apostolima, odnosno koji su razgovarali
s nekima koji su razgovarali s njima. A drugi razlog je Sto je
svaka rije¢ ovog laznog Irenejevog svjedocanstva prevara!
Niti postoji i jedan primjer u kojem se termin Gospodnji dan
moze nadi u bilo kojem njegovom djelu, niti u bilo kojem
fragmentu njegovih djela satuvanih kod drugih autora!"
I ovime se upotpunjuje sedam svjedoka pomocu kojih se
Gospodnji dan Katoli¢ke crkve prati do i poistovjecuje s
danom Gospodnjim u Bibliji! Tek 194. A. D., $esnaest godina
nakon posljednjeg od ovih svjedoka, sre¢emo prvi slucaj
u kome se nedjelja naziva Gospodnjim danom. Drugim
rije¢ima, nedjelja se ne naziva danom Gospodnjim sve do
devedeset osam godina nakon $to je Ivan bio na Patmosu i
sto Sezdeset i tri godine poslije uskrsnuéa Kristovog!
Medutim, nije li to zbog ¢injenice da su zapisi o tom periodu
nestali? Nikako; jer nadahnuti pisci spominju taj dan Sest puta
izmedu Kristovog uskrsnuda, 31. godine A. ., i Ivanove vizije
na Patmosu, 96. A. D.; naime, Matej, 41. A. D.; Pavao, s7. A. D ;
Luka, 60. A. D.,163. A. D.;i Marko, 64. A. D.; i uvijek kao prvi
dan u tjednu. Ivan, po povratku s Patmosa, 97. A. D., dva puta
spominje taj dan, i dalje ga nazivajudi prvim danom u tjednu.
Poslije Ivanovog vremena, taj dan se sljede¢i put spominje
u takozvanoj Barnabinoj poslanici, napisanoj vierojatno veé
140. godine A. D., i tamo se naziva ,osmi dan”. Zatim ga Justin
Mucenik spominje u svojoj Apology, 140. A. D., jednom kao
»dan na koji svi odrzavamo nase zajednicko okupljanje”; jednom

' Vidjeti pogl. xvi. ovog djela; i takoder Testimony of the Fathers, str.
44-52.
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kao ,,prvi dan u koji je Bog... stvorio svijet”; jednom kao ,,isti
dan [ukoji je Krist] uskrsnuo iz mrtvih”; jednom kao ,,Saturnov
dan”; i tri puta kao ,,nedjelja” ili ,,dan sunca”. Sljede¢i put se
spominje od Justina Mudenika u njegovom Dialogue with
Trypho, 155. A. D., u kome ga dva puta naziva ,,osmi dan”; jed-
nom ,,prvi od svih dana”; jednom kao ,,prvi” ,0d svih dana
[sedmi¢nog] ciklusa”; i dva puta kao ,,prvi dan poslije Sabata”.
Zatim ga jednom spominje Irenej, 178 A. D., koji ga naziva
jednostavno ,,prvi dan u tjednu”. A sljedeci put ga jednom
spominje Bardesanes, koji ga naziva jednostavno ,,prvim u
tjednu”. Raznolikost imena kojima se taj dan spominje tijekom
ovog vremena je izuzetna; ali se nzkada ne naziva Gospodnjim
danom, niti se ikad naziva nekim svetim imenom.

Iako se nedjelja spominje na toliko razli¢itih na¢ina tije-
kom drugog stoljeca, tek kada smo dosli skoro do kraja
tog stoljeca, nailazimo na prvi slucaj u kojem se ona nazi-
va Gospodnjim danom. Klement Aleksandrijski, 194. A. D.,
koristi ovaj naziv za ,osmi dan”. Ako govori o prirodnom
danu, on bez sumnje misli na nedjelju. Medutim, nije sigur-
no da on govori o prirodnom danu, jer njegovo objasnjenje
daje tom pojmu sasvim drugaciji smisao. Evo njegovih rijec¢i:—

»A o Gospodnjem danu Platon prorocki govori u desetoj knjizi
Republike, ovim rije¢ima: ‘T kada prode sedam dana svakom od njih na
livadi, osmog treba da krenu i stignu za Cetiri dana.” Pod livadom treba
razumjeti fiksnu sferu (nebesko tijelo), kao blago i ljubazno mjesto, gdje
se nalaze pobozni; a pod sedam dana, svako kretanje sedam planeta, i
¢itavu praktiénu umjetnost koja ubrzava do kraja prema odmoru. Ali

poslije lutaju¢ih nebeskih tijela, putovanje vodi u Nebo, odnosno, do
osmog kretanja i dana. T kaze da su duse nestale ¢etvrtog dana, ukazujuéi
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na prolazak kroz ¢etiri elementa. Ali sedmi dan je priznat kao nesto sveto,
ne samo od Hebreja, ve¢ i od Grka; prema kojem se okreée cijeli svijet
svih Zivotinja i biljaka.”

Klement je prvobitno bio poganski filozof, a ovi ¢udni
misticizmi koje on ovdje iznosi za Platonove rije¢i samo su
modifikacije njegovih ranijih poganskih shvaéanja. Iako
Klement kaze da Platon govori o Gospodnjem danu, sigurno
je da ne misli da govori o doslovnim danima niti o doslovnoj
livadi. Naprotiv, on tumacti livadu da predstavlja ,,fiksnu
sferu, kao blago i ljubazno mjesto, gdje se nalaze pobozni”;
koja se mora odnositi na njihovo buduée nasljede. Sedam
dana nisu toliko doslovni dani, ve¢ predstavljaju ,,svako
kretanje sedam planeta i ¢itavu prakti¢nu umjetnost koja
ubrzava do kraja prema odmoru”. Cini se da ovo predstavlja
sadasnji period rada koji e se zavrsiti u odmaranju svetih.
Jer on dodaje: ,Ali poslije lutajuéih nebeskih tijela [pred-
stavljenih Platonovim sedam dana] putovanje vodi u Nebo,
odnosno, do osmog kretanja i dana.” Sedam dana, dakle,
ovdje predstavljaju period kr$¢anskog hodocaséa, a osmi dan
o kome Klement ovdje govori nije nedjelja, ve¢ samo Nebo!
Evo prvog slucaja da je Gospodnji dan ime za osmi dan, ali
ovaj osmi dan je misti¢an i zna¢i Nebo!

Medutim, Klement jos jednom koristi termin Gospodnji
dan, i ovoga putajasno, kao da predstavlja, ne doslovan dan, ve¢
¢itav period naseg preobrazenog Zivota. Jer on govori o tome
razmatrajudi post, i predstavlja post da se sastoji od uzdrzavanja
od gresnih uZitaka, ne samo u djelima, da koristimo njegovo

' The Miscellanies of Klement v. pogl. xiv.
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razlikovanje, kao sto je zabranjeno zakonom, nego i u mislima,
kao $to je zabranjeno evandeljem. Takav post se odnosi na
cijeli zivot kr$¢anina. A ovako Klementiznosi sto je ukljuéeno
u ispunjavanje ove duznosti u evandeoskom smislu:—

,»On, ispunjavajuéi propis, po evandelju, drzi dan Gospodniji, kada
napusti zlu sklonost, i prisvoji gnosti¢ku, veli¢ajudi u sebi uskrsnude
Gospodnje.”

Iz ove izjave saznajemo ne samo njegovu ideju o postu, vec i
onu o proslavljanju dana Gospodnjeg i proslavljanju uskrsnuéa
Kristovog. Ovo se, prema Klementu, ne sastoji u odavanju
posebnih pocasti nedjelji, ve¢ u napustanju zle sklonosti i
preuzimanju sklonosti Gnostika, krs¢anske sekte kojoj je on
pripadao. Sada je jasno da se ova vrsta svetkovanja Gospodnjeg
dana ne odnosi ni na jedan dan u tjednu, ve¢ obuhvaca ¢itav
zivot Kr$¢anina. Klementov Gospodnji dan nije bio doslovan,
ve¢ misti¢an dan, koji je, prema ovoj njegovoj drugoj upotrebi
izraza, obuhvacao ¢itav preobrazeni Zivot Kr§¢anina; a prema
njegovoj prvoj upotrebi tog izraza, obuhvacajudiibududi zivot
na Nebu. A ovo glediste je potvrdeno Klementovom izjavom o
suprotnosti izmedu gnosticke sekte kojoj je pripadao i drugih
Kr$¢ana. Za njihovo bogosluZenje kaze da ,,NIJE NA POSEBNE
DANE, kao kod nekih drugih, ve¢ da zo cinimo neprestano tije-
kom cijelog naseg zivota”. I on dalje govori o bogosluzenju
Gnostika da to ,z4je bilo na odredenom mjestu, ili u odab-
ranom hramu, ili na odredene praznike, i u odredene dane,

ve tijekom cijelog njegovog Zivota 2

' The Miscellanies of Klement vii. pogl. xii.; Testimony of the Fathers,
str. 61.
> The Miscellanies of Klement vii. pogl. vii.; Testimony of the Fathers,
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Svakako je izuzetna ¢injenica da prvi pisac koji govori o
Gospodnjem danu kao o osmom danu koristi taj izraz, ne
u odnosu na doslovan, ve¢ misti¢ni dan. Nije nedjelja, veé
Kr$¢aninov zivot, ili samo Nebo! Ovu doktrinu o vje¢cnom
Gospodnjem danu nadi éemo da se spominje kod Tertulijana
i izricito izrazenu kod Origena, koji su sljede¢a dva pisca koji
koriste termin Gospodnji dan. Ali Klementov misti¢ni ili
vje¢ni Gospodnji dan pokazuje da on nije imao pojma da
Ivan, pod Gospodnjim danom, misli na nedjelju; jer u tom
slucaju, on bi to sigurno priznao kao istinski Gospodnji dan
i poseban dan bogosluzenja Gnostika.

Tertulijan, 200. A. D., je sljededi pisac koji koristi termin
Gospodnji dan. On definira njegovo znacenje i vezuje ime
za dan Kristovog uskrsnuda. Kitto" kaZe da je ovo ,najrani-
ji autenti¢ni primjer” u kojem se ovo ime primjenjuje na
taj nadin, a mi smo dokazali da je to to¢no sada$njim ispi-
tivanjem svakog pisca, osim ako ¢itatelj moze otkriti neko
upudivanje na nedjelju u Klementovom mistiécnom osmom
danu. Tertulijanove rije¢i su sljedeée:—

»Mi, medutim (bas kao $to smo prihvatili), samo na dan Gospodnjeg
uskrsnuda [solo die dominico resurrexionis] treba da se ¢uvamo, ne
samo od kle¢anja, ve¢ i od svakog polozaja i brizne duznosti; odgada-
judi ¢ak i nase poslove, kako ne bi dali nikakav prostor davolu. Sli¢no,

takoder, i u periodu Pedesetnice; koji razlikujemo po istom sve¢anom
veli¢anju.”

str. 62.

' Kitto’s Cyclopedia of Biblical Literature, originalno izdanje, ¢lanak
Lord’s Day.

* Tertulijan on Prayer, pogl. xxiii; Testimony of the Fathers, str. 67.
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Tertulijan jo$ dva puta koristi termin Gospodnji dan, i jos
jednom ga definira, ovog puta nazivajudi ga ,osmidan”. T u
svakom od ova dva slucaja stavlja dan koji naziva Gospodnjim
danom u isti rang s katoli¢kim praznikom Pedesetnice, kao
$to to ved ¢ini u citiranom primjeru. Kao drugi primjer Tertu-
lijanove upotrebe Gospodnjeg dana, citiramo dio ukora koji
je uputio svojoj braéi zbog mijesanja s neznaboscima tijekom
njihovih praznika. On kaze:—

,»Oh! bolje je nacijama da budu odane svojim vlastitim sektama koje
ne prisvajaju za sebe svecani obred Kr$¢ana! Ni dan Gospodnji, ni Pedes-
tnicu, cak i kada bi znali za njib, zar bi to podijelili s nama; jer bi se
plasili da ne izgledaju kao Kr§¢ani. A7 se ne plasimo da izgledamo kao
neznabosci! Ako treba dati bilo kakvu popustljivost tijelu, vi to radite.
Ne¢u dati misljenje o vasim vlastitim danima, ve¢ jo$ vie od toga; jer se
za negnabosce svaki prazni¢ni dan desava samo jednom godi$nje; v7 imate
prazni¢ni dan svakog osmog dana.”™

Praznik za koji Tertulijan ovdje kaze da dolazi svakog osmog
danaje bez sumnje bio onaj koji je upravo nazvao Gospodnjim
danom. Jako onnadrugim rnjestirnal2 govori o prazniku nedjelje
koji svetkuje odredeni dio neznabozaca, on ovdje govori o danu
Gospodnjem kao nepoznatom onim neznabos$cima o kojima
sada piSe. Ovo snazno ukazuje na to da se praznik nedjelje tek
nedavno poceo nazivati imenom Gospodnjeg dana. Medutim,
on jo$ jednom govori o Gospodnjem danu:—

,Cesto kada dode godi$njica, mi donosimo darove mrtvima kao roden-

danske pocasti. Mi smatramo post ili kle¢anje u bogosluzenju na dan
Gospodnji nezakonitim. Radujemo se istoj privilegiji od Uskrsa do nedjelje

' On Idolatry, pogl. xiv; Testimony of the Fathers, str. 66.
> Ad Nationes, knjiga i. pogl. xiii; Testimony of the Fathers, str. 7o0.
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Duhova [Pedesetnice]. Boli nas ako se vino ili kruh, ¢ak iako su nasi vlastiti,
bace na zemlju. Pri svakom koraku naprijed i pokretu, pri svakom ulasku i
izlasku, kada obla¢imo svoju odje¢ui cipele, kada se kupamo, kada sjedimo
za stolom, kada palimo lampe, na kau¢u, na stolici, u svim uobi¢ajenim
radnjama svakodnevnog Zivota, na éelu crtamo znak [kriza].”

»Ako, za ova i druga sli¢na pravila, inzistirate na tome da imate nalog
Svetog Pisma, necete ga nadi. Tradicija ¢e biti za vas njihov zacernik,
obi¢aj njihov podupiraé, a vjera njihov podrzavaljet. Da razum podrzava
tradiciju, i obidaje i vjeru, ili éete sami spoznati, ili éete nauditi od nekoga
tko je spoznao.”1

Ovime se zavrSavaju primjeri u kojima Tertulijan koristi
termin Gospodnji dan, osim puke naznake u svom govoru
o Postu. Jako je upecatljivo da ga u svakom od tri slucaja,
on stavlja na nivo praznika Duhovi, ili Pedesetnice. On to
takoder direktno povezuje s ,darovima za mrtve” i s upotre-
bom ,znaka kriza”. Kada su ga pitali za autoritet iz Biblije,
Za ove stvari, on ne odgovara, ,Miimamo autoritet Ivana za
dan Gospodnji, iako nemamo nista osim tradicije za znak
kriza i darova za mrtve”. Naprotiv, rekao je da ni za jedno
od toga ne postoji nalog u Svetom Pismu. Ako se postavi
pitanje, Kako se nedjelji mozZe dati naziv Gospodnji dan osim

reko tradicije koja potice od apostola? Na odgovor ¢e biti
ko tradicije koja poti¢e od apostola? Na odg bit
prikladno uzvraceno, koje je porijeklo darova za mrtve? I
kako se znak kriza poc¢eo upotrebljavati medu kr§¢anima?
Naziv Gospodnji dan kao ime za nedjelju nije nista vise
apostolski od znaka kriza i darova za mrtve; jer nije niSta
blizi apostolskim vremenima nego $to su ove najociglednije
greske velikog otpadnistva.

' De Corona, odlomci 3 i 4; Testimony of the Fathers, str. 68, 69.
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Klement je poucavao o vie¢cnom danu Gospodnjem; Tertu-
lijan je imao slican stav, tvrdeéi da Kr$¢ani trebaju slaviti vije¢ni
Sabat, ne uzdrzavanjem od rada, ve¢ od grijeha.l Tertulijanov
nacin svetkovanja nedjelje bit ée zabiljeZen u nastavku.

Origen, 231. A. D., tredi je od antickih pisaca koji ,osmi dan”
nazivaju Gospodnjim danom. Bio je uéenik Klementa, prvog
pisca koji je tako udinio. Nije ¢udno, dakle, Sto on poucdava
Klementovu doktrinu o vie¢nom Gospodnjem danu, niti da
je izlaZe jos jasnije nego $to je to ¢inio sam Klement. Origen,
posto je predstavio Pavla kako poucava da su svi dani sli¢ni,
nastavlja ovako:—

»Ako nam se po ovom pitanju zamjeri da smo i sami navikli da svetku-
jemo odredene dane, kao $to su na primjer Gospodnji dan, Priprema, Pasha

ili Pedesetnica, moram odgovoriti, da su savrSenom Kr$¢aninu, koji uvijek
svojim mislima, rije¢ima i djelima, sluZi svom prirodnom Gospodu, Bogu

»2

Rijeci, svi njegovi dani su Gospodnji, i on uvijek drzi dan Gospodniji.

Ovo je napisano ¢etrdesetak godina nakon sto je Klement
iznio svoju doktrinu 0 Gospodnjem danu. Nesavrseni kr$¢anin
ée postovati Gospodnji dan koji je uistom rangu s Pripremom,
Pashom i Pedesetnicom. Ali savr$eni Kr$¢anin svetkuje istins-
ki Gospodnji dan, koji obuhvacda sve dane njegovog preo-
brazenog Zivota. Origen koristi izraz Gospodnji dan za dva
razli¢ita dana. 1. Za prirodni dan, koji po njegovom misljenju
stoji uistom rangu s danom Pripreme, Pashom i Pedesetnicom.
2. Zamisti¢ni dan, kao i Klement, koji predstavlja ¢itav period
kr$¢anskog Zivota. Misti¢ni dan, prema njegovoj procijeni, bio

" An Answer to the Jews, pogl. iv; Testimony of the Fathers, str. 73.
> Against Celsus, knjiga 8. pogl. xxii; Testimony of the Fathers, str. 87.
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jeistinski Gospodnji dan. Iz toga slijedi da on nije vjerovao da
je nedjelja Gospodnji dan prema apostolskom ustanovljenju.
Medutim, poslije Origenovog vremena, Gospodnji dan posta-
je uobicajen naziv za takozvani osmi dan. Ipak, ova tri covjeka,
Klement, Tertulijan i Origen, koji su prvi primijenili taj naziv,
ne samo da ne tvrde da su apostoli dali ovo ime tom danu, ve¢
jasno pokazuju da nisu imali ni takvu ideju. Darovi za mrtve
i upotreba znaka kriza nalaze se blizu apostolskih vremena
koliko i upotreba Gospodnjeg dana kao imena za nedjelju.
Ope tri stvari imaju zajednicko porijeklo, kao $to prikazuju
Tertulijanove rijedi. Origenovo glediste o Sabatu i prazniku
nedjelje, bit ¢e zabiljeZeno u nastavku.

Takav je slucaj s tvrdnjom o nazivu Gospodnji dan u vezi s
nedjeljom. Prvi primjer njegove upotrebe, ako se pretpostavi
da je Klement ukazivao na nedjelju, dogodio se skoro jedno
stolje¢e nakon $to je Ivan bio u viziji na Patmosu. Oni koji
ga prvi put nazivaju tim imenom nisu imali pojma da je to
tako po boZanskom ili apostolskom ustanovljenju, kao $to
i jasno prikazuju. U izrazitoj suprotnosti s ovim je katolicki
praznik Pashe. Iako nikada nije zapovjeden u Novom Zavijetu,
njegov trag moze se pratiti sve do ljudi koji kazu da su to
dobili od apostola!

Tako su crkve u Maloj Aziji imale praznik od Polikarpa koji
ga je, kako Euzebije navodi Polikarpovu tvrdnju, ,,svetkovao
s Ivanom, u¢enikom naseg Gospoda, i ostalim apostolima s
kojima je bio povezan”." Sokrat kaZe za njih da oni tvrde da
im je ovo svetkovanje ,,prenio apostol Ivan”.? Anatolije kaze

' Eusebius’s Eccl. Hist, knjiga v. pogl. xxiv.
> Socrates Eccl. Hist, knjiga v. pogl. xxii.
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za ove azijske krs¢ane da su primili ,pravilo od neospornog
autoriteta, odnosno, od evandeliste Ivana”.!

Niti je ovo bilo sve. Zapadne crkve su takoder, s Rimskom
crkvom na &elu, bile neumorni svetkovatelji praznika Pashe.
Oni su takoder pratili praznik do apostola. Tako Sokrat za
njih kaZe: ,Rimljani i oni u zapadnim krajevima nas uvjera-
vaju da njihova upotreba poti¢e od apostola Petra i Pavla.”
Ali on kaze da ove strane to ne mogu dokazati pisanim svje-
docanstvom. Sozomen kaze za Rimljane, u vezi s praznikom
Pashe, da oni ,nikada nisu odstupili od njihove prvobitne
upotrebe u ovom konkretnom slucaju; obicaja koji su im
prenijeli sveti apostoli Petar i Pavao”.?

Ako bi se nedjelja Gospodnji dan mogao pratiti do ¢ovjeka
koji je tvrdio da ga je slavio s Ivanom i drugim apostolima,
koliko bi pouzdano to bilo citirano kao dokaz da je to apos-
tolska institucija! Ali to se ipak moze u¢initi u slu¢aju praz-
nika Pashe! Usprkos svemu, samo jedna ¢injenica u slu¢aju
ovog praznika dovoljna je da nas nauci ludosti u oslanjanju
na tradiciju. Polikarp je tvrdio da su ga Ivan i drugi apostoli
naudili da svetkuje praznik ¢etrnaestog dana prvog mjeseca,
koji god dan u tjednu to bio; dok starjesine Rimske crkve
tvrde da su ih Petar i Pavao u¢ili da se to mora svetkovati u

nedjelju poslije Velikog petka!4

" Anatolius, Tenth Fragment.

> Socrates Eccl. Hist, knjiga v. pogl. xxii.

* Syemones Eccl. Hist, knjiga vii. pogl. xviii; vidjeti takoder i Mosheim,
knjiga i. stoljece 2, dio ii. pogl. iv. odlomak 9.

+Socrates’s Eccl. Hist, knjiga v. pogl. xxii: McClintock and Strong’s
Cyclopedia, svezak iii. str.13; Bingham’s Antiquities, str. 1149.
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Dan Gospodnji Katolicke crkve ne moze se pratiti blize
Ivanu od 194. A, D., ili mozda striktnije do 200. A, D., a oni
koji su tada koristili to ime jasno pokazuju da nisu vjerovali
da je to dan Gospodnji uspostavljen od strane apostola. Da
bi se sakrile ove fatalne ¢injenice tako $to naizgled taj naziv
vodi nazad do Ignacija, Ivanovog ucenika, i da se tako nedjelja
poistovjeti s Gospodnjim danom apostola, podinjen je niz
izuzetnih prevara koje smo imali prilike ispitati. Ali ¢ak i kada
bi se nedjelja Gospodnji dan mogao povezati s Ignacijom,
Ivanovim u¢enikom, ne bi ni onda bila bliza tome da postane
apostolska ustanova nego sto je Pasha katolicki praznik, koji
se moze pratiti do Polikarpa, drugog Ivanovog ucenika, koji
je tvrdio da ga je primio od samog Ivana!



POGLAVLJE XIV

PRVI SVJEDOCI ZA NEDJELJU

Porijeklo svetkovanja nedjelje predmet ovog istraZivanja—Proturje¢ne
izjave Mosheima i Neandera—Navedeno pitanje izmedu njih dvojice
iistiniti podatci za odlu¢ivanje o tom pitanju—Novi zavjet ne pruza
nikakvu podrsku za Mosheimovu izjavu—Barnabina poslanica je
falsifikat—Plinijevo svjedocanstvo nista ne odreduje u ovom slucaju—
Poslanica Ignacija vjerojatno podmetnuta, i sigurno doradena kako
bi mogla podrzati nedjelju—Odluka o pitanju.

Prvi dan u tjednu se sada skoro bez izuzetka svetkuje kao
Krscanski Sabat. Porijeklo ove ustanove je jo$ uvijek pred
nama kao predmet istrazivanja. Ovo iznose dva ugledna
crkvena povjesnicara; ali tako direktno proturjece jedan
drugom, da je pitanje radoznale zainteresiranosti utvrditi tko
od njih iznosi istinu. Ovako Mosheim pise o prvom stolje¢u:—

»Svi kr$¢ani su bili jednodusni u odvajanju prvog dana u tjednu, u koji
je slavni Spasitelj uskrsnuo iz mrtvih, za sve¢ano proslavljanje pri javnom
bogosluzenju. Ovaj pobozni obicaj, koji je proizasao iz primjera jeruza-
lemske crkve, bio je zasnovan na izri¢itom ustanovljenju apostola, koji su

taj dan posvetili istoj svetoj svrsi, te je svetkovan u svim kr$¢anskim crkvama,
kao $to se vidi iz ujedinjenih svjedo¢anstava najvjerodostojnijih pisaca.”

' Maclaine’s Mosheim, stoljece 1., dio ii. pogl. iv. odl. 4. Dao sam
Maclainov prijevod, ne zato §to je ispravna verzija Mosheima, ve¢ zato
$to se toliko koristi kao podrska Sabatu prvog dana. Maclaine u svom
predgovoru Mosheimu kaze: ,Ponekad sam davao sebi velike autorske
slobode.” I on nam kaZe koje su te slobode bile govoreéi da je ,,¢esto
dodavao nekoliko recenica, kako bi zapaZanje bilo upecatljivije, ¢injen-
ica jasnija, a slika potpunija”. Ovaj citat je primjer ovih sloboda. Dr.

221
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Procitajmo sada $to Neander, najugledniji crkveni povjesnicar,

Murdock iz New Hawena koji je dao ,preciznu, doslovnu verziju”
Mosheima, prevodi odlomak ovako:

»Kr$éani ovog stoljeca, okupljeni radi slavljenja Boga i svog napredo-
vanja u poboZnosti, prvog dana u tjednu, dana kada je Krist povratio svoj
zivot: jer da je ovaj bio odvojen za vjersko bogosluzenje, od strane samih
apostola, i da je, po ugledu na Jeruzalemsku crkvu, svugdje svetkovan,
imamo savr$eno svjedocanstvo.”—Murdok’s Mosheim, stoljeée 1., dio
ii. pogl. iv. odl. 4.

Neander’s Church History, prevedena od H. ]J. Rosea, str. 186. Da
bi se oslabila ova snazna Neanderova izjava da je ,,Praznik nedjelje, kao
isvi drugi praznici, uvijek bio samo ljudska uredba, te je bio daleko
od namjere apostola da u tom pogledu uspostave bozansku zapovijed,
daleko od n)lh iod rane apostolske crkve, da prenesu zakone sa Sabata
na nedjelju”, izre¢ene su dvije stvari:

1. Taj Neander je u kasnijem izdanju svog rada povukao ovu izjavu.
Istina je da je u prepravljanju svog djela izostavio ovu recenicu. Ali on
nije unio nista suprotnog karaktera, a op¢ismisao repravljenog izdanja
je na ovom mjestu potpuno isti kao i u onom odakle je ova iskrena izjava
uklonjena. Kao dokaz za ovo, citiramo iz kasnijeg izdanja Neandera njeg-
ovu izjavu upravo s ovog mjesta o tome $to je ¢inilo svetkovanje nedjelje
u ranoj crkvi. On kaze:

»Nedjelja se odlikovala kao dan radosti, po oslobodenju od postova, i po
tome $to se molitva na taj dan obavljala stojeci, a ne kle¢eéi, posto je Krist
svojim uskrsnuéem podigao palog ¢ovjeka ponovo do Neba.”—Torrey z
Neander, svezak i. str. 295, izdanje 1852.

Ovo je precizan izvjestaj o ranom svetkovanju nedjelje, kao $to demo
u nastavku pokazati; a da je takvo svetkovanje bilo samo ljudska uredba,
¢ija nijedna karakteristika nikada nije bila zapovjedena od strane apostola,
bit ¢e veoma jasno svakom ¢ovijeku koji pokusa pronadi bilo kakav propis
za bilo koju pojedinost vezano za nju u Novom Zavjetu.

2. Medutim drugi na¢in da se ovo Neanderovo svjedocanstvo odbaci
go strani jest da se tvrdi da on nije htio pore¢i da su apostoli uspostavili

ozansku zapovijed za nedjelju kao Kr$¢anski Sabat, vec da je tvrdio da
nisu uspostavili bozansku zapovijed za nedjelju kao Katoli¢ki praznik'
Oni ko]1 daju ovu izjavu moraju znati da je ona lazna. Neander izri¢ito
porice da su apostofl ili ustanovili ili priznali nedjelju kao Sabat, te on
predstavlja nedjelju kao puki praznik od samog pocetka njenog svetko-
vanja, ustanovljenu samo ljudskim autoritetom.
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kaZze o ovom apostolskom autoritetu za svetkovanje nedjelje:—

»Praznik nedjelje, kao i svi drugi praznici, uvijek je bio samo ljudska
uredba, i bio je daleko od namjere apostola da u tom pogledu uspostave
bozansku %apovijed, daleko od njih, i od rane apostolske crkve, da prenesu
zakone sa Sabata na nedjelju. Mogude da se krajem drugog stoljeca pocela
desavati lazna primjena ove vrste; jer izgleda da su ljudi od tog vremena
poceli smatrati da je grijeh raditi nedjeljom.”

Kako da utvrdimo tko je od ovih povjesnic¢ara u pravu?
Ni jedan ni drugi nisu Zivjeli u apostolskom dobu crkve.
Mosheim je bio pisac iz osamnaestog stoljeca, a Neander
iz devetnaestog. Stoga oni nuzno moraju doznati ¢injenice
o ovom predmetu iz spisa tog perioda koji su do nas dosli.
Oni sadrze sve iskaze za koje se moze tvrditi da ¢e biti prih-
vaceni prilikom odlu¢ivanja u ovom predmetu. Ovo su, prvo,
nadahnuti spisi Novog Zavjeta; drugo, navodni radovi pisaca
tog doba za koje se pretpostavlja da spominju prvi dan, tj.,
Barnabina poslanica; pismo Plinija, namjesnika Bitinije, caru
Trajanu; i poslanica Ignacija. Svi ovi spisi su prije sredine
drugog stolje¢a—a ovo doseze dovoljno daleko da u potpuno-
sti pokrije Mosheimovu izjavu—za koju se moze reci da se ¢ak
odnosi na prvi dan u tjednu.

Ovim svjedocanstvom ¢e se odluciti o sljede¢im pitanjima:
Da li su apostoli odvojili nedjelju za bogosluzenje (kao $to
Mosheim tvrdi)? Ili dokazi u predmetu pokazuju da je praz-
nik nedjelje, kao i svi drugi praznici, uvijek bio samo ljudska
uredba (kao $to tvrdi Neander)?

Izvjesno je da Novi Zavjet ne sadrZi ustanovljenje nedjelje
za sve¢ano proslavljanje pri javnom bogosluzenju. I jednako
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jeistinito da ne postoji primjer jeruzalemske crkve na kojem
bi se moglo zasnivati takvo svetkovanje. Novi Zavjet stoga
ne pruza nikakvu podriku' Mosheimovoj izjavi.

Tri poslanice koje su dosle do nas, navodno su bile napisane
u apostolsko doba, ili neposredno poslije tog doba, sljedeée
se ispituju. To je sve Sto nam je ostalo od perioda duzeg od
onog obuhvaéenog Mosheimovom izjavom. On govori samo
0 prvom stoljeéu; ali mi se pozivamo na sve pisce tog stoljeéa,
i sljedeceg stoljeca, do vremena Justina Mucenika, 140. A. D.,
koji trebaju spominjati prvi dan u tjednu. Tako se ¢itatelju
osiguravaju svi podatci u predmetu. Barnabina poslanica
govori sljedece u prilog svetkovanja prvog dana:—

»Na kraju im kaZe, Vase mlade mjesece i $abate ne mogu podnijeti.
Razmotrite §to on pod tim misli; $abati, kaZe on, koje sada svetkujete,
nisu mi prihvatljivi, nego oni koje sam ja stvorio; kada se odmorim od
svega, pocet ¢u osmi dan, to jest pocetak drugog svijeta; zbog toga s
rados¢u svetkujemo osmi dan, u koji je Isus ustao iz mrtvih, i javivsi se

»2

svojim ucenicima, uznio se na Nebo.

Moglo bi se razumno zaklju¢iti da bi se Moshaim u velikoj
mjeri oslanjao na ovo svjedocanstvo kao da dolazi od apos-
tola, i bududi da je nesto prikladnije za podupiranje svetosti
nedjelje od bilo ¢ega $to smo prethodno ispitali. Ipak, on
iskreno priznaje da je ova poslanica lazna. Ovako on kaze:—

»Barnabinu poslanicu je napravio neki Hebrej, koji je, najvjerojatnije,
Zivio u ovom stolje¢u, i ¢ije podle sposobnosti i praznovjerna vezanost

' Vidjeti poglavlja x. i xi. u kojima je Novi Zavjet pazljivo ispitan po
ovom pitanju.
> Epistle of Barnabas 13:9,10; ili, prema drugim dijeljenjem poslanice,

15. poglavlje.
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za hebrejske bajke pokazuju, bez obzira na ispravnost njegovih namjera,
da je on zasigurno bio sasvim druga osoba od pravog Barnabe, koji je
bio suputnik svetog Pavla.”

U drugom radu, Mosheim kaZe o ovoj poslanici:—

,Sto se tice onoga §to neki sugeriraju, da je to napisao Barnaba,
koji je bio prijatelj i pratitelj svetog Pavla, neto¢nost takvog zapazanja
lako se mozZe pokazati iz samog pisma; nekoliko misljenja i tumacenja
Pisma koje ono sadrzi, ima u sebi tako malo istine, dostojanstva ili sile,
da je nemogucde da su ikada mogli izadi iz pera bozanski nadahnutog
éovjeka\.”2

Neander ovako govori o ovoj poslanici:—

»Nemogucde je da priznamo da ova poslanica pripada onom Barnabi
koji je bio dostojan da bude suradnik svetog Pavla.’

Prof. Stuart iznosi sli¢no svjedo¢anstvo:—

»Ne sumnjam da je ¢ovjek po imenu Barnaba napisao ovu poslanicu;
daju je napisao izabrani Pavlov suradnik, ja s mnogim drugima moram

sumnjati.”*

Dr. Killen, profesor Crkvene Povijesti, za Generalnu
skupstinu Prezbiterijanske crkve Irske, koristi sljedece rijeci: —

»Iraktat poznat kao Barnabina poslanica je vjerojatno nastao 13s. A. D..
To je o¢igledno djelo preobracenika iz judaizma koji je nalazio posebno

»5

zadovoljstvo u alegorijskom tumadenju Svetog Pisma.

Prof. Hackett iznosi sljedece svjedocanstvo:—

' Ecel. Hist., stoljece 1., dio ii. pogl. ii. odlomak 21.

* Historical Commentaries, stoljece 1., odlomak s3.

3 Rose’s Neander, str. 407.

+ Biljeska prilozena Gurnijevoj ,,History, Authority, and Use, of the
Sabbath”, str. 86.

s Ancient Church, str. 367, 368.
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»Jo$ uvijek postojece pismo, koje je bilo poznato kao Barnabino ¢ak i
u drugom stolje¢u, ne moze se braniti kao istinsko.”

G. Milner ovako govori o ¢uvenoj Barnabinoj poslanici: —

»Velika se $teta nanosi njemu smatranjem da je poslanica, koja nosi

. . . ”2
1’1] CgOVO me, l’lJ egova.

Kitto govori o ovom djelu na sljededi nacin,

»Takozvana Barnabina poslanica, vjerojatno je falsifikat iz drugog

stolje¢a.”

Encyclopedia of Religious Knowledge, govoreci o Barnabi
iz Novog Zavjeta, kaze:—

»On nije mogao biti autor djela tako punog usiljenih alegorija, ekstrav-
agantnih i neopravdanih obja$njenja Svetog Pisma, zajedno s pricama
o zvijerima i sli¢nim uobraZenostima, koje ¢ine prvi dio ove poslanice.”

Euzebije, najraniji crkveni povjesnicar, stavlja ovu poslan-
icu medu lazne knjige. Ovako on kaze:—

»Medu laZznim moraju se ubrojiti i knjige koje se zovu “The Acts of
Paul’, te ona koja se zove ‘Pastor’, i “The Revelation of Peter’. Pored
ovih, knjige koje se zovu ‘Epistle of Barnabas’ i “The Institutions of the

> »S

Apostles’.

Sir Wm. Domville govori ovako:—

»Medutim poslanica nije napisana od strane Barnabe; ona nije bila samo
nedostojna njega,—bila bi sramota za njega, i to je mnogo vaznije, bila bi
sramota za kr§¢ansku religiju, da to bude proizvod jednog od ovlastenih
uditelja te religije u vrijeme apostola, ¢ije okolnosti bi ozbiljno narusile

' Commentary on Acts, str. 21

* History of the Church, stoljeée 1., pogl. xv.

3 Cyc. Bib. Lit., art. Lord’s day, deseto izdanje. 1858.
+ Encyc. of Rel. Knowl, art. Barnabas’ Epistle.

s Eccl. Hist., Knowl, knjiga iii. pogl. xxv.
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dokaze o njenom bozanskom porijeklu. Posto nije Barnabina poslanica,
dokument je, $to se tice pitanja Sabata, nifta drugo do svjedo¢anstvo
nekog nepoznatog pisca o praksi svetkovanja nedjelje od strane nekih
kr$¢ana neke nepoznate zajednice, u nekom nepoznatom periodu kriéan-

»1

ske ere, bez dovoljno osnova da se vjeruje da je taj period bio prvo stoljeée

Coleman iznosi sljedeée svjedoc¢anstvo:—

»Barnabina poslanica, koja nosi ¢asno ime Pavlovog suputnika u
njegovom misionarskom radu, o¢igledno je lazna. Ona obiluje izmisljenim
pri¢ama, misti¢nim, alegorijskim tumacenjima Starog Zavjeta i nestvar-
nim imaginacijama, te se u¢eni ljudi u globalu slazu da nema autoritet.””

Kao primjer nerazumnih i besmislenih stvari sadrzanih u
ovoj poslanici, citiran je sljede¢i odlomak:—

»Niti treba da jedes hijenu: tj., ne budi preljubnik, niti onaj koji druge
kvari, niti budi sli¢an tome. A zbog ¢ega tako? Jer to stvorenje svake

»3

godine mijenja svoj rod, i ponekad je musko, a ponekad Zensko.

Tako da dozvoljavajuéi povjesnicarima prvog dana da raz-
rijeSe slucaj, ovlasteni smo da ovu poslanicu tretiramo kao
falsifikat. A tko bude procitao njeno deveto poglavlje—jer ono
nece snositi citiranje—priznat ée pravednost ovog zakljucka.
Ova poslanica je jedini spis za koji se tvrdi da potice iz prvog
stoljeca pored Novog Zavjeta, u kome se jo$ spominje prvi dan.
Cak i Mosheim priznaje da ovo ne pruza nikakvu podriku
svetkovanju nedjelje.

Sljededi dokument koji privlaci nasu paznju je pismo
Plinija, rimskog upravitelja Bitinije, caru Trajanu. Pisano je
oko 104. A. D.. On kaZe za kr$¢ane iz svoje pokrajine:—

' The Sabbath, or an Examination of the Six Texts commonlyadduced
from the New Testament in proof of a Christian Sabbath, str. 233.

* Ancient Christianity, pogl. i. odlomak 2.

» Epistle of Barnabas, 9:8. U nekim izdanjima je pogl. 10.
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»Oni su izjavili da je cijela njihova krivica ili greska u tome $to su
se sastali u odredeni dan, prije nego $to je svanulo, i obratili se u vidu
molitve Kristu, kao nekom bogu, obavezujudi se sve¢anom zaklet-
vom, ne radi bilo kakvog zlog plana, ve¢ da nikada ne po¢ine prevaru,
kradu ili preljub; da nikada ne krivotvore svoju rije¢, niti da uskrate
povjerenje kada su pozvani da ga ukaZu; nakon ¢ega je bio njihov
obicaj da se razdvoje, a zatim ponovo sastanu da zajedno jedu bezazlen
obrok.”

Ova Plinijeva poslanica svakako ne pruza nikakvu podrsku
svetkovanju nedjelje. Coleman je na iskren nacdin prikazao
slucaj. On kaze za ovaj odlomak:—

»Ova izjava je dokaz da su ovi Kr$¢ani drzali dan kao sveto vrijeme, ali
da li je to bio posljednji ili prvi dan u tjednu, ne navodi se.”?

Charles Buck, istaknuti pisac prvog dana, nije vidio nika-
kve dokaze u ovoj poslanici u korist svetkovanja prvog dana,
kao $to se vidi iz neodredenog prijevoda koji je uradio. Ovako
on citira poslanicu:—

»Ove osobe izjavljuju da se cijeli njihov zlodin, ako su krivi, sastoji
u ovome: da se u odredenim danima okupljaju prije izlaska sunca da
povremeno pjevaju hvalu Kristu kao Bogu.

»3

Tertulijan, koji je pisao 200. A. D., ovako govori 0 ovoj
Plinijevoj izjavi:—

»U njihovim vjerskim sluzbama nije nasao nista osim okupljanja #
ranim jutarnjim satima radi pjevanja himni Kristu i Bogu i pec¢acdenja
njihovog nacina Zivota ujedinjenom zakletvom da ¢e biti vjerni svojoj
religiji, zabranjujudi ubojstvo, preljub, nepostenje i druge zlo¢ine.”*

' Coleman’s Ancient Christianity, str. 35, 36.
> Ancient Christianity Exemplified, pogl. 26, odlomak. 2.
3 Buck’sTheological Dictionary, ¢lanak Kr$¢ani.

+ Tertulijan’s Apology odlomak 2.
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Tertulijan u ovome svakako nije nasao nikakvo upudivanje
na praznik nedjelje.

G. V. B. Taylor govori 0 ovom navedenom danu na sljede(i
nacin:—

»Kao $to djeluje da se Sabat u tom vremenu prili¢no &esto svetkovao

kao i dan sunca (ako ne ¢ak i viSe), jednako je vjerojatno da je ovaj” nave-
deni dan ,.koji Plinije spominje bio ili sedmi dan ili prvi dan; iako se ovaj

» 1

drugi uglavnom e cijeni toliko”.

Ne cijeniti toliko samu stvar koju treba dokazati, nije nova
osobina u dokazima koji su do sada bili ispitani u prilog
svetkovanja prvog dana. Iako se Mosheim oslanja na ovaj
Plinijev izraz kao glavnu potporu nedjelje, ipak on ovako
govori o misljenju drugog uc¢enog ¢ovjeka:—

»B. Just. Hen. Boehmer, zaista bi Zelio da razumijemo da je ovaj dan

bio hebrejski Sabat.”

Ovo Plinijevo svjedo¢anstvo napisano je nekoliko godina
poslije viemena apostola. Odnosi se na crkvu koju je vjero-
jatno osnovao apostol Petar.’ Svakako je mnogo vjerojatnije
da je ova crkva, samo cetrdeset godina poslije Petrove smrti,
drzala Cetvrtu zapovijed, nego da je svetkovala dan koji nikada
nije bio zapovijeden bozanskim autoritetom. Mora se priznati
da ovo Plinijevo svjedo¢anstvo ne dokazuje nista u prilog svet-
kovanju nedjelje; jer ne imenuje koji dan u tjednu se tako
svetkovao.

Poslanice Ignacija iz Antiohije koje se tako ¢esto citiraju u

' Obligation of the Sabath, str. 300.
* Historical Comentaries, stoljece 1., odlomak 47.
*1. Pt. 1. Vidjeti Clarkeov Komentar, predgovor Petrovim poslanicama.
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korist svetkovanja prvog dana, sljedeée privlace nasu paznju.
On kaze:—

»Zato ako su oni koji su odgojeni prema ovim drevnim zakonima ipak
dosli do novine nade; ne svetkujudi vise Sabate, ve¢ drze¢i dan Gospod-
nji, u kojem je i nas Zivot nastao preko Njega, i kroz njegovu smrt, koju
ipak neki pori¢u (preko koje smo tajne dovedeni da vjerujemo, i stoga
¢ekamo da se nademo kao ucenici Isusa Krista, naSeg jedinog uditelja):
kako moZemo Zivjeti drugacije od njega; ¢iji su uéenici iako su bili i sami
proroci, preko Duha oéekivali njega kao svog gospodara.™

Dvije vazne ¢injenice u vezi s ovim citatom zasluzuju
posebnu paznju: 1. Da su Ignacijeve poslanice bile priznate
od strane pisaca velikog autoriteta kao lazne, a medu one
poslanice koje neki od njih uzimaju kao moguce originalne,
ne uklju¢uju poslanicu Magnezijancima iz koje potice gore
navedeni citat, niti govore bilo $to u vezi sa svetkovanjem
prvog dana. 2. Da poslanica Magnezijancima ne bi govorila
nista ni o jednom danu, da nije rije¢ dan bilalazno umetnuta
od strane prevodioca! U prilog prvoj od ovih stavki navodi
se sljedece svjedocanstvo. Dr. Killen kaZe sljedeée:—

»U Sesnaestom stoljecu, petnaest pisama je izvuceno ispod pokrivaca
starog antikviteta i ponudeno svijetu kao djelo pastora Antiohije. Nau¢nici
suih odbili primit pod trazenim uvjetima i odmah je osam njih priznato kao
falsifikat. U sedamnaestom stolje¢u, sedam preostalih pisama, u donekle
izmijenjenom obliku, ponovo je izaslo iz mraka i tvrdilo se da su Ignacijeva
djela. Ponovo su pronicljivi kriticari odbili priznati njihove pretenzije; ali
radoznalost se podigla pri ovom drugom pojavljivanju, i mnogi su izrazili
iskrenu Zelju da vide prave poslanice. Greka, Sirija, Palestina i Egipat su
pretrazeni u potrazi za njima i poslije duZeg vremena su pronadena tri

' Ignacius to the Magnesians, 3:3—s; ili, prema drugim podjelama
poslanice, pogl. 9.
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pisma. Otkrice proizvodi opée zadovoljstvo; priznaje se da su Cetiri poslan-
ice za koje se nedavno tvrdilo da su originalne, apokrifne; i smjelo se kaze da
su tri koje sada predstoje iznad izuze¢a. Medutim istina i dalje odbija biti
kompromitirana, i odlu¢no se odrice tih podnositelja zahtijeva za njeno
odobrenje. Dokazi iz ove tri poslanice vi$e nego ocigledno svjedoce da su,
kao i posljednije tri knjige Sibyla, samo posljednja varka teske prevare.”

Isti pisac ovako iznosi misljenje Calvina:—

»Nije lo§ dokaz mudrosti velikog Calvina da je, prije viSe od tri stotine

godina, izrekao o$tru osudu ovih Ignacijevih poslzmica.”z

Od tri Ignacijeve poslanice za koje se jos uvijek tvrdi da su
istinite, prof. C. F. Hudson govori sljedeée:—

»Ignacije Antiohijski je vjerojatno bio pogubljen 115. A. .. Od 0sam
poslanica koje su mu pripisane, tri su istinite; to jest, one upucene
Polikarpu, Efezanima i Rimljanima.”

Primijetit e se da tri poslanice koje se ovdje spominju
kao istinite ne uklju¢uju onu poslanicu iz koje je preuzet
citat u korist nedjelje, a ¢injenica je i da ne sadrze nagov-
jestaj o nedjelji. G. Wm. Domville, pisac antisabatinac, koristi
sljedede rijec¢i:—

»Svako tko je uopce upucen u takve stvari, svjestan je dasu Ignacijeva
djela vi$e mijenjana i falsificirana od djela bilo kojeg drugog od drevnih
odeva; i da su mu takoder pripisani neki spisi koji su potpuno lazni.”*

Robinson, istaknuti engleski baptisticki pisac proslog
stoljeca, iznosi sljedeée misljenje o poslanicama koje se pripi-
suju Ignaciju, Barnabi i drugima:—

' Ancient Church, str. 413, 414.

*1d. p. 427.

3 Future life, str. 290.

+ Examination of the Six Texts, str. 237
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»Ako se neki spisi koji se pripisuju onima koji se nazivaju apostolskim
odevima, kao §to su Ignacije, ucitelj u Antiohiji, Polikarp u Smirni, Barn-
aba, koji je bio pola Hebrej, i Hermas, koji je bio brat Pijusu, uditelj u
Rimu, ako su neki od njih istiniti, za $to postoji veliki razlog za sumnju,
oni samo dokazuju poboZnost i nepismenost dobrih ljudi. Neki su losiji,
a najbolji nisu bolji od bogougodnih poslanica nize kvalitete Baptista
i Kvekera u vrijeme gradanskog rata u Engleskoj. I Barnaba i Hermas
spominju kritenje; ali obje ove knjige predstavljaju sramno mastanje
neobuzdanih i izopa¢enih genija.”™

Sumnjiv karakter ovih Ignacijevih poslanica je prema
tome bio dovoljno posvjedocen. Citat u korist nedjelje nije
bio uzet niti iz jedne od tri poslanice za koje se jo$ uvijek
tvrdi da su istinite; a ono $to jo$ treba primijetiti, to ne bi
govorilo ni$ta u korist bilo kojeg dana da nije bilo neuo-
bic¢ajene slobode, da ne kazem prevare, koju je prevoditelj
upotrijebio kada je ubacio rije¢ dan. Ovu ¢injenicu s kriti¢-
kom precizno$éu pokazuje Kitto, ¢ija se Cyclopedia visoko
cijeni medu ucenjacima prvog dana. Na sljedec¢i nacin on
predstavlja Ignacijev original s komentarima i prijevodom:—

»Ovdje moramo primijetiti jos jedan odlomak... koji se odnosi na
temu Gospodnjeg dana, iako ga svakako ne spominje. Pojavljuje se u
Ignacijevoj poslanici Magnezijancima (oko 100. A. D.). Priznato je da je
cijeli odlomak nejasan, a tekst mozda falsificiran... Odlomak je sljededi:

El odfv 61 év madauwol; mpdyuaary dvaotpapévres, £ kauvdryra éAmidos
#ABov—unxér oaffarilovrss, dlAd xatd xvpiaxiy {wyy (bvtes—(¢v if kel
i} Loonj uddv dvéreidev O’ dvrod, etc.)’

»Mnogi komentatori pretpostavljaju (na osnovu ¢ega se ne vidi) da

poslije kvpraxsv [Gospodnji] treba razumjeti da ide rije¢ 7jugpay [dan]...

' Ecclesiastical Researches, pogl. vi. str. 5o, 51, izd. 1792. godine.
> Ignacius ad Magnesios, odlomak 9.



PRVI SVJEDOCI ZA NEDJELJU 233

Pogledajmo sada odlomak jednostavno kako stoji. Mana reenice je
nedostatak imenice na koju se dvzod moze odnositi. Ova mana, koja
je tako daleko od otklanjanja, postaje jos o¢iglednija uvodenjem rijeci
Huepd. Sada ako uzmemo da xypiaxsj {wij jednostavno znadi ‘Zivot
Gospodnji’, imajuéi viSe osobno znacenje, to je svakako blize pruzanju
imenice za rije¢ avrod... Prema tome, $to se tice cjeline, znacenje bi
moglo biti sljedece:

»Ako su oni koji su Zivjeli pod starom dispenzacijom dosli do novine
nade, ne drzedi vie $abate, nego Zivedi suglasno sa Zivotom naseg Gospoda
(u kojem je, takoredi, na$ Zivot ponovo podignut kroz njega, itd.)...

»Prema ovom gledistu, odlomak se uopée ne odnosi na Gospodnji dan;
medutim ¢ak i da ste suprotnog videnja ne moze se smatrati da pruza bilo
kakav dokaz ranoj upotrebi termina ‘Gospodnji dan’ (za koje se ¢esto
citira), posto je glavna rije¢ 7juepd [dan] ¢isto nagadanje.”

Uceni Morer, svecenik Engleske crkve, potvrduje ovu
Kittovu izjavu. On Ignacija prevodi ovako:—

»Ako bi, dakle, oni koji su bili dobro upuéeni u djela iz drevnih dana
dosli do novine nade, ne sabatirajudi, ve¢ Zive¢i prema dominikalnom
zivotu, itd... Mediceanska kopija, najbolja i najsli¢nija Euzebijevoj, ne
ostavlja mjesta neodlu¢nosti, jer je rije¢ {wsv tako izrazena i usmjerava
rije¢ dominical ka Kristovoj li¢nosti, a ne danu njegovog uskrsnuéa.”

G. Wm. Domville govori o ovome na sljede¢i na¢in:—

»Sudedi, dakle, prema smislu same poslanice, doslovni prijevod
odlomka, ‘ne svetkujudi vie $abate, ve¢ Ziveéi u skladu s Gospodnjim
zivotom’, ¢ini se da daje svoje istinsko i pravo znacenje; a ako je to tako,
Ignacije, koga g. Gurney® navodi kao glavnog svjedoka da dokaZe svet-
kovanje Gospodnjeg dana na pocetku drugog stolje¢a, ne uspijeva doka-
zati nijednu takvu ¢injenicu, a vidi se na osnovu temeljnog ispitivanja

' Cyc. Bib. Lit., ¢lanak Gospodnji dan.
> Dialogs on Lord’s Day, str. 206, 207.

* Pisac prvog dana, autor knjige ,,History, Authority, and Use, of the
Sabbath”.
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njegovog svjedo¢anstva da on ¢ak ni ne spominje Gospodnji dan, niti
na bilo koji na¢in ukazuje na njegovo vjersko obiljezavanje, bilo pod tim
imenom, ili nekim drugim."

Ocigledno je, stoga, da se ovaj Cuveni citat uopce ne odnosi
na prvi dan u tjednu, i da ne pruza nikakav dokaz o tome da je
taj dan bio poznat u vrijeme Ignacija pod nazivom Gospodnji
dan.” Pred ¢itateljem je sada dokaz koji mora odrediti da li su
Mosheim ili Neander govorili u skladu s ¢injenicama u pred-
metu. I tako se ¢ini da u Novom Zavjetu i u ne nadahnutim
piscima tog perioda ne postoji apsolutno nista sto bi podrzalo
snaznu izjavu Mosheima o nedjelji. Kada dodemo do ¢etvrtog
stoljeca, pronadi ¢éemo njegovu izjavu koja sustinski prein-
acava ono §to je ovdje rekao. Od poslanica koje se pripisuju
Barnabi, Pliniju i Ignaciju, otkrili smo da je prva falsifikat; da
druga govori o danu bez preciziranja kojem; i da treca, koja
je vjerojatno lazan dokument, ne bi govorila nista o nedjelji,
da zagovornici svetosti prvog dana nisu umetnuli rije¢ dan u
dokument! Tesko da mozemo izbjei zaklju¢ak da je Mosheim
0 ovoj temi govorio kao vrsni teolog, a ne kao povijesnicar; a
s naj¢vr$éim uvjerenjem da govorimo istinu, s Neanderom
kaZemo, ,,Praznik nedjelje uvijek je predstavljao samo ljudsku
uredbu”.

' Examination of Six Texts, str. 250, 21

* Za potpuniji izvjestaj o Ignaciju, pogledajte ,, Testimony of the Fathers”,
str. 26—80. Ignacijev citat koji se ispitivao u ovom poglavlju je tamo
prikazan da se ne odnosi na novozavjetne Kriéane, ve¢ na drevne proroke.



POGLAVLJE XV

ISPITIVANJE CUVENE OBMANE

Da li su mucenici u Plinijevo vrijeme i kasnije bili testirani pitanjem
jesu li drzali nedjelju ili nisu?—Potvrdan argument citiran od strane
Edwardsa—Njegovo porijeklo—Nema ¢injenica koje bi potkrijepile
takav argument prije Cetvrtog stolje¢a—Jedan slucaj s pocetka tog
stoljeca predstavlja jedinu potvrdu koja postoji u prilog tvrdnji—na
nedjelju se ¢ak ni ne ukazuje u tom slu¢aju—Svjedocanstvo Mosheima
vezano za djelo u kojem je ovo pronadeno.

Pojedini vrsni teolozi su se posebno potrudili da pokazu
da je ,navedeni dan” Plinijeve poslanice prvi dan u tjednu.
U tu svrhu oni navode nevjerojatnu pri¢u koju pouzdaniji
povjesnicari crkve nisu smatrali vrijednom zapisa. Kao argu-
ment iznose sljedeée: da su u Plinijevo vrijeme i kasnije, to
jest od kraja prvog stolje¢a pa nadalje, kr$¢ani kad god su bili
izvodeni pred svoje progonitelje na ispitivanje, pitani dali su
drzali Gospodnji dan, a ovaj termin koristen je za oznacavanje
prvog dana u tjednu. I odatle se tvrdi da su ustanovljene dvije
¢injenice: 1. Kada Plinije kaZe da su kr$¢ani koje je on ispitivao
imali obicaj da se sastaju na navedeni dan, to se nesumnjivo
odnosilo na prvi dan u tjednu. 2. Da je svetkovanje prvog
dana u tjednu bio veliki test po kojem su kr$¢ani bili poznati
svojim poganskim progoniteljima. 3. Da je Gospodnji dan
bio naziv po kojem je bio poznat prvi dan u tjednu u Plini-
jevo vrijeme, nekoliko godina poslije Ivanove smrti. Da bi
dokazao sve ovo, dr. Edwards daje sljedecu izjavu:

235
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»Odatle ¢injenica da su njihovi progonitelji, kada su Zeljeli da saznaju
dalisuljudi kr$¢ani, navikli da im postavljaju ovo pitanje, tj. ‘Dominicum
servasti?’—Jesili drzao dan Gospodnji?” Ako jesu, bili su Kr§¢ani. Ovo je
bilo obiljezje njihovog Kr$¢anstva, za razliku od Hebreja i neznabozaca.
A ako bi rekli da jesu, i ne odreknu se, morali su biti pogubljeni. A §to je
bio odgovor onih koji su ostali nepokolebljivi? ‘Christianus sums; inter-
mittere non possums;’—Ja sam kr$¢anin; Ne mogu to napustiti.” To je
simbol moje religije, i ¢ovjek koji to prisvoji mora naravno drZati dan
Gospodnji, jer je to volja njegovog Gospoda; i ako ga odbaci, on bi bio
otpadnik od svoje religije.”1

G. Gurney, poznati engleski pisac prvog dana, koristi se
istim argumentom i u istu svrhu.” Znacaj koji se ovoj izjavi
pridaje, i isticanje koje joj pridaju zagovornici svetosti prvog
dana, ¢ine je prikladnom da se njene vrijednosti ispitaju. Dr.
Edwards ne navodi nikakav izvor za svoju izjavu; ali g. Gurney
prati izjavu do dr. Andrewsa, biskupa Winchestera, koji je
tvrdio da ju je preuzeo iz Acta Martyrum, drevne zbirke
Djela Mucenika. Pocetkom sedamnaestog stolje¢a biskup
Andrews je to prvi put iznio u svom govoru na sudu Star
Chambera, protiv Traskea, koji je pred tim proizvoljnim
sudom optuzen za hereti¢ko misljenje da su kr$¢ani duzni
drzati sedmi dan kao Sabat Gospodnji. Izjava je, dakle, prvo
nastala s ciljem da zbuni svetkovatelja Sabata kada su mu
neprijatelji sudili zato $to je drzao taj dan. G. Wm. Domville,
obdareni antisabatarijanski pisac, ovako se izjagnjava:—

»Biskup se, kao $to smo vidjeli, poziva na Acru mudenika kao opra-
vdanje svoje tvrdnje u vezi s pitanjem, Dominicum servasti? ali on ne

' Sabath Manual str. 120.
> Vidite njegovu knjigu ,,History, Authority, and Use, of the Sabbath”,
pogl. iv. str. 87, 88.
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navodi niti jedan njihov primjer u kojem je to pitanje bilo postavljeno.
Stoga nam ostaje da sami trazimo primjere, gdje god, ako se bilo gdje,
mogu naéi. Najkompletnija zbirka memoara i legendi koje jo$ uvijek
postoje, u vezi sa Zivotima i stradanjima kr§¢anskih mucenika, je ona od
Ruinarta, pod naslovom, ‘Acta primorum OZujak irum Sincera et selecta’.
Pazljivo sam pregledao to djelo, i preuzimam na sebe odgovornost da
potvrdim da se medu pitanjima koja su tamo navedena da su postavljana
mucdenicima u Plinijevo vrijeme i prije njega, i skoro dvije stotine godina
nakon toga, pitanje Dominicum servasti? ne pojavljuje niti jednom; niti
bilo kakvo sli¢no pitanje.”1

Ovo odmah pokazuje da se iz ovog odlomka ne moze
dobiti nikakav dokaz, bilo da je ,,navedeni dan” Plinija bio
prvi dan u tjednu, niti da su mucenici rane crkve bili provjera-
vani pitanjem da li su ga svetkovali ili ne. Takoder pokazuje da
je lazna izjava da su mucenici iz Plinijevog vremena nedjelju
nazivali Gospodnjim danom i drzali je kao takvu. Nakon
$to je citirao sva pitanja postavljena mudenicima u Plinijevo
vrijeme i prije njega, te time dokazao da im nije postavljeno
takvo pitanje kao $to se navodi, Domville kaze:—

»Ovo bi moglo biti dovoljno da pokaze da Dominicum servasti? nije
bilo pitanje u Plinijevo vrijeme, kao $to gospodin Gurney ima namjeru
da vjerujemo da jest. Imam, medutim, jo$ jedan dokaz da se gospodin
Gurney neposteno bavio ovom temom, ali za sada odgadam to navesti,
da bih mogao nastaviti s istragom, na koji se izvor mogao oslanjati biskup
Andrews kada je izjavio da je Dominicum servasts? uvijek bilo uobic¢ajeno
pitanje koje su postavljali neznabozacki progonitelji? S ovim gledistem ¢u
prije¢i preko mudenistva koja su se dogodila izmedu Plinijevog vremena
i éetvrtog stoljeca, jer ne sadrZe nista vezano za temu, i odmah ¢u dodi
do tog mucenistva ¢ija je prica, bez sumnje, bila izvor iz kojeg je biskup
Andrews pribavio svoje pitanje, Dominicum servasti? ‘Da li drzite dan

' Examination of the Six Texts, str. 258, 261.
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Gospodniji?” Ovo muenistvo se dogodilo 304. A. D.." Stradalnici su bili
Saturninus i njegova Cetiri sina, i jo§ nekoliko osoba. Odvedeni su u
Kartagu i izvedeni pred prokonzula Amulina. U izvjeStaju o njihovim
ispitivanjima koje je dao, esto se javljaju fraze, ‘CELEBRARE Dominicum’,
i ‘AGERE Dominicum’, ali ni u kojem slu¢aju glagol ‘servare’ se ne koristi
u odnosu na Dominicum. Ovo spominjem uglavnom da bih pokazao da
kada biskup Andrews, ukazuje, kao $to nema sumnje da to radi, na pri¢u
o ovom mucenistvu, kaZe da je pitanje bilo, Dominicum servastiz, vilo
jejasno da nije imao svog autora pri ruci, i da je vierujudi svom sjecanju,
skovao vlastitu frazu.””

Domville opsirno citira razgovor izmedu prokonzula i
mucenika, koji je u ve¢ini segmenata prili¢no slican Gurne-
yevom i Edwardovom citatu iz Andrewsa. Zatim dodaje:—

»Posto je prica o mucenistvu Saturninusa jedina koja izgleda kao da
podrzava tvrdnju biskupa Andrewsa da je, ‘Drzite li Gospodnji dan?’

ilo uobicajeno pitanje mucenicima, sta ako éu dokazati da ¢ak ni ova
bil bicaj pitan;j ta ak dokazati da ¢ak
prica ne pruza nikakvu podrsku ovoj tvrdnji ipak nista nije lakse od ovog

okaza; jer je biskup Andrews prilicno pogre$no razumio znacenje rijeci
dokaza; jer je biskup Andrews prili¢no pog je rij

ominicum prevodeli je ‘Gospodniji dan’. To nije imalo takvo znacenje.
D prevodedi je ‘Gospodnji dan’. To nij lo tak j
To je bila barbarska rije¢ koja se koristila medu nekim crkvenim piscima
u ¢etvrtom stoljecu i poslije njega, da bi se ponekad oznacila crkva, a
ponekad Gospodnja vecera, ali NIKAD dan Gospodnji.3 Moji izvori po
ovom pitanju su:

* Datum kod Baroniusa je 303. A. D..

> Examination of Six Texts, str. 263—26s.

» Biljeska Domvillea. ,,Dominicum nije, kao $to se na pocetku moze
pretpostaviti, pridjev, gdje je diem [dan] shvaden kao imenica. To je samo
po sebi imenica, srednjeg roda kao $to se vidi iz odlomka, ‘Quia non
potent intermitti Dominicum’, u tekstu o Saturninusu. Latinski pridjev
Dominicus, kada je namijenjen da se odnosi na Gospodnji dan, nikada se,
ja vjerujem, ne koristi a da nije prisutna njegova imenica dies [dan]. U
svim tekstovima sadrZzanim u Ruinartovom Acta Martyrum, naao sam
samo dva primjera spominjanja Gospodnjeg dana, i u oba ova slucaja
prisutna je imenica Lz‘es [dan].”
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1. Ruinart, koji na rije¢ Dominicum, u tekstu o Saturninusovom
mudenistvu, ima biljesku u kojoj kaZe da ta rije¢ oznacava Gospodnju
veceru' (‘Dominicum vero desinat sacra mysteria’), i citira Tertulijana i
Ciprijana u prilog ovakvom tumacenju.

2. Urednici benediktinskog izdanja djela Svetog Augustina. Oni
navode da rije¢ Dominicum ima dva znacenja, crkva i Gospodnja vecera.
Za prvo znacenje citiraju izmedu ostalih izvora, kanon sabora Neo
Cesarea. Za drugo znacenje oni citiraju Ciprijana, a pozivaju se i na
izvjeStaj Svetog Augustina o njegovom skupu s Donatistima, u kojem
se ukazuje na tekst o Saturninusovom mucéeni$tvu.”

3. Gesner, koji u svom delu Latin Thesaurus objavljenom 1749. daje
oba znacenja rije¢i Dominicum. Za Gospodnju veceru on citira Ciprijana;
za crkvu on citira Ciprijana i takoder Hilari.”

Domville navodi druge ¢injenice od interesa za ovu temu,
a zatim odaje postovanje gospodinu Gurneyu na sljededi
nadin:—

Tako izgleda da upudivanje u¢injeno od biskupa Andrewsa na ‘Acts of

Martyrs’ potpuno ne uspijeva utvrditi njegovu tvrdnju vezano za pitanje
za koje se tvrdi da je postavljeno mucenicima, a posto se takoder ¢ini dasu

' Ovo svjedocanstvo je svakako presudno. To je tumadcenje samog
sastavljaca Acta Martyrum,idato je s direktnim osvrtom na konkretnu
instancu o kojoj se raspravlja. Nezavisna potvrda Domvilleovih izvora
moze se na¢i u Lucius’s Eccl. Hist. stoljeée 4, pogl. VI: ,Fit mentio
aliquoties locorum istorum in quibus convenerint Christiani, in historia
persecutionis sub Diocletiano & Maximino. Et apparet, ante Constan-
tinum etiam, locos eos fuisse mediocriter exstructos atque exornatos :
quos seu Temple appellarunt seu Dominica; ut apud Eusebium (li. 9, c.
10) & Ruffinum (li. 1, c. 8).”

Sigurno je da se Dominicum ovdje koristi kao oznacavanje mjesta
bogosluzenja. Dr. Twisse u svom delu ,Morality of the Fourth Command-
ment”, str. 122, kaze: ,,Drevni oéevi, i greki i latinski, nazivali su hramove
imenom Dominica i xvoiexe.”

> Domville citira djela Svetog Augustina, svezak v. str. 116, 117, Antwerp
Edition izdanje 1700 A. D..

3 Examination of Six Texts, str. 267, 268.
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tu postojali snazni i ocigledni razlozi za neimanje bezuvjetnog pouzdanja
u tu tvrdnju, $to trebamo misliti o postovanju istine g. Gurneya, kada
pronalazimo da se on ne ustrucava reci svojim ¢itateljima da je dokazano
samim pitanjem koje je bilo uobicajeno za Rimske progonitelje da ga
upute mucenicima Dominicum servasti— Dalisi drzao Gospodniji dan?’,
da je ‘navedeni dan’ spomenut u Plinijevom pismu kao onaj na koji su
Kr$¢ani odrzavali svoje religijske skupove, bio ‘o¢ito prvi dan tjedna’. Za
ovu nekvalificiranu tvrdnju, s prefiksom kao $to je ‘o¢igledno’, kako bi

»1

bila jo§ impresivnija, gospodin Gurney je bez ikakvog izgovora.

Pravednost Domvilleovih rije¢i se ne moze dovesti u
pitanje kada ovaj omiljeni argument prvog dana karakterizira
na sljededi nacin:—

»Neki od onih smjelih neto¢nih iskaza ¢injenica koji su tako Cesti u
teoloskim spisima, i koji se, zbog samouvjerenog tona koji pisci tako
uopéeno koriste u takvim prilikama, obi¢no primaju bez ispitivanja, i
dozvoljeno im je, posljedi¢no, da produ kao istina.

»2

Istraga kojoj je ova izjava bila podvrgnuta pokazuje: 1. Da
pitanje kao $to je, Dali si drzao Gospodnji dan? nije zabiljeze-
no da je postavljano mucenicima u vrijeme Plinija. 2. Da takvo
pitanje nije postavljeno nijednom muceniku prije pocetka
etvrtog stoljeca. 3. Da se moze tvrditi samo jedan slucaj
muceni$tva u kojem je postavljeno bilo koje pitanje te vrste.
4. Da u ovom jednom slucaju, koji jedini sadrZi i najmanjeg
izgleda da podrzava pri¢u koja je pod ispitivanjem, ispravan
prijevod originalnog latinskog pokazuje da to pitanje nije
imalo nikakve veze sa svetkovanjem nedjelje! Sve je to bilo
pod pretpostavkom da je Acta Martyrum, ukojoj se ova prica

'1d. str. 270, 271.
>1d. str. 272, 273.



ISPITIVAN]JE CUVENE OBMANE 241

nalazi, autenti¢no djelo. Neka Mosheim svjedodi o karakteru
ovog djela radi istinitosti:—

,,Sto se tice onih tekstova koji su do nas dosli pod naslovom Acta
Martyrum, ili Djela Mudenika, njihov izvor je svakako najve¢im dijelom
vrlo upitne prirode; zaista, uopéeno govoreéi, mozda bismo bili bliZe
istini, kada bismo rekli da nemaju pravo ni na kakve zasluge.”

Takav je izvor djela iz kojeg je preuzeta ova izjava. Nije
¢udno da povjesnicari prvog dana prepuste teolozima da to
ponavljaju.

Takve su ¢injenice u vezi s ovom izuzetnom obmanom.
One tako u potpunosti razotkrivaju ovaj ¢uveni povijesni
argument za nedjelju, da izazivaju pravedan prijezir svih
postenih ljudi. Medutim ovo je previse vrijedan argument da
bi se tako olako odustalo od njega, a pored toga istinit je kao i
neki drugi povijesni argumenti za nedjelju. Ne valja odustati
od ovog argumenta zbog njegove nepostenosti; jer ¢e i drugi
morati otidi s njim zbog posjedovanja istog karaktera.

Od objavljivanja Domvilleovog detaljnog rada, James
Gilfillan iz Skotske je napisao veliku knjigu pod naslo-
vom ,,The Sabbath”, koja je nasiroko kruzila Europom i
Amerikom, a smatrana je standardnim djelom od strane
Americkog Traktatskog Drustva i od strane denominacija
prvog dana uopée. Gilfillan je pro¢itao Domvillea kao Sto se
vidi iz njegovih izjava na stranicama 10, 142, 143, 616, njegove
knjige. Stoga je bio upoznat s Domvilleovim razotkrivanjem
prevare u vezis ,Dominicum servasti”? Medutim iako je bio
upoznat s ovim razotkrivanjem, ne nudi ni jednu rije¢ kao

' Historical Commentaries, stoljece 1., odlomak xxxii.
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odgovor. Naprotiv, on ponavlja pri¢u s takvom sigurnoséu
kao da nije dokazano da je obmana. Ali posto je Domville to
dokazao iz Acta Martyrum, bilo je neophodno da Gilfillan
nade neki drugi izvor, pa je to pripisao kardinalu Baroniusu.
Evo Gilfillanovih rijec¢i:—

»Od apostolskih dana pa na ovamo, dugi niz godina, Kristovi sljed-
benici nisu imali vatrenije i neumoljivije neprijatelje od tog naroda
[Hebreja], koji su ih proklinjali u sinagogi, slali izaslanike u sve zemlje
da klevecu njihovog Uditelja i njih, te su bili su izazivac¢i mudenistva
ljudi, gdje god su bili u mogucénosti, kao sto je Polikarp, koga svijet nije
bio dostojan. Medu razlozima ovog smrtonosnog neprijateljstva bila je
promjena Sabatnog dana. Rimljani, iako nisu imali ni$ta protiv ovog
postupka, kaznjavali su Kr$¢ane za vjerno svetkovanje njihovog dana
odmora, a jedno od probnih pitanja postavljenih mucenicima bilo je,

Dominicum servasti?—Da li ste drzali dan Gospodnji?—Baronius. An.
Ecdles., 303, A. D. br. 35 itd.™

Posto je Gilfillan dao ovu izjavu i za svoj izvor dodao
lietopisca Baroniusa, noviji pisci prvog dana su se ohra-
brili i ponavljali pri¢u za njim. Sada svi oni misle kako su
u redu. Sto ako ih Acta Martyrum iznevjeri? Domville je
trebao proditati Baroniusa, koji je, po njihovom misljenju,
pravi izvor informacija 0 0VvOj stvari. Da je to uradio, kazu,
bio bi spasen od obmanjivanja svojih ¢itatelja. Ali hajde da
utvrdimo kakvo je zlo Domville pocinio u ovom slucaju. Sve
se sastoji od dvije tvrdnje iz Acta Martyrum.?

' The Sabbath, James Gilfillan, p. vii.

> Da bi se razbila sila Domvilleove izjave u kojoj on razotkriva pri¢u koju
je prvobitno ispri¢ao biskup Andrews kao da potice iz Acta Martyrum,
kaZe se da je Domville koristio Ruinartov Acta Martyrum, i da je Ruin-
art roden tek trideset i l);ednu godinu nakon smrti biskupa Andrewsa,
tako da Domville nije koristio istu knjigu koju je koristio biskup, pa
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1. Da nijedno pitanje kao sto je wDominicum servasti’?
nije bilo upuéeno bilo kojem muceniku do pocetka éetvrtog
stoljeca, oko dvije stotine godina poslije Plinijevog vremena.

2. Da se pitanje ni tada nije odnosilo na ono $to se zove
Gospodnji dan, nego na Gospodnju veceru.

Izvanredna je ¢injenica da je Gilfillan prakti¢no priznao
istinitost prve od ovih tvrdnji, jer najraniji primjer koji je
mogao pronaci kod Baroniusa je 303. A. D., kao $to to jasno
pokazuje njegova referenca. Razlikuje se samo za jednu
godinu od datuma koji se nalazi u Ruinartovom Acta
Martyrum, a odnosi se na isti slucaj koji je Domville citirao
iz tog djela! Domvilleovu prvu i najvazniju izjavu je stoga
potvrdio sam Gilfillan, iako on nema dovoljno iskrenosti
da to kaZe medu toliko rijeci.

Domvilleova druga tocka je da Dominicum, kada se
koristi kao imenica, kao u ovom slucaju, oznacava ili crkvu
ili Gospodnju veceru, ali nikada ne oznac¢ava Gospodnji
dan. On tu ¢injenicu potvrduje neospornim dokazima.
Gilfillan je bio upoznat sa svim ovim. Nije mogao odgov-
oriti Domvilleu, a ipak nije bio voljan napustiti obmanu
koju je Domville razotkrio. Tako da, on se okreée od Acta

stoga nije uspio pronaéi ono §to je on pronasao. Oni koji se pozivaju
na ovo odaju svoje neznanje ili razotkrivaju svoje nepostenje. The Acza
Martyrum je zbirka memoara mudenika, koju su pisali njihovi prijatelji
od stoljeca do stolje¢a. Ruinart nije napisao novo djelo, veé je jednostavno
uredio ,,najcjenjeniju zbirku” ovih memoara koja se ikada pojavila. Vidjeti
McClintockovu i Strongovu Cyclopediu, svezak i. str. 56, 57. Domville
je koristio Ruinartovo izdanje, jer je to, kako on to kaZe, ,najpotpunija
zbirka memoara i legendi koja jos uvijek postoji, u vezi sa zivotima i
stradanjima kr§c’ans§ih mucenika”. Domvilleova upotreba Ruinarta
bila je, dakle, pravedna i ispravna u najvisem stupnju.
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Martyrum u kojoj kompilator izri¢ito definira rije¢ da znaci
upravo ono Sto Domville tvrdi, te navodi velikog rimskog
lietopisca, kardinala Baroniusa. Sada, kazu nasi prijatelji
prvog dana, imamo istinu iz pouzdanog izvora. Gilfillan
je kod Baroniusa pronasao direktnu izjavu da su mudenici
bili testirani pitanjem, ,Da li ste drzali dan Gospodnji”?
Ne treba se obazirati na Acta Martyrum iz koje je biskup
Andrews prvi izveo ovu pricu. To nas je, zaista, iznevjer-
ilo, ali umjesto toga imamo snazno svjedoc¢anstvo velikog
Baroniusa. Da bi bio siguran, on vezuje ovaj test za period
ne raniji od ¢etvreog stoljeca, $to ga ¢ini beskorisnim kao
dokazom da je Plinijev navedeni dan bila nedjelja; ali puno
vrijedi imati Baroniusa kako svjedo¢i da su neki mudenici
u Cetvrtom stolje¢u bili pogubljeni zato $to su svetkovali
nedjelju Gospodnji dan.

Medutim ove nasladujude misli su isprazne. Moram jasno
reci jednu tesku ¢injenicu: Gilfillan je namjerno falsificirao
svjedocanstvo Baroniusa! Taj povjesnicar opsirno biljezi
muceni$tvo Saturninus i njegove druZine u sjevernoj Africi
303. A. D.. To je upravo pri¢a koju je Domville citirao iz Acta
Martyrum, a Baronius vise puta ukazuje na to dajuje onsam
prepisao iz tog djela. On iznosi razna pitanja koja je postavio
prokonzul i nekoliko odgovora koje je svaki od mucenika
dao. Prepisujem od Baroniusa najvaznije od ovih. Uhiéeni su
dok su po obi¢aju obiljezavali svetu tajnu Gospodnju.” Slijedi
optuzba po kojoj su bili uhiéeni: Proslavljali su Collectam

' Ibique celebrantes ex more Dominica Sacrarnenta—Baronius,
Svezak 3, str. 348, 303 A. D., br. xxxvi. Lucae, 1738 A. D..
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Dominicam, protiv naredbe cara.' Prokonzul je pitao prvog
da li je slavio Collectam, a on je odgovorio da je Kr$¢anin,
idajeto udinio.” Drugi je rekao, ,Ne samo da sam bio u
Collecta, nego sam i slavio Dominicum s bratom jer sam ja
Kr$éanin”.? Drugi opet kaze, ,Mi smo slavili Dominicum,
jer se Dominicum ne moze zanemariti”.* Drugi je rekao da
je Collecta napravljena (ili svetkovana) u njegovoj kudi.’
Prokonzul ispitujuéi ponovo jednog od veé ispitanih, dobio
je ovaj odgovor, ,,Dominicum se ne moZze zanemariti, tako
zapovijeda zakon”.° Kada je jedan upitan da li je Collecta drza-
na (ili svetkovana) u njegovoj kuéi, on je odgovorio, ,U mojoj
kudi slavili smo Dominicum”. Dodao je, ,Bez Dominicum
mi ne mozemo postojati”, ili iivjeti.7 Drugom je prokonzul
rekao da ne Zeli znati da li je Kr$¢anin, ve¢ da li je sudjelovao
u svetkovanju Collecta. Njegov odgovor je bio, ,Kao da se
moze biti Kr$éanin bez Dominicums, ili kao da se Dominicum

" Qui contra edictum Imperatorum, & Caesarum Collectam
Dominicam celebrassent.—Baronius, Svezak 3, str. 348, 303 A. D., br.
XXXiX.

> Utrum Collectam fecisset. Qui cum se Christianum, & in Collecta
tuisse profiteretur.—/d. /b.

*Nam & in Collecta fui, & Dominicum cum fratribus celebravi, quia
Christiana sum.—/d. br. xliii. str. 344. Ovo je re¢eno od strane Zenskog
mucdenika.

+ Dominicum celebravimus. Proconsul ait: Qaure? Respondit: Quia
non potest intermitti Dominicum.—/d. br. xivi. str. 350.

s In cujus dome Collecta facta fuit.—/d. br. xlvii. str. 350.

¢ Intermitti Dominicum non potest ait. Lex sic jubet.—/d. br. xlvii.
Str. 350.

7 In tua, inquit proconsul, domo Collectae factae sunt, contra prae-
cepta Imperatorum? Cui Emeritus sancto Spiritu inundatus: In domo
mea, inquit, egimus Dominicum ... Quoniam sine Dominico ease non
possumus.—/d. br. xlix. str. 350, 351.
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moze slaviti bez Kr¢anina”." I pored toga rekao je prokon-
zulu, ,Mi smo najsvetije svetkovali Collecta; uvijek smo se
sastajali na Dominicum da ¢itamo Gospodniju rije¢”.* Drugi
je rekao, ,Bio sam u [doslovno, napravio] Collecta sa svo-
jom braéom, proslavio sam Dominicum”.’ Poslije njega je
drugi objavio Dominicum za nadu i sigurnost Kr$¢anina, a
kada je bio mucen kao i ostali, uzviknuo je, ,,Proslavio sam
Dominicum s predanim srcem, a sa svojom braéom napravio
sam Collecta jer sam Kr$¢anin”.* Kada je prokonzul ponovo
upitao jednog od ovih da li je svetkovao Dominicum, on je
odgovorio da jest, jer je Krist njegov Spasitelj.”

Na ovaj nacin sam iznio sustinu ovog ¢uvenog ispitivanja
iiznio pred ¢itatelja reference koje se u njemu navode vezano
za Dominicum. Treba primijetiti da se Collecta koristi kao
drugo ime za Dominicum. Da li onda Baronius koristi bilo
koju od ovih rije¢i da oznaci Gospodnji dan? Slucajno se
zadesilo da je on ove rijec¢i definirao s direktnom referen-
com na ovaj slu¢aj ne manje od sedam puta. Hajde sada da
procitamo ovih sedam definicija:—

* Non quaero an Christianus sis sed an Collectam feceris ... Quasi
Christianus sine Dominico ease possit.—/d. br. li. str. 3s1.

* Collectam, inquit, religiosissime celebravimus; ad scriptures Domini-
cas legendas Dominicum convenimus semper.—/d. 1b. str. 351.

3 Cum fratribus feci Collectam, Dominicum celebravi.—Zd. br. lii. Str.
35K

+ Post quem junior Felix, spem salutemque Christianorum Domini-
cum ease proclamans ... Ego, inquit, devota meats celebravi Dominicum;
collectam cum fratribus ?eci, quia Christianus sum.—/d. lii.

$ Utrum egeris Dominicum. Cui resgondit Saturninus: Egi Domini-
cum, quia Salvator est Christus.—/d. /b. str. 352.
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Kada Baronius biljezi prvo pitanje upuéeno ovim mucenici-
ma, on tamo definira ove rije¢i na sljedeéi nadin, ,,Pod rije¢ima
Collectam, Collectionem i Dominicum, autor uvijek podra-
zumijeva Zrtvu Mise”. Nakon $to je zabiljeZio rijeci tog mude-
nika koji je rekao da zakon zapovijeda svetkovanje Dominicuma,
Baronius njegovu izjavu definira ovako: ,,O¢igledno kri¢ans-
ki zakon o Dominicimu, nema sumnje o proslavljanju zrtve.”
Baronius, pod rimskim rije¢ima Zrtva i Misa podrazumijeva
proslavljanje Gospodnje vecere od strane ovih mucenika. Na
kraju ispitivanja, on ponovo definira proslavu Dominicuma.
On kazZe: ,,Gore je pokazano u vezi s ovim stvarima da su
Krs$cani, ¢ak i u vrijeme teskog progona, bili potaknuti da slave
Dominicum. Ocigledno, kao $to smo na mnogim drugim mjes-
tima izjavili, to je bila Zrtva bez prolijevanja krvi, i bozanskog
ustanovljenja.” On sada ponovo definira Dominicum, govo-
redi, ,lako je ¢injenica da se isti izraz ponekad upotrebljavao u
odnosu na hram Bozji, ipak posto su se sve crkve na zemlji uje-
dinile po ovom pitanju, kao i iz drugih gore navedenih razloga,
dovoljno je pokazano u vezi's proslavljanjem Dominicuma, da
se samo Ertva Mise pod tim moze podraznmijevati.”* Obratite

' Per Collectam namque, and Collectionem, and Dominicum, intel-
legit semper auctor sacrificium Misae.—Baronius, Svezak 3,303 A. D.,
br. xxxix. str. 348.

> Scilicet lex Christiana de Dominico, nempe sacrificio celebrando.—/d.
br. xlvii. str. 350.

* De celebratione Dominici; Quod autem superius in recitatis actis sit
demonstratum, flagrantis persecutions etiam tempore solicitos fuisse
Christianos celebrare Dominicum, nempe (ut alias pluribus declarari-
mus) ipsum sacrosanetum sacrificiurn ineruentum.—J/d. br. Ixxxiii. str.

358.
*+Quod etsi sciamus eamdem vocem pro Dei templo interdum accipi



248 POVIJEST SABATA

paznju na ovu posljednju izjavu. On kaze da iako je rije¢ upo-
trijebljena da oznaci hram Gospodnji, ipak u stvarima o koji-
ma se ovdje govori ona moze oznacavati samo zrtvu Mise. Ova
svjedodanstva su izuzetno jasna. Ali Baronius jo$ nije zavrsio.
U indeksu 3. Toma on ponovo objasnjava ove rijec¢i direktnim
osvrtom na upravo ovo mucenistvo. Tako pod Collecta stoji
ova izjava: ,,I'he Collecta, Dominicum, Misa, isto je, 303 A. D.,
xxx1x.” Pod Misa: ,,Misa jeisto $to i Collecta, ili Dominicum,
303 A. D., XxXIX.”* Pod Dominicum: wProslavljati Dominicum
je isto Sto i voditi Misu, 303 A. D., XXXIX; XLIX; L.”

Nije moguce pogresno razumjeti znacenje Baroniusa.
Kaze da Dominicum oznacava Misu! Proslavljanje vecere
od strane ovih mucenika bilo je nesumnjivo mnogo drugacije
od grandiozne ceremonije koju crkva u Rimu sada odrzava
pod imenom Misa. Medutim to je bila sveta tajna Gospodnje
velere, u vezi s kojom su bili ispitivani, i poradi svetkovanja
koje su bili osudeni na okrutnu smrt. Rije¢ Dominicum
oznadava ,svete tajne”, kako je Ruinart definira; a Baronius,
sedam puta potvrdujudi ovu definiciju, iako priznaje da se
ponekad koristila za ozna¢avanje hrama BoZjeg, jasno izjavljuje
da u ovom zapisu ona ze moze imati drugo znacenje osim one
sluzbe koju Rimokatolici nazivaju Zrtva Mise. Gilfillan je sve

solitam ; tamen quod ecclesite omnes solo zquate fuissent; ex aliis supe-
rius recitatis de celebratione Dominici, nonisi sacrificium missae posse
iutelligo, satis est declaratum.—/d. Ixxxiv. p. 359.

1 Collecta, Dominicum, Missa, idem, 303, xxxix. str. 677.

* Missa idem quod Collecta, sive Dominicum, 303, xxxix. str. 702.

* Dominicum celebrare idem quod Missas agere, 303, xxxix; xlix; li.
str. 684.



ISPITIVAN]JE CUVENE OBMANE 249

ovo proditao, ali se ipak usuduje citirati Baroniusa koji je
rekao da su ovi mucenici bili provjeravani pitanjem, ,,Da li
ste drzali Gospodnji dan”? Nije mogao a da ne zna da pise
direktnu obmanu; ali mislio je da su BoZja ¢ast i napredak
djela istine, zahtijevali od njega ovakav ¢in.

Prije nego $to je Gilfillan napisao svoje djelo, Domville
je skrenuo paznju na ¢injenicu da se recenica, ,Dominicum
servasti”? ne pojavljuje u Acta Martyrum, koristedi se sva-
ki put drugadiji glagol. Medutim ovo je popularna forma
ovog pitanja, i ne smije se odustati od nje. Tako da Gilfillan
izjavljuje da je Baronius koristi u svom zapisu o mucenistvima
u303. A. D.. Ali mi smo citirali razli¢ite oblike pitanja koje je
Baronius zabiljeZio i nalazimo da su potpuno isti s onima iz

Acta Martyrum. ,Dominicum servasti?” se ne pojavljuje u tom
povjesnicaru, a Gilfillan je, izjavljujudi da se pojavljuje, kriv za
neistinu. Ovo je, medutim, relativno nevazno. Ali zbog tvrd-
nje da Baronius govori o Gospodnjem danu pod imenom
Dominicum, Gilfillan je osuden za neoprostivu obmanu u
pogledu stvari od ozbiljne vaznosti.



POGLAVLJE XVI

PORIJEKLO SVETKOVAN]JA PRVOG DANA

Nedjelja neznabozacki praznik od davnina—Porijeklo imena—Razlozi
koji su naveli crkvene vode da usvoje ovaj praznik—Bio je to dan
koji su neznabosci generalno svetkovali u prvim stolje¢ima kr$¢an-
ske ere—Da su uzeli drugi dan bi bilo krajnje nepogodno—Nadali
su se da ée potadi obradenje neznabozaca tako $to e drzati isti dan
koji su oni svetkovali—Tri svojevoljna tjedna praznika u crkvi u znak
sje¢anja na Otkupitelja—Nedjelja je ubrzo izdignuta iznad druga dva—
Justin Muéenik—Svetkovanje nedjelje prvi put pronadeno u Rimskoj
crkvi—Irenej—Prvi ¢in papske uzurpacije bio je u vezi nedjelje—Tertu-
lijan—Najraniji trag uzdrzavanja od rada nedjeljom—Op¢a izjava o
¢injenicama—Rimska crkva je izvrsila svoj prvi veliki napad na Sabat
tako $to ga je pretvorila u post.

Praznik nedjelje je stariji od krs¢anske religije, a njegovo
porijeklo datira od davnina. On, medutim, nije proizasao
iz bilo kakve bozanske zapovijedi niti iz poboZznosti prema
Bogu: naprotiv, neznabozacki svijet ga je izdvojio kao sveti
dan u ¢ast svog glavnog boga, sunca. Zbog toga je prvi dan
u tjednu dobio ime nedjelja, pod kojim je poznat u mnogim
jezicima. Webster ovako definira rije¢:—

»Nedjelja; nazvana je tako zato §to je ovaj dan od davnina bio posveéen
suncu ili njegovom oboZavanju. Prvi dan u tjednu; Kr$¢anski Sabat; dan
posveéen odmoru od svjetovnih poslova i vjerskom bogosluZenju; dan
Gospodnji.”

I Worcester, u svom velikom rje¢niku, koristi sli¢ne rije¢i:—

»Nedjelja; tako nazvana jer je od davnina bila posveéena suncu ili

250
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njegovom oboZavanju. Prvi dan u tjednu; Kr$¢anski Sabat, posvecen
odmoru od rada i vjerskom bogosluZenju; dan Gospodnji.”

Ovi leksikografi nedjelju nazivaju Kr$¢anskim Sabatom
itd., jer je u opcoj teoloskoj literaturi naseg jezika tako oznacde-
na, ali nikada tako u Bibliji. Leksikografi se ne obavezuju da
rjesavaju teoloska pitanja, ve¢ jednostavno definiraju termine
koji se trenutno koriste u odredenom jeziku. Iako svi osta-
li dani u tjednu imaju neznabozacka imena, sama nedjelja
je bila upadljiv neznabozacki praznik u danima rane crkve.
North British Review, u napornom pokusaju da opravda
svetkovanje nedjelje od strane kr$¢anskog svijeta, naziva taj
dan, ,DIVLJI PRAZNIK SUNCA [#7., festival u ¢ast Sunca]

» 1

SVIH POGANSKIH VREMENA”,
Verstegan kaze:—

»Najdrevniji Nijemci su bili pogani, i koji su svoj prvi dan u tjednu
posvetili naro¢itom oboZavanju sunca, ¢iji je naziv u naSem engleskom
jeziku jo§ uvijek Sunday, a izdvojili su sljedeci dan za posebno oboza-
vanje mjeseca, ¢ije ime je jos uvijek s nama, ime Monday; oni su sljedeci
dan odredili prema ovim nebeskim planetima na posebno oboZavanje
svog velikog uglednog boga Tuiskoa, ¢ije ime jos uvijek u nagem jeziku
¢uvamo kao Tuesday.

»2

Istiautor ovako govori o idolima nasih predaka Saksonaca:—

»Od ovih, iako su ih imali mnogo, su ipak sedam posebno odredili za
sedam dana u tjednu... Danu koji je posveéen posebnom obozavanju
idola sunca, dali su ime Sunday, mada se moZe reéi sunéev dan ili dan
sunca. Ovaj idol je stavljen u hram, i tamo mu se klanjalo i Zrtvovalo, jer
su vjerovali da sunce na nebeskom svodu komunicira ili suraduje s ovim

idolom ili u ovom idolu.

»3

! Svezak xviii. str. 409.
* Verstegan’s Antiquities, str. 10, London, 1628.
* Antiquities, str. 68.
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Jennings ovo obozavanje sunca predstavlja jos starijim
od izbavljenja Izraela iz Egipta. Jer, govoreéi o viemenu tog
oslobodenja, on govori o neznaboscima kao,

»ldolopoklonic¢kim narodima koji su u ¢ast svog glavnog boga, sunca,
zapocinjali svoj dan pri njegovom izlasku.”

On ih takoder predstavlja kako odvajaju Sunday u cast
istog predmeta obozavanja:—

»Dan koji su neznabosci uopéeno posvetili oboZavanju i postovanju
svog glavnog boga, sunca, koji je, prema na$em ra¢unanju, bio prvi dan
u tjednu.”

North British Review ovako brani uvodenje ovog drevnog
neznabozackog praznika u Kr$¢ansku crkvu:—

»Bas taj dan je bio Sunday njihovih poganskih susjeda i njihovih
sunarodnjaka; a patriotizam se rado ujedinio s korisno$¢u u tome da on
istovremeno bude njihov Gospodnji dan i njihov Sabat... Ako Protestanti
potpuno ignoriraju autoritet crkve, nije vazno; jer moguénost i zajed—
nicka korist su sigurno dovoljni argumenti za tu ceremonijalnu prom-
jenu obi¢nog dana u tjednu za svetkovanje odmora i svetog okupljanja
hebrejskog Sabata. Ta rana crkva je, u stvari, bila zatvorena za usvajanja
nedjelje, sve dok nije postala utvrdena i vrthovna, kada je bilo prekasno
da se napravi jo§ jedna izmjena; i nije bilo nista stra§no niti neugodno
usvojiti ga, posto je prvi dan u tjednu bio njihov vlastiti znacajan dan u
svakom slucaju; tako da su njihova pokornost i uljudnost bili nagradeni
udvostru¢enom svetoéu njihovog mirnog praznika.”

Cini se da bi ne§to moénije od ,,patriotizma” i ,,koris-
nosti” bilo neophodno da se ovaj neznabozacki praznik

' Jewish Antiquities, knjiga iii. pogl. i. Vidjeti takoder McClintock and
Strong’s Cyclopedia, 4, 472, ¢lanak Idolatry; dr. A. Clarke o Job. 31:26; i dr.
Gill o istom; Webster lpod rije¢ju Sabianism, a Worcester pod rije¢ju Sabian.

> Id. knjiga iii. pogl. iii.

3 Svezak xviii. str. 409.
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preobrazi u Kr$éanski Sabat, ili da se ak opravda njegovo
uvodenje u kr$¢ansku crkvu. Dalje izjave o razlozima koji
su potakli njegovo uvodenje, i kratka napomena o ranijim
koracima k njegovoj transformaciji u kr$¢ansku ustanovu,
prevladavat ¢e u ostatku ovog poglavlja. Chafie, svedenik
Engleske crkve, 1652. je objavio djelo u prilog svetkovanja
prvog dana, pod naslovom ,, The Seventh—Day Sabbath”.
Nakon 3to je prikazao opée svetkovanje nedjelje od strane
neznabozackog svijeta u ranom dobu crkve, Chafie ovako
navodi razloge koji zabranjuju Kr$¢anima pokusaj drZanja
bilo kojeg drugog dana:—

»1. Zbog podsmijeha, ismijavanja i prezira oni su se trebali sjediniti sa
svim neznaboscima medu kojima su Zivjeli... Koliko bi Zalosni bili njihovi
podsmijesi i prijekori na ra¢un siromasnih Kr$¢ana koji Zive s njima i pod
njihovom vla$¢u zbog njihovog novog svetog dana, da su Kri¢ani izabrali
bilo koji drugi umjesto nedjelje... 2. Veéina Kr$¢ana su tada bili ili sluge
ili siromasniji sloj ljudi; a neznabosci, najvjerojatnije, ne bi dali slobodu
svojim slugama da stalno prestaju raditi bilo kojeg drugog odredenog

dana, osim u nedjelju... 3. Jer da su pokusali takvu promjenu, to bi bio
samo uzaludan trud; ... oni to nikada ne bi mogli ostvariti.”*

Tako se, dakle, vidi da je u vrijeme kada je rana crkva pocela
da otpada od Boga i da njeguje u svojim njedrima ljudske
propise, neznabozacki svijet je—kao Sto su to dugo ¢inili—
generalno svetkovao prvi dan u tjednu u ¢ast sunca. Mnogi
rani olevi crkve su bili neznabozacki filozofi. Nazalost, oni
su sa sobom u crkvu donijeli mnoge svoje stare pojmove i
principe. Narocito im je bilo na pameti da ¢e ujedinjenjem
s neznabo$cima po pitanju dana tjedne proslave uveliko

1 Str. 61, 62.
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olaksati njihovo obracenje. Razlozi koji su potakli crkvu
da prihvati drevni praznik neznaboZaca kao nesto $to je
spremno za prihvatiti, Morer navodi:—

»10 nije za poricanje, ali naziv ovog dana pozajmljujemo od starih
Grka i Rimljana, i dozvolili smo da se starom Egipatskom oboZavanju
sunca, kao stalni spomen njihovog postovanja, posveti ovaj dan. A mi
pronalazimo takoder i druge narode, a medu njima i same Hebreje, koji
mu preko utjecaja njihovih primjera, odaju poézlst;1 ipak ove zloupotrebe
nisu omele oceve kr$¢anske crkve da jednostavno ukinu, ili stave na stranu,
taj dan ili njegovo ime, ve¢ samo da posvete i poboljsaju i jedno i drugo,
kao $to su ¢inili s poganskim hramovima koji su ranije bili uprljani idol-
opoklonic¢kim sluzbama, a u drugim slucajevima u kojima su ti dobri ljudi
uvijek bili paZljivi da ne sprovedu bilo koju promjenu osim one koja je
ocigledno bila neophodna, i to u stvarima koje su bile o¢igledno u suprot-
nosti s krs¢anskom religijom; tako da posto nedjelja predstavlja dan kada
su neznabosci svecano obozavali taj planet i nazvali ga Sunday, dijelom
zbog njenog naroditog utjecaja tog dana, a dijelom u pogledu njenog
bozanskog tijela (kako su to zamisljali), Kr$¢ani su smatrali prikladnim
dase drze istog dan i istog imena, da ne bi izgledali bezrazlozno zlovoljni,
te na taj na¢in ometali obradenje neznaboZaca i stvorili veée predrasude
od onih koje bi se inade mogle javiti protiv evandelja.”

U vrijeme Justina Mucenika, nedjelja je bila tjedni praznik,
koji su neznabosci nasiroko slavili u ¢ast svog boga, sunca. I
tako, iznose¢i neznabozackom caru Rima ,,ispriku” za svoju
bradu, Justin se pobrinuo da mu tri puta kaze da su Kr$¢ani
odrzavali svoja okupljanja na ovaj dan koji se uopéeno svet-
kovao.’ Stoga se nedjelja prvi put pojavljuje u krs¢anskoj crkvi
kao ustanova koja je prema vremenu obiljeZavanja istovjetna sa

"2. Kr. 23:5; Jer. 43:13.
> Dialogs on the Lord’s Day, str. 22, 23.
3 Apology, pogl. Ixvii; Testimony of the Fathers, str. 34, 35.
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tjednim praznikom neznabozaca, a Justin, koji prvi spominje
ovaj praznik, je bio neznabozacki filozof. Sezdeset godina
kasnije, Tertulijan priznaje da ljudi nisu bez svjetlosti istine
proglasili sunce bogom Kr$¢ana. Medutim on je odgovorio
da iako su se klanjali k istoku kao i neznabosci, i odvojili
nedjelju za slavlje, to je bilo iz razloga koji je daleko drugadiji
od obozavanja sunca.' I jednom drugom prilikom, braneéi
svoju bracu od optuzbi za obozavanje sunca, on priznaje da
su ti postupci, molitva prema istoku i pravljenje od nedjelje
dan praznika, dali ljudima priliku da pomisle da je sunce Bog
Kri¢ana.” Tertulijan je, dakle, svjedok &injenice da je nedjelja
bila neznabozacki praznik kada je dobila uporiste u krs¢anskoj
crkvi, i da su Kr$cani, uslijed toga $to su je svetkovali, ismija-
vani kao obozZavatelji sunca. Za¢udujuée je da u svojim odgov-
orima on nikada ne tvrdi da je za to svetkovanje postojao bilo
kakav bozanski propis ili apostolski primjer. Njegova glavna
svrha je bila da su oni imali isto toliko pravo da to ¢ine kao i
neznabosci. Sto dvadeset i jednu godinu poslije Tertulijana,
Konstantin je, dok je jo$ bio neznabozac, izdao svoj ¢uveni
edikt u korist neznaboZackog praznika sunca, a taj je dan
proglasio ,,svetim”. I ovaj neznabozacki zakon je uc¢inio da
se taj dan svetkuje svugdje Sirom Rimskog carstva, i ¢vrsto
ga je uspostavio i u Crkvi i u Drzavi. Izvjesno je, dakle, da je
nedjelja u vrijeme svog ulaska u kr$¢ansku crkvu bila drevni
tjedni praznik neznabozackog svijeta.

To $to je ovaj neznabozacki praznik padao na dan Kristovog
uskrsnuéa nesumnjivo je snazno doprinijelo ,,patriotizmu”

' Apology, odl. 16; Testimony of the Fathers, str. 64, 65.
> Ad Nationes, knjiga i. pogl. xiii; Testimony of the Fathers, str. 7o0.
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i ,korisnosti” u njegovoj promjeni u Gospodnji dan ili
Kr$éanski Sabat. Jer je, iz poboznih motiva, kao §to mozemo
razumno zakljuditi, deklarirani narod Bozji rano svojevolj-
no poceo postovati nekoliko dana, koji su bili zapaméeni u
povijesti Otkupitelja. Mosheim, ¢ije je svjedocanstvo u korist
nedjelje ve¢ bilo predstavljeno, koristi sljedece rije¢i u vezi s
danom raspeca:—

»Iakoder je vjerojatno da je petak, dan Kristovog raspeca, rano bio
izdvojen posebnim pocastima u odnosu na ostale dane u tjednu.”1

A o drugom stolje¢u on kaze:—

»Mnogi su takoder svetkovali ¢etvrti dan u tjednu, kada je Krist bio
izdan; i Sesti, koji je bio dan njegovog ralspec'al.”2

Dr. Peter Heylyn kaZe o onima koji su izabrali nedjelju:—

»Zato §to je Spasitelj nas uskrsnuo tog dana iz mrtvih, oni su izabrali
Jeop g
petak za jo§ jedan, zbog samrtnih stradanja naseg Spasitelja; i srijedu u
kojoj je bio izdan: subota, ili drevni Sabat, je u meduvremenu bio zadrzan
)
u isto¢nim crkvama.”™

O usporednoj svetosti ova tri svojevoljna praznika svjedoéi
isti pisac:—

»Ako uzmemo u obzir ili propovijedanje rijeci, ili sluzbu sakramenata,
ili javne molitve: nedjelja u isto¢nim crkvama nije imala veliku prednost
u odnosu na druge dane, posebno ne iznad srijede i petka, osim $to su
sastanci bili svecaniji, a okupljanje ljudi vece nego u drugim prilikama,
kao §to je najvjerojatnije.”

Pored ova tri tjedna praznika, postojala su i dva godisnja

' Eccl. Hist., stoljee 1., dio ii. pogl. iv. biljeska prema odlomku 4.
> Eccl. Hist,, stoljece 2., dio ii. pogl. i. odlomak r2.

* History of the Sabbath, dio ii. pogl. i. odlomak 12.

+1d. dio ii. pogl. iii. odlomak 4.
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praznika velike svetosti. To su bili Pasha i Pedesetnica. A vrijedi
posebno primijetiti da iako se praznik nedjelje moze pratiti
u crkvi samo do Justina Mucenika, 140. A. D., Pasha se moze
pratiti do ¢ovijeka koji je tvrdio da ju je primio od apostola.
Vidjeti trinaesto poglavlje. Medu ovim praznicima, koji se
smatraju samo svojevoljnim spomenima Otkupitelja, nedjelja
je imala vrlo malo prednosti. Jer, Heylyn je dobro rekao:—

»Uzmite §to vam je volja, bilo oceve ili moderniste, i ne¢emo pronadi
nikakav Gospodnji dan uspostavljen bilo kojim apostolskim nalogom;

»1

nikakav Sabat koju su oni postavili u prvi dan tjedna.

Domville iznosi sljedece svjedocanstvo, koje je vrijedno
trajnog sjecanja:—

»Nijedan crkveni pisac iz prva tri stoljeca nije pripisivao porijeklo svet-
kovanja nedjelje ni Kristu ni njegovim apostolima.”

»Patriotizam” i ,,korisnost” su, medutim, ubrzo uzdigli
daleko ispred ostalih jedan od ovih svojevoljnih praznika koji
se podudarao s ,divljim solarnim praznikom” neznabozack-
og svijeta, ¢inedi taj dan kona¢no ,,Gospodnjim danom”
Krs¢anske crkve. Najranije svjedocanstvo o svetkovanju
prvog dana za koje se svakako moze tvrditi da se smatra
istinskim je od Justina Mucenika, napisano oko 140. A. D..
Prije svog obradenja, bio je neznabozacki filozof. Vrijeme,
mjesto i povod njegove prve Apologije ili Obrane Kr¢ana,
upudene rimskom caru, je na sljede¢i na¢in navedena od
strane uglednog rimokatolickog povijesnicara. Kaze da je
Justin Mucenik

" History of the Sabbath, dio ii. pogl. i. odlomak ro.
> Examination of the Six Texts, Supplement, str. 6, 7.
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»Bio u Rimu kada je pocelo progonstvo koje je pokrenuto za vrijeme
vladavine Antonija Pia nasljednika Hadrijana, gdje je sastavio odli¢nu
Apologiju u korist Kri¢ana.”

O djelima pripisanim Justinu Muceniku, Milner kaze:—

»Kao i mnogi drevni oéevi, on dolazi pred nas s velikim nedostatcima.
Diela koja su zaista njegova su izgubljena; a druga su mu pripisana, od
kojih dio nije njegov; a ostatak je, u najmanju ruku, iz nejasnog izvora.”

Ako su spisi koji mu se pripisuju istiniti, onda ima malo
ispravnosti u upotrebi njegovog imena od strane Zagovo-
rnika Sabata prvog dana. Poducavao je ukidanje Sabatne
ustanove; a u njegovim rije¢ima nema nagovjestaja da je
praznik nedjelje koji on spominje bio drugo do svojevoljno
svetkovanje. Ovako se on obra¢a Rimskom caru:—

»A u dan koji se zove nedjelja, svi koji Zive u gradu ili selu sastaju se
na istom mjestu, gdje se ¢itaju spisi apostola i proroka, koliko vrijeme
dopusti; kada ¢itatelj zavrsi, biskup drzi propovijed, u kojoj poucava ljude
i potice ih na prakticiranje tako ljupkih propisa: na kraju ovog govora,
svi zajedno ustajemo i molimo se; a molitve kada se zavrse, kao $to sam
sada rekao, prinosi se kruh i vino i voda, a biskup, kao i ranije, upucuje
molitve i zahvale, sa svom mogucom usrdno$¢u, a narod zavriava sve s
radosnim uzvikivanjem Amen. Zatim se ti posveceni elementi dijele i
svi prisutni ih uzimaju, a odsutnima se $alju rukama dakona. Medutim
bogati i voljni, jer svatko ima slobodu, prilazu koliko misle da prili¢i;
i ovo $to je nakupljeno se polaze kod biskupa, te od toga on pomaze
siro¢ad i udovice, i one koji su boles¢u ili bilo kojim drugim uzrokom
dovedeni u nevolju, i one koji su u okovima, i strance koji dolaze iz daleka;
i, jednom rije¢ju, on je ¢uvar i djelitelj svima siroma$nim. U nedjelju se
svi okupljamo, to je prvi dan u kojem je Bog poceo raditi nad mraénom
prazninom, da bi stvorio svijet, i u koji je Isus Krist na$ Spasitelj uskrsnuo

' Du Pin’s Eccl. Hist. svezak i. str. so.
* Hist. Church, stolje¢e 2, pogl. iii.
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iz mrtvih; jer je dan prije Sabata bio razapet, a dan poslije, a to je nedjelja,
javio se svojim apostolima iucenicima i poucio ih onome $to sam vam
sada ponudio na razmatranje.”1

Ovaj odlomak, ako je istinit, pruza najranije spominjanje
obiljezavanja nedjelje kao vjerskog praznika u Krs¢anskoj
crkvi. Treba zapamtiti da su ove rijeci bile napisane u Rimu,
i upudene direktno caru. To dakle pokazuje, kakva je bila
praksa crkve u tom gradu i okolini, ali ne utvrduje koliko je
ovo svetkovanje bilo obimno. SadrZi snazan slu¢ajan dokaz
da je otpadnistvo napredovalo u Rimu; Gospodnja vecera
je djelomi¢no ve¢ promijenjena u ljudski obred; voda je sada
podjednako neophodna za Gospodnju veceru kao vino ili
kruh. I $to je jos opasnije od izopacenja Kristove ustanove,
posveceni elementi su slani odsutnima, korak koji je brzo rezu-
Itirao time da su ti elementi postali predmeti praznovjernog
postovanja, a na kraju i oboZavanja. Justin kaZe caru da je
Kirist to tako naredio; ali takva izjava je ozbiljno odstupanje
od istine Novog Zavjeta.

Ova izjava o razlozima za svetkovanje nedjelje je posebno
vrijedna paznje. On kaze caru da su se okupili na dan koji se
zove nedjelja. To je bilo isto kao da mu je rekao, mi svetkujemo
dan u koji nasi sugradani vrse svoje obozavanje sunca. Ovdje se
i ,patriotizam” i , korisnost” razotkrivaju u Justinovim rijeci-
ma, koje su bile upudene caru progonitelju u korist Krs¢ana.
Medutim kao da je bio svjestan da svetkovanje neznabozackog
praznika kao dana kr$¢anskog bogosluzenja nije u skladu s

' Justin Martyr’s First Apology, prijevod Wm. Rives, str. 127, odlomci
87, 88, 89.
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njihovim izja$njavanjem da su sljedbenici SveviSnjega, Justin
se prisjetio razloga za obranu ovog svetkovanja. On za ovaj
praznik ne daje nikakav bozanski propis niti apostolski prim-
jer. To $to je Krist u¢io njegove ucenike, po njemu se, kako se
vidiiz konteksta, odnosilo na opdi sistem kr$canske religije, a
ne na svetkovanje nedjelje. Ako bi se reklo da je Justin naucio
iz tradicije, ono $to se ne moze naci u Novom Zavjetu o svet-
kovanje nedjelje, i da poslije svega nedjelja moze biti bozansko
ustanovljen praznik, dovoljno je odgovoriti, 1. Da bi takvo
obrazloZenje pokazalo da samo tradicija stoji u korist praz-
nika nedjelje. 2. Da je Justin Mucenik vrlo nesiguran vodi¢;
njegovo svjedocanstvo o Gospodnjoj veceri razlikuje se od
onog iz Novog Zavjeta. 3. Da Americko Traktatsko Drustvo,
u djelu koje objavljuje protiv rimokatolicizma, daje sljedece
svjedoc¢anstvo o temi koja je pred nama:—

»Justin Mucenik zaista izgleda nedorastao tome da bude autoritet.
Opéepoznato je da je on pretpostavio da je na otoku Tiber bio podignut
stup Semo Sanchusu, starom sabinskom bozanstvu, spomenik koji je
podigao rimski narod u ¢ast varalice Simuna Vrada. Da je moderni pisac
napravio toliko veliku gresku u vezi jedne povijesne ¢injenice, odmah bi
doslo do razotkrivanja i od tada bi se sumnjalo u njegovo svjedocanstvo. Te
bi svakako isti kriterij trebalo primijeniti i na Justina Mucenika, koji je tako
grubo pogrijesio u pogledu ¢injenice na koju je ukazivao povjesnicar Livy.”1

Justin navodi sljedece razloge u prilog obiljeZavanja nedjelje:

»I0je prvi dan u kojem je Bog poceo raditi nad mra¢nom praz-
ninom, da bi stvorio svijet, i u koji je Isus Krist nas Spasitel;j
uskrsnuo iz mrtvih.” Biskup Jeremy Taylor najprikladnije
odgovara na ovo:—

* The Spirit of Popery, str. 44,4s.



PORIJEKLO SVETKOVANJA PRVOG DANA 261

»Prvi od ovih vise li¢i na izgovor nego na pravedan razlog; jer ako je
bilo $to od stvaranja u¢injeno uzrokom Sabata, to bi trebalo biti kraj,
a ne pocetak; trebalo bi biti odmor, a ne prvi dio posla; to bi trebalo
biti ono $to je Bog odredio, a ne [ono] $to bi ¢ovjek uzeo usput poslije
opravdanja.”

Stoga treba primijetiti da se prvi trag nedjelje kao Kr$¢anskog
praznika nalazi u Rimskoj crkvi. Ubrzo nakon ovog vreme-
na, a od tada pa nadalje, naéi éemo ,,biskupa” te crkve kako
se snazno trudi da potisne Sabat Gospodnyji i da na njegovo
mjesto uzdigne nedjelju.

Prikladno je primijetiti i ¢injenicu da je Justin bio odlu¢ni
protivnik drevnog Sabata. U svom »Dialogue with Trypho
the Jew” on mu se ovako obrada:—

,»Ovaj novi zakon vas u¢i da svetkujete vje¢ni Sabat; a vi, kada ste jedan
dan proveli u besposlenosti, mislite da ste izvrsili vierske duznosti... Ako
je netko kriv za preljub, neka se pokaje, tada je drzao istiniti i ugodan
Sabat Bogu... Jer mi bismo se zaista trebali pridrzavati tog obrezanja koje
je na tijelu, i Sabata, i svih praznika, kada ne bismo znali razlog zasto su
vam zapovijedani, naime, zbog vasih bezakonja... Zbog vasih bezakonja,
i bezakonja vasih otaca, Bog vam je odredio da svetkujete Sabat... Vidite
da nebesa ne miruju, niti svetkuju Sabat. Nastavite kako ste rodeni. Jer
ako prije Abrahama nije bilo potrebe za obrezanjem, ni za Sabatom, ni
za praznicima, ni za prinosima pred Mojsijem; tako i sada, na slican nacin,
nema potrebe za njima, jer je Isus Krist, Sin BoZji, po odlu¢noj namjeri
Bozjoj, roden od djevice od sjemena Abrahamovog bez grijeha.”

Ovo Justinovo rezoniranje ne zasluzuje nikakav odgovor.
To, medutim, pokazuje nepravednost dr. Edwardsa, koji
citira Justina Muéenika kao svjedoka promjene Sabata;’ dok

' Ductor Dubitantium, dio i. knjiga ii. pogl. ii. pravilo 6, odlomak 4s.
> Brown’s Translation, str. 43, 44, 52, 59, 63, 64.
3 Sabbath Manual, str. 12.1.
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je Justin smatrao da je Bog stvorio Sabat zbog zloée Hebreja,
i da ga je potpuno ukinuo kao posljedicu prvog Kristovog
dolaska; nedjelju kao praznik neznabozaca ocigledno je
prihvatila crkva u Rimu iz ,koristoljublja”, a mozda i zbog
»patriotizma”. Justinovo svjedoc¢anstvo, ako je istinito, je
posebno vrijedno u jednom pogledu. Ono pokazuje da sve
do 140. A. D. prvi dan u tjednu nije stekao titulu svetosti; jer
Justin nekoliko puta spominje dan: triput kao ,dan koji se
zove nedjelja”; i dvaput kao ,,osmi dan”; a takoder i drugim
nazivima, ali nikada nikakvim svetim imenom.'
Sljededi vazan svjedok u korist svetosti prvog dana je ovako
predstavljen od dr. Edwardsa:—
»Odatle Irenej, biskup Liona, uenik Polikarpa, koji je bio surad-

nik apostola, 167. A. D, kaZe da je Gospodnji dan bio Kr$¢anski Sabat.
Njegove rijeci su, ‘Na dan Gospodnji svatko od nas Kr$¢ana drzi Sabat,

> »2

razmisljajudi o zakonu i radujuéi se djelima Bozjim’.
Ovo svjedocanstvo je bilo visoko cijenjeno od strane pisaca
prvog dana, a éesto je i istaknuto izloZeno u njihovim publik-
acijama. Gospodin Wm. Domville, ¢ija je detaljna studija o
Sabatu nekoliko puta bila citirana, navodi sljede¢u vaznu
¢injenicu u vezi s ovim citatom:—
»Pazljivo sam pretraZio sva postojeca Irenejeva djela imogu sasigurnodcu
tvrditi da se takav odlomak, ili bilo koji nalik njemu, uopée ne moze nadi.
Izdanje koje sam pregledao bilo je Massuetovo (Pariz, 1710); ali da bih se

jo$ vise uvjerio, od tada sam gledao izdanja Erazma (Pariz, 1563) i Grabea
(Oxford, 1702), i ni u jednom od njih ne nalazim doti¢ni odlomak.”

' Dialogue with Trypho, str. 6s.
> Sabbath Mannual, str. 114.
3 Examination of the Six Texts, str. 131, 132.
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Nevjerojatna je ¢injenica da oni koji ovo citiraju kao da
su Irenejeve rijeci, ako uopée daju bilo kakvu referencu,
navode svoje itatelje na Dwightovu Teologiju umjesto da
ih upucuju na mjesto u Irenejevim djelima gdje se to moze
nadi. Dr. Dwight je prvi obogatio teoloski svijet ovim neproc-
jenjivim citatom. Odakle je, dakle, dr. Dwight stekao ovo
svjiedoc¢anstvo koje je toliko puta bilo citirano kao Irenejevo?
O ovom pitanju Domville kaze:—

»Imao je tu nesrecu da ga od rane dvadeset trece godine zahvati bolest
otiju, nesreca, (kaZe njegov biograf) kojom je bio lifen sposobnosti ¢itanja
iucenja... Znanje koje je dobio iz knjiga nakon gore spomenutog perioda
[pod kojim urednik mora podrazumijevati njegovu starost od dvadeset
tri godine], bilo je skoro iskljucivo iz druge ruke, uz pomo¢ drugih.”

Domville navodi jo$ jednu ¢injenicu koja nam nesumnjivo
daje porijeklo ovog citata:—

»Ali iako se ne moze nadi kod Ireneja, u spisima koji se pripisuju
drugom ocu, naime, u rekonstruiranoj Ignacijevoj poslanici Magnezi-

jancima, i u jednom od njenih rekonstruiranih odlomaka, postoje izrazi
koji tako jasno podsjecaju na one iz citata dr. Dwighta da ne ostavlja

»2

sumnju o izvoru iz kojeg je on citirao.

Takav je, dakle, kraj ovog ¢uvenog Irenejevog svjedocenja,
koji ga je primio od Polikarpa, koji ga je primio od apostola!
Svijetu je to dostavio ¢ovjek ¢iji je vid bio o$tecen; koji je
zbog ove nemodi uzeo iz druge ruke rekonstruirani odlomak
iz poslanice koja je bila lazno pripisana Ignaciju i objavio ga
svijetu kao pravo Ignacijevo svjedocanstvo. Gubitak vida,

'1d. str. 128.
= 1d. str. 3o.
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kao $to mozemo vijerovati, odveo je dr. Dwighta u ozbiljnu
gresku koju je pocinio; ali objavljivanjem ovog laznog svje-
docanstva, za koje se ¢inilo da direktno dolazi od apostola,
on je u¢inio mnostvo ljudi nesposobnim da ispravno procita
Cetvrtu zapovijed, kao $to je on, gubitkom prirodnog vida,
ucinjen nesposobnim da sam ¢ita Ireneja. Ovaj slucaj odli¢no
prikazuje tradiciju kao vjerskog vodica; to je slijepac koji vodi
slijepca dok obojica ne padnu u jamu.

Niti je ovo sve $to bi trebalo reéi u slucaju Ireneja. U svim
njegovim spisima nema primjera ukojem on nedjelju naziva
danom Gospodnjim! A $to je takoder vrlo upecatljivo, ne pos-
toji nijedna recenica koju je on napisao u kojoj ¢ak spominje
prvidan u tjednu!" Medutim, iz nekoliko izjava drevnih pisaca
proizlazi da je spominjao taj dan, iako ne postoji nijedna
njegova re¢enica u kojoj se spominje. Smatrao je da je Sabat
ustanova tipa, koja ukazuje na sedmu tisuditu godinu kao na
veliki dan odmora za crkvu;® rekao je daje Abraham bio ,,bez
svetkovanja Sabata”;’ a ipak on navodi da je porijeklo Sabata
iz posveéenja sedmog dana.” Medutim on izri¢ito potvrduje
trajnost i autoritet deset zapovijedi, izjavljujudi da su one
identi¢ne zakonu prirode koji je od pocetka bio usaden u
¢ovjecanstvo, da ostaju trajno s nama, i da ako ih netko ne
postuje, on nema spasenje.’

' Vidjeti njegovo potpuno svjedocanstvo u Testimony of the fathers,
SI. 44—52.

> Against Heresies, knjiga iv. pogl. xvi. odlomci 1,2; Id. knjiga v. pogl.
xxviii. odlomak 3.

3 1d. knjiga iv. pogl. xvi. odlomci 1, 2.

+1d. knjiga v. pogl. xxxiii. odlomak 2.

s Against Heresies, knjiga iv. poglavlje xv. odlomak 1, poglavlje xiii. dio 4;
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Narodita je ¢injenica da je prva zabiljezena instanca u kojoj
je Rimski biskup pokusao vladati Kr$¢anskom crkvom bio
EDIKT U IME NEDJELJE. U svim crkvama je bio obicaj da
slave Pashu, ali s ovom razlikom: isto¢ne crkve su je slavile
etrnaestog dana prvog mjeseca, bez obzira na to koji bi
dan u tjednu bio, dok su zapadne crkve slavile u nedjelju
koja je poslije tog dana; ili radije u nedjelju poslije Velikog
petka. Victor, biskup Rima, 196. godine1 je preuzeo na sebe
da nametne Rimski obicaj svim crkvama; odnosno da ih
primora da svetkuju Pashu u nedjelju. ,,Ovaj smjeli pokusaj”,
kaze Bower, ,moZemo nazvati prvim ogledom papske
uzurpacije”.2 A Dowling to naziva ,najranijim primjerom
Rimskog preuzimanja”.’ Crkve Male Azije su obavijestile
Victora da se ne mogu podrediti njegovom gospodarskom
zahtjevu. Zatim, kaze Bower:—

»Po prijemu ovog pisma, Victor, prepustajudi se vodstvu neobuzdane
strasti, objavio je gorke kritike protiv svih azijskih crkava, proglasio ih odci-
jepljenim od komunikacije s njim, poslao pisma ekskomunikacije njihovim
biskupima; te u isto vrijeme, da bi ih odvojio od komunikacije s cijelom

crkvom, pisao je ostalim biskupima, poti¢uéi ih da slijede njegov primjer,

i da se uzdrze od komuniciranja sa svojom neposlusnom braéom iz Azije.”*

Povjesnicar nas obavjestava da ,,nitko nije slijedio njegov
primjer ili savjet; nitko nije obrac¢ao paznju na njegova pisma,
niti je pokazao najmanje sklonosti da ga podrzi u tako brzo-
pletom i nemilosrdnom pokusaju”. On dalje kaze:—

'Bower’s History of the Popes, svezak i. str. 18,19; Rose’s Neander, str.
188-190; Dowling’s History of Romanism, knjiga i. pogl ii. odlomak 9.

> History of the Popes svezak i. str. 18.

* History of Romanism, naslov stranice 32.

+ History of the Popes, svezak i. str. 18.
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»Bududi da je Victor bio osujeéen u svom pokusaju, njegovi nasljednici
su se pobrinuli da ne oZive neslaganje; tako da su Azijati mirno slijedili
svoju drevnu praksu sve do Sabora u Niceji, na kojem je, iz popustljivosti
prema Konstantinu Velikom, bilo naredeno da se svetkovanje Uskrinjeg
praznika drZi svugdje istog dana, prema obicaju Rima.”

Pobjeda nije izvojevana u korist nedjelje u ovoj borbi, kao
$to svjedo¢i Heylyn,

»Sve dok veliki Sabor u Niceji [325. A. D.], podrZan autoritetom isto
tako velikog cara [Konstantina], nije to rijesio bolje nego ranije; nitko

osim nekih raseljenih otpadnika, koji se s viemena na vrijeme pojavljuju,
koji se usuduju suprotstaviti odluci tog ¢uvenog sinoda.”

Konstantin, pod ¢ijim je moénim utjecajem Sabor u Niceji
bio potaknut da ovo pitanje rijesi u korist Rimskog biskupa,
odnosno da ustanovi da je Pasha u nedjelju, naveo je sljededi
jak razlog za tu mjeru:—

»Hajde da nemamo nista zajednicko s najneprijateljskijom ruljom,
Hebrejima.”

Ova redenica je vrijedna paznje. Odlué¢nost da nemamo nista
zajednicko s Hebrejima imala je mnogo veze s potiskivanjem
Sabatau Kr$c¢anskoj crkvi. Oni koji su odbacili Sabat Gospod-
njiiizabrali umjesto njega popularnijii pogodniji neznabozacki
praznik nedjelje, bili su toliko zaneseni idejom da nemaju nista
zajednicko s Hebrejima, da nikada nisu ni doveli u pitanje
ispravnost zajednickog praznika s neznaboscima.

Ovaj praznik nije bio tjedni, ve¢ godisnji; ali njegovo prem-
jeStanje s Cetrnaestog dana u prvom mjesecu na nedjelju koja

'1d. str. 18,19; Giessler’s Eccl. Hist. svezak i. odlomak 5.
> History of the Sabbath, dio ii. pogl. ii. odlomci 4, s.
* Boyle’s Historical View of the Council of Nice, str. 52, izdanje. 1842.
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slijedi poslije Velikog petka bio je prvi zakonodavni pokusaj
u cast nedjelje kao Kr$éanskog praznika; a kako Heylyn
neobi¢no kaze, ,Dan Gospodnji nije smatrao da je mala
stvar zadobiti pobjedu”.’ Ubrzo poslije Sabora u Niceji,
po Teodosijevim zakonima, smrtna kazna bi bila izre¢ena
onima koji bi slavili praznik Pashe bilo kojeg drugog dana
osim u nedjelju.” Britanci iz Walesa su dugo bili u stanju
da se odrZe protiv ovog omiljenog projekta Rimske crkve, i
sve do Sestog stoljeca ,uporno su se opirali imperatorskim
nalozima Rimskih pontifeksa”.’

Cetiri godine nakon pocetka borbe o kojoj je upravo
govoreno, dovode nas do svjedo¢anstva Tertulijana, najstari-
jeg od latinskih oceva, koji je pisao oko 200 A. D.. Dr. Clarke
nam kaze da ocevi ,,pusu toplo i hladno”. Tertulijan je pravi
primjer za to. On smatra da je Sabat nastao pri stvaranju,
ali na drugom mjestu kaZe da ga patrijarsi nisu svetkovali.
On kaze da je Josua prekrsio Sabat kod Jerihona, a poslije
kaze da ga nije prekrsio. Kaze da je Krist prekrsio Sabat, a
na drugom mjestu dokazuje da nije. On predstavlja osmi
dan kao ¢jenjeniji od sedmog, a na drugim mjestima navodi
obrnuto. On navodi da je zakon ukinut, a na drugim mjesti-
ma udi njegovoj vje¢nosti i autoritetu. On izjavljuje da je
Sabat ukinuo Krist, a zatim tvrdi da , Krist uopée nije ukinuo
Sabat”, veé je dao ,dodatnu svetost” ,,samom Sabatnom
danu, koji je od pocetka bio posveéen blagoslovom Ocevim”.

" History of the Sabbath, dio ii. pogl. ii. odlomak s.
> Decline and Fall of the Roman Empire, pogl. xxvii.
3 1d. pogl. xxxviii.
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Te nadalje kaZe da je Krist ,ovom danu osigurao bozanske
zadtite—pravac kojim bi njegov protivnik i$ao radi nekih
drugih dana, da bi izbjegao postovanje Stvoriteljevog Sabata”.

Ova posljednja izjava je izuzetna. Spasitelj je osigurao
dodatnu zastitu Stvoriteljevom Sabatu. Ali »hjegov protivnik”
bi to uradio radi nekih drugih dana. Sada je jasno, prvo, da
Tertulijan nije vjerovao da je Krist posvetio neki drugi dan
koji bi zauzeo mjesto Sabata; i drugo, da je vjerovao da je
posvecenje drugog dana djelo protivnika Bozjeg! Kada je pisao
ove rijeci, on sigurno nije vjerovao u Kristovo posvecenje
nedjelje. Medutim Tertulijan i njegova braca su zatekli sebe
kako svetkuju kao praznik onaj dan u koji se oboZavalo sunce,
pa su im se, kao posljedica toga, rugali da su obozavatelji
sunca. Tertulijan odbacuje optuzbu, iako priznaje da je u
tome bilo nesto istine. On kaze:—

»Drugi, opet, svakako s vi$e informacija i s veéom vjerodostojno$éu,
vjeruju da je sunce na§ Bog. Mozda ¢e nas smatrati Perzijancima, iako
ne obozavamo nebesko tijelo naslikano na komadu platna, imajuéi ga
svugdje u njegovom vlastitom obliku. Ideja, bez sumnje, potice od toga
$to se zna da se okreéemo k istoku u molitvi. Ali i vi, mnogi od vas, pret-
varajudi se da se ponekad klanjate nebeskim tijelima, pomicete svoje usne
u pravcu izlaska sunca. Na isti na¢in, ako mi nedjelju posvetimo radosti,

iz sasvim drugacijeg razloga nego $to je obozavanje sunca, imamo neku
sli¢nost s onima od vas koji dan Saturna posvecuju opustanju i luksuzu,

»1

iako suioni daleko od hebrejskih puteva, u pogledu kojih su u neznanju

Tertulijan ne navodi nikakvu bozansku zapovijed niti
apostolski primjer za ovu praksu. U stvari, on ne nudi nika-
kav razlog za ovu praksu, iako nagovjestava da je imao jedan

' Tertulijan’s Apology, odlomak 16.



PORIJEKLO SVETKOVANJA PRVOG DANA 269

da ponudi. Ali je smatrao neophodnim u jednom drugom
djelu da odbije ovu istu optuzbu za obozavanje sunca, zbog
svetkovanja nedjelje. U ovom drugom odgovoru na ovu
optuzbu on jasnije iznosi temelj obrane i ovdje ¢emo pronaéi
njegov najbolji razlog. Ovo su njegove rije¢i:—

»Drugi, s ve¢im postovanjem prema lijepom ponasanju, mora se
priznati, pretpostavljaju da je sunce bog Kr$¢ana, jer je opée poznata
¢injenica da se molimo okrenuti prema istoku, ili zato $to nedjelju
smatramo prazni¢nim danom. Sto onda? Dali vi ¢inite manje od ovoga?
Zar mnogi medu vama, s pretvaranjem da ponekad takoder obozavaju
nebeska tijela, ne pomicu svoje usne u pravcu izlaska sunca? Vi ste, u
svakom slucaju, ¢ak i sunce unijeli u kalendar tjedna; te ste izabrali njegov
dan [nedjelju], umjesto prethodnog dana, kao najpogodnijeg u tjednu ili
za potpuno uzdrzZavanje od kupanja, ili za njegovo odgadanje do veceri,
ili za odmor, i za gozbu. Pribjegavajuéi ovim obicajima, vi namjerno
odstupate od vlastitih vjerskih obreda k obredima stranaca.”

Tertulijan se u ovom govoru obrac¢a narodima koji su jos
uvijek u idolopoklonstvu. Za neke od njih, nedjelja je bila
drevni praznik; za ostale, bila je relativno novijeg datuma.
Ali neki od ovih neznabozaca su prigovarali Kr$¢anima koji
svetkuju nedjelju da su obozavatelji sunca. A sada pripazite
na odgovor. On ne kaZe: ,Nama kr$¢anima je zapovjedeno
da slavimo prvi dan u tjednu u ¢ast Kristovog uskrsnuda.”
Njegov odgovor je nesumnjivo najbolje $to je znao ponuditi.
To je puki otar odgovor i sastoji se od tvrdnji, prvo, da kri¢ani
nisu udinili nista vise od svojih optuzitelja, neznabozaca; te
drugo, da su imali isto toliko prava da od nedjelje ucine praz-
nik kao i neznabosci!

! Tertulijan’s Ad Nationes, knjiga i. pogl. xiii.
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Porijeklo svetkovanja prvog dana bilo je predmet is-
trazivanja u ovom poglavlju. Otkrili smo da je nedjelja od
davnina predstavljala neznabozacki praznik u ¢ast sunca, i da
je u prvim stolje¢ima Kr$¢anske ere ovaj drevni praznik bio
opée rasprostranjen u neznabozackom svijetu. Saznali smo
da su patriotizam i korisnost, kao i njezna briga za obraéenje
neznabozackog svijeta, prouzrokovali da crkvene vode usvo-
je kao svoj vjerski praznik dan koji svetkuju neznabosci, i da
zadrze isto ime koje su mu neznabosci dali. Vidjeli smo da je
najraniji primjer stvarnog svetkovanja nedjelje u krs¢anskoj
crkvi zabiljezen u Rimskoj crkvi oko 140. A. D.. Prvi veliki
napor u njeno ime, 196. A. D. naro¢itom koincidencijom
predstavlja prvi ¢in papske uzurpacije. Prvi primjer prim-
jene svetog naziva za ovaj praznik i najraniji trag uzdrza-
vanja od rada tog dana nalazi se u Tertulijanovim spisima
s kraja drugog stolje¢a. Porijeklo praznika nedjelje sada je
pred ¢itateljem; stepenice kojima se uzdigao do vrhovne
vlasti bit ée pokazane odgovaraju¢im redom i na odgov-
araju¢em mjestu.

Jedna ¢injenica od dubokog znacaja ée zakljuditi ovo
poglavlje. Prvi veliki napor koji je ulozen da se Sabat unizi
bio je ¢in Rimske crkve da ga pretvori u post, dok je nedjelja
ucinjena radosnim praznikom. Dok su isto¢ne crkve zadrzale
Sabat, dio zapadnih crkava, s Rimskom crkvom na éelu, pret-
vorio ga je u post. Posto je dio zapadnih crkava odbio da se
pridrzava ove propise, uslijedila je duga borba, ¢iji rezultat
ovako navodi Heylyn:—
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»U ovom razlikovanju stajali su dugo zajedno, sve dok na kraju Rimska
crkva nije dobila slucaj, a Sabat postao post u skoro svim krajevima zapad-
nog svijeta. KaZem zapadni svijet, i samo su: isto¢ne crkve bile toliko
daleko od promjene svog drevnog obicaja da su na Sestom Carigradskom
saboru, 692. A. D., upozorile one u Rimu da odustanu od posta tog dana

kako bi izbjegli osudu.”™

Wm. James, u propovijedi pred sveudilistem u Oxfordu,
ovako navodi vrijeme kada je ovaj post nastao:—

»Zapadna crkva je pocela postiti Subotom pocetkom treceg stoljeca.”

Tako se vidi da je ova borba pocela u treem stolje¢u,
odnosno odmah poslije 200. A. D. Neander ovako navodi
motiv Rimske crkve:—

»U zapadnim crkvama, posebno u Rimskoj, gdje je protivljenje Juda-

izmu bila prevladavajuca tendencija, upravo ovo protivljenje proizvelo
je obicaj da se Subota posebno svetkuje kao dan posta.”

Pod Judaizmom, Neander je podrazumijevao svetkovanje
sedmog dana kao Sabata. Dr. Charles Hase, iz Njemacke,
vrlo jasno iznosi namjeru Rimske crkve:—

»Rimska crkva smatrala je Subotu danom posta u direktnoj suprotno-
sti onima koji su je smatrali Sabatom. Nedjelja je ostala radosni praznik

u kome su se izbjegavali svaki post i svjetovni poslovi koliko god je to

bilo mogude, ali prvobitna zapovijed dekaloga o Sabatu, tada se nije

primjenjivala na taj dan.”

Lord King potvrduje ovu ¢injenicu sljede¢im rije¢ima:—

»Neke od zapadnih crkava, da ne bi izgledale judaisticki, postile su

' History of the Sabbath, dio 2, pogl. ii. odlomak 3.

*Sermons on the Sacraments and Sabbath, str. 166.

3 Neander, str. 186.

+ Ancient Church History, dio i. div. 2, 100-312 A. D., odlomak 69.



272 POVIJEST SABATA

u Subotu, kao $to pise Victorinus Petavionensis: Mi obi¢no postimo
sedmog dana. I nas je obicaj da tada postimo, da ne bi izgledalo, da s
Hebrejima, svetkujemo Sabat.™

Tako je Sabat Gospodnji bio pretvoren u post da bi se
ucinio dostojnim prezira pred ljudima. Tako je izgledao prvi
veliki napor Rimske crkve k potiskivanju drevnog biblijskog
Sabata.

1 Enquiry into the Constitution of the Primitive Church, dio ii. pog]. vii.
odlomak 11. Vidjeti takoder Schaff’s ,,History of the Christian Church?,
svezak i. str. 373.
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PRIRODA RANOG SVETKOVANJA
PRVOG DANA

Povijest svetkovanja prvog dana usporedena s onom od strane papa—Svet-
kovanje prvog dana definirano samim rije¢ima svakog od ranih o¢eva
koji ga spominju—Razlozi koje je svaki imao za njegovo svetkovanje
navedeni su njihovim vlastitim rije¢ima—Nedjelja prema njihovom
rasudivanju nema vecu svetost od Uskrsa ili Pedesetnice, ili ¢ak od
bilo kojeg od pedeset dana izmedu tih praznika—Nedjelja nije dan
uzdrzavanja od rada—Razlozi koje nude oni koji su odbacili Sabat
iznijeti njihovim vlastitim rije¢ima.

Povijest svetkovanja prvog dana u Kr$¢anskoj crkvi moze
se tako prikladno ilustrirati od Rimskih biskupa. Rimski
biskup sada tvrdi da ima pravo na vrhovnu vlast nad svim
Kristovim crkvama. On tvrdi da je ova vlast bila data Petru
i da je preko njega prenijeta na Rimske biskupe; ili bolje
receno, da je Petar bio prvi Rimski biskup, te da je niz takvih
biskupa od njegovog vremena do danas obavljalo ovu apos-
tolsku vlast u crkvi. Oni su bili u stanju pratiti svoju liniju
do apostolskih vremena, i izjavljuju da su vlast na koju se
sada poziva papa imali i vsili prvi pastori rimske crkve. Oni
koji sada priznaju papinu prevlast vjeruju u ovu tvrdnju, te
je njima to konacan dokaz da papa po bozanskom pravu
posjeduje vrhovnu moé. Ali tvrdnja je apsolutno neto¢na.
Rani pastori, ili biskupi, ili starjesine, rimske crkve bili su
jednostavni, skromni Kristovi sljedbenici, potpuno razliciti
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od arogantnog biskupa Rima, koji sada uzurpira Kristovo
mjesto kao poglavara Kr$¢anske crkve.

Za prvi dan u tjednu se sada tvrdi da je Kr$¢anski Sabat
koji namece svoj autoritet pomocu Cetvrte zapovijedi, zane-
marujudi sedmi dan, koji ta zapovijed zapovijeda, i pri tome
uzurpira njegovo mjesto. Njegovi zagovornici tvrde da mu
je ovu poziciju i ovu vlast darovao Krist. Kako se u Svetom
Pismu ne nalazi nikakav zapis o takvom daru, glavni argu-
ment za njegovu podrsku je dat pracenjem svetkovanja prvog
dana sve do ranih Kr$¢ana, za koje se kaze, da ne bi svetkovali
taj dan da im nije bilo zapovjedeno od strane apostola da
to urade; a apostoli ih ne bi tome u¢ili da Krist u njihovom
prisustvu nije promijenio Sabat.

Ali svetkovanje prvog dana ne moze se pratiti bliZe apos-
tolskim vremenima od 140. A. D., dok rimski biskupi mogu
pratiti svoju liniju do samih apostolskih vremena. Ovdje je
papska tvrdnja o apostolskom autoritetu bolja od one vezane
za Sabat prvog dana. Medutim s ovim izuzetkom, povijesni
argument u korist svakog od njih je isti. Oba su poceli s vrlo
umjerenim pretenzijama, i postupno dobivajudi na modéi i
svetosti, zajedno su rasli u snazi.

Hajdemo sada do onih koji su prvi svetkovali nedjelju i
nauc¢imo od njih nesto o prirodi tog svetkovanja na njenom
pocetku. Otkrit éemo, prvo, da nitko ne tvrdi da svetkovanje
prvog dana ima bozanski autoritet; drugo, da nitko od njih
nikada nije ¢uo za promjenu Sabata, te nitko nije vjerovao
da je praznik prvog dana nastavak Sabatne ustanove; trece,
da se rad tog dana nikada ne navodi kao nesto gresno, i dase
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uzdrZzavanje od rada nikada ne spominje kao odlika njegovog
svetkovanja, niti se ¢ak podrazumijeva, samo onoliko koliko
je neophodno da bi se dio dana proveo u bogosluzenju;
detvrto, da ako zbrojimo sve nagovjestaje koji se ti¢u svet-
kovanja nedjelje, koji su bili rasprseni medu oéevima u prva
tri stoljeca, jer nitko od njih ne daje vise od dva, a generalno
samo jedan nagovjestaj je sve Sto se nalazi kod jednog pisca,
nadi éemo samo Cetiri stavke: (1) okupljanje tog dana tijekom
kojeg se ¢itala i iznosila Biblija, slavila vecera i prikupljao
novac; (2) da taj dan mora biti dan radosti; (3) da to ne smije
biti dan posta; (4) da se toga dana ne smije savijati koljeno
u molitvi.

Slijede svi nagovjestaji koji se odnose na prirodu svetko-
vanja prvog dana tijekom prva tri stoljeca. Poslanica koja se
lazno pripisuje Barnabi jednostavno kaze: ,,S rado$¢u drzas-
mo osmi dan.” Justin Mucenik, u ve¢ citiranim rije¢ima
u punoj duzini, opisuje vrstu okupljanja koju su tog dana
odrzavali u Rimu i u toj okolici, i to je sve Sto on povezuje
s tim svetkovanjem.” Irenej je u¢io da se u znak sjeéanja na
uskrsnuce koljeno nije smjelo savijati na taj dan, i ne spominje
ni$ta drugo kao sustinsko za njegovo svetkovanje. Ovaj ¢in
stajanja prilikom molitve bio je simbol uskrsnuda, koje je
trebalo slaviti samo tog dana, kao $to je on radio.’ Bardesanes
Gnostik predstavlja Kri¢ane kao one koji se svugdje okupljaju
radi bogosluZenja tog dana, ali on ne opisuje to bogosluzenje,

' Epistle of Barnabas, pogl. xv.
> Justin Martyr’s First Apology, pogl. Ixvii.
* Lost Writings of Irineus, fragmenti 7 i 30.
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i ne daje nikakvu drugu poéast tom danu.” Tertulijan opisuje
svetkovanje nedjelje na sljedeéi nacin, ,nedjelju posvecujemo
radosti”, i dodaje, ,imamo neke sli¢nosti s onima medu vama
koji posve¢uju dan Saturna lagodnosti i luksuzn”.* U drugom
djelu on nam daje dodatnu predstavu prazni¢nog karaktera
nedjelje. Ovako on kaze svojoj bradi, ,,Ako treba prakticirati
popustljivost tijelu, vi to (inite. Necu dati misljenje o vasim
vlastitim danima, ve¢ jo$ viSe od toga; jer se za neznabosce
svaki prazni¢ni dan desava samo jednom godi$nje; vi imate
praznicni dan svakog osmog dana”.’ Dr. Heylyn je govorio
istinu kada je rekao:—

»Iertulijan nam kaZe da su oni nedjelju posvecivali djelomiéno veselju
irazonodi, a ne poboznosti u potpunosti; kada sto godina poslije Tertu-

lijanovog vremena nije postojao zakon ili ustav koji bi sprecavao ljude
da rade tog dana u Kri¢anskoj crkvi.”

Praznik nedjelje u Tertulijanovo vrijeme nije bio poput
modernog Sabata prvog dana, ve¢ je u sustini bio njemacki
praznik nedjelje, dan za bogosluZzenje i razonodu, i dan tije-
kom kojeg se rad nije smatrao gresnim. Medutim, Tertulijan
govori dalje o svetkovanju nedjelje, a rije¢i koje ée se sada
citirati su koristene kao dokaz da se rad tog dana smatrao
gresnim. Ovo je jedina izjava koja se moze nadi prije Konstan-
tinovog nedjeljnog zakona koja tako zvudi, a dokaz je uvjerljiv
da to nije bilo njeno znacenje. Evo njegovih rije¢i:—

"Book of the Laws of Countries.

> Tertulijan’s Apology, odlomak 16.

> On Idolatry, pogl. xiv.

+ History of the Sabbath, dio 2, pogl. viii. odlomak 13.
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»Mi, medutim (bas kao $to smo prihvatili), samo na dan Gospodnjeg
uskrsnuda se moramo ¢uvati, ne samo od kleéanja, vediod svakog poloiaja
i brizne duznosti; odgadajuéi ¢ak i nase poslove, kako ne bi dali nikakav
prostor davolu. Sli¢no, takoder, i u periodu Pedesetnice; koji razlikujemo

»1

po istom sveCanom zanosu.

On govori o ,odgadanju ¢ak i nasih poslova”; ali to ne znaci
nuzno viSe od njegovog odgadanja tijekom sati posvecenih
vjerskim sluzbama. Jako je daleko od toga da se kaze da je
rad nedjeljom bio grijeh. Medutim, citirat ¢emo Tertuli-
janovo sljede¢e spominjanje svetkovanja nedjelje prije nego
$to usmjerimo paznju na posljednje citirane rije¢i. Ovako
on kaze:—

»Mi smatramo post ili kle¢anje u bogosluzenju na dan Gospodnji,

nezakonitim. Radujemo se istoj privilegiji od Uskrsa do Duhova.”

Ove dvije stvari, post i kle¢anje, jedine su radnje koje su
ocevi nedjeljom proglasili nedozvoljenim, osim ako zaista
neki ne uvrste Zalovanje na listu. Sigurno je da se rad nika-
da ne spominje. A primijetite da Tertulijan ponavlja vaznu
izjavu iz prethodnog citata da se ¢ast prema nedjelji odnosi
i na ,period Pedesetnice”, to jest, na pedeset dana izmedu
Uskrsa ili Pashe i Duhova ili Pedesetnice. Ako je, dakle, rad
nedjeljom po Tertulijanovoj procijeni bio gresan, isto je vazi-
lo i za period Pedesetnice, u trajanju od pedeset dana! Ali
ovo nije mogude. MoZzemo zamisliti odgadanje poslova za
jedno vjersko okupljanje svakog dana u trajanju od pedeset
dana, a takoder i da ljudi za to vrijeme ne smiju ni postiti ni

" On Prayer, pogl. xxiii.
> De Corona, odlomak 3.
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klecati, $to je upravo bila vjerska proslava nedjelje. Medutim
smatrati da Tertulijan tvrdi da je rad nedjeljom predstavljao
grijeh, znadi smatrati da je izjavio da je tako bilo svih pedeset
dana, za $to se nitko nece usuditi re¢i da je bila Tertulijanova
doktrina.

U jednom drugom djelu Tertulijan nam daje jo$ jednu
izjavu o prirodi svetkovanja nedjelje: ,Mi nedjelju smatramo
prazni¢nim danom. Sto onda? Da li vi &inite manje od
ovoga?” Nijegove rije¢i su vrlo neobi¢ne kada se uzme u
obzir da se obrac¢ao neznaboscima. Cini se da je nedjelja
kao Kr$c¢anski praznik bila toliko sli¢na prazniku koji su ovi
neznabosci svetkovali da je on mogao da ih izazove da pokazu
u ¢emu su Kr$céani otisli dalje od ovih neznabozaca kojima
se on ovdje obratio.

Sljededi otac koji nam opisuje prirodu ranog svetkovanja
nedjelje je Petar Aleksandrijski. On kaze: ,Medutim dan
Gospodnji mi slavimo kao dan radosti, jer je tog dana on
ponovo ustao, i za taj dan nismo primili nalog da se kle¢i.”

On oznacava dvije sustinske stvari. To mora biti dan radosti,
a Kr$¢ani ne smiju klecati na taj dan. Zonaras, drevni komen-
tator ovih Petrovih rijeci, objasnjava dan radosti govoredi,
»Ne trebamo postiti; jer je to dan radosti zbog Gospodnjeg
uskrsnuéa”.’ Sljedeée po redu citiramo takozvane Apostolske
konstitucije. Oni propisuju Kr§¢anima da se okupljaju na
bogosluzenju svakog dana, ,ali prije svega na Sabat”. A na

" Ad Nationes, knjiga i. pogl. xiii.
*Canon 15.
* Ante—Nicene Library, svezak xiv. str. 322.
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dan uskrsnuca naseg Gospoda, koji je dan Gospodnji, sastajte
se revnosnije, slave¢i Boga”, itd. Cilj okupljanja je bio ,,da
se Cuje spasonosna rije¢ o uskrsnuéu”, da se ,moli tri puta
stojeci”, da se ¢itaju proroci, da se propovijeda, a takoder i
da se obavi ve¢era." Ovi ,,Ustavi” ne samo da opisuju prirodu
bogosluZzenja nedjeljom kao $to je upravo navedeno, ve¢ nam
daju i predstavu o nedjelji kao prazni¢nom danu:—

»Sada vas molimo, braéo i susluzitelji, da se klonite ispraznih govora i

nepristojnih besjeda, i $ala, pijanstva, razuzdanosti, raskosi, neobuzdanih

strasti, bezumnih razgovora, jer vam ne dogvoljavamo ni u dane Gospod-

nje, koji su dani radosti, govoriti ili ¢initi bilo Sto neprikladno.”2

Ovo jasno ukazuje na to da je takozvani Gospodnji dan
bio dan vece radosti od ostalih dana u tjednu. Cak ni na
dan Gospodnji ne smiju govoriti ili postupati nedoli¢no,
iako je ocigledno da je njihova sloboda tog dana bila veca
nego drugih dana. Jos$ jednom, ovi ,,Ustavi” nam pokazuju
prirodu svetkovanja nedjelje: ,,Svakog Sabata osim jednog, i
svakog Gospodnjeg dana odrzavajte svoja sve¢ana okupljanja
i radujte se; jer ée biti kriv za grijeh onaj koji bude postio na
Gospodniji dan.” Ali nitko ne moZe nigdje pro¢itati da je

»kriv za grijeh onaj tko radi tijekom ovog dana”.

Zatim citiramo poslanicu Magnezijancima u njenom
duzem obliku, koju, iako nije napisao Ignacije, zapravo je
napisana u vrijeme kada su Apostolske konstitucije bile
predate da se napi$u. Evo rijeci ove poslanice: —

" Apostolical Constitutions, knjiga ii. odlomak 7, ¢lanak s9.
>Id. knjiga v. odlomak ii. ¢lanak ro.
*1d. knjiga v. odlomak iii. ¢lanak 20.
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»A poslije svetkovanja Sabata, neka svaki prijatelj Kristov drzi Gospod-
nji dan kao praznik, dan uskrsnuda, kraljicu i poglavara svih dana.”

Pisac sirijskih spisa koji se ticu Edesse dolazi posljednji, a
on definira nedjeljne sluzbe na sljede¢i nacin: ,,Prvog [dana]
u tjednu, neka bude sluzba, i ¢itanje Svetog Pisma i prinos.”
Ovo su sve odlomci u spisima iz prva tri stolje¢a koji opisuju
rano svetkovanje prvog dana. Neka ¢itatelj procijeni dali smo
to¢no naveli prirodu tog svetkovanja. Zatim skre¢emo paznju
na nekoliko razloga koje su ovi o¢evi ponudili za svetkovanje
praznika nedjelje.

Navodna Barnabina poslanica potkrepljuje praznik ned-
jelje govoredi da je to bio dan ,,u koji je Isus ustao iz mrtvih”,
te ukazuje na to da predstavlja osmu tisuéitu godinu, kada ée
Bog iznova stvoriti svijet.” Justin Muéenik ima etiri razloga:—

1. ,Jo je prvi dan kada je Bog, izvr$ivsi promjenu u tami i
materiji, stvorio svijet.”4

2. ,Isus Krist, nas Spasitelj, je istog dana uskrsnuo iz mrtvih.”

3. ,Moguée nam je da pokazemo kako je osmi dan imao
izvjesnu tajanstvenu vaznost, koju sedmi dan nije imao, a
koju je Bog objavio kroz ove obrede”,’ #7., kroz obrezanje.

4. wZapovijed o obrezivanju, opet, zapovijedajudi [im]
da uvijek obrezuju djecu osmog dana, bila je tip istinskog
obrezanja, kojim se obrezujemo od prevare i bezakonja

' Epistle to the Magnesians (duZi oblik), pogl. ix.
> Sirijski spisi, str. 38.

3 Epistle of Barnabas, pogl. 1s.

+ Justin’s First Apology, pogl. xvii.

s Id. Ib.

¢ Dialogue with Trypho, pogl. xxiv.
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kroz Onoga koji je uskrsnuo iz mrtvih prvog dana poslije
Sabata.”

Cini se da Klement iz Aleksandrije govori samo o mis-
ticnom osmom danu ili Gospodnjem danu. Mozda je
mogucde da on ima neku referencu k nedjelji. Stoga citiramo
ono $to on kaze o ovom danu, skrecuéi paznju na ¢injeni-
cu da svoje svjedocanstvo ne daje iz Biblije, ve¢ uzima od
poganskog filozofa. Ovako on kaze:—

»A 0 danu Gospodnjem Platon prorocki govori u desetoj knjizi Repub-
lic, ovim rije¢ima: ‘T kada prode sedam dana svakom od njih na livadi,
osmog treba da krenu i stignu za &etiri dana.”

Klementovi razlozi za nedjelju nalaze se van Svetog Pisma.
Sljededi otac ¢e nam dati dobar razlog za Klementov postupak
u ovom slucaju.

Tertulijan je sljededi pisac koji daje razloge za svetkovanje
nedjelje. On govori o ,,prinosima za mrtve”, na¢inu svetko-
vanja nedjelje i upotrebi znaka kriZa na ¢elu. Evo temelja na
kojoj pocivaju ova pravila:—

»Ako, za ovaidruga sli¢na pravila, inzistirate na tome da imate nalog
Svetog Pisma, necete ga nadi. Tradicija e biti za vas njihov zacetnik,
obicaj njihov podupira¢, a vjera njihov drzatelj. Da razum podrzava
tradiciju, i obicaje i vjeru, ili éete sami spoznati, ili éete nauditi od nekoga
tko je spoznao.

»3

Za svaku je pohvalu Tertulijanova iskrenost. On nije imao
Sveto Pismo da ponudj, i priznaje tu ¢injenicu. Zavisio je
od tradicije, i nije se stidio to priznati. Sljedeci od oc¢eva koji

'1Id. pogl. xli.
> Klement’s Miscellanies, knjiga v. pogl. xiv.
3 De Corona, odlomak 4.
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daje biblijske dokaze u prilog praznika nedjelje je Origen.
Evo njegovih rije¢i:—

»Mana je pala na Gospodnji dan, a ne na Sabat da pokaze Hebrejima
da je ¢ak i tada Gospodnji dan bio prioritetniji.”

Cini se da se Origen slagao s Tertulijanovom procjenom
u pogledu neuvijerljivosti argumenata koje su iznijeli njegovi
prethodnici. Stoga je skovao originalan argument koji je, ¢ini
se, bio vrlo uvjerljiv prema njegovoj procijeni jer on sam
to nudi. Medutim, mora da je zaboravio da je mana padala
svih $est radnih dana, jer bi primijetio da dok njegov argu-
ment ne uzdize nedjelju iznad ostalih pet radnih dana, Sabat
¢ini najmanje cijenjenim danom od sedam! No ipak, ¢udo s
manom je izri¢ito osmisljeno da istakne svetost Sabataida
utvrdi njegov autoritet pred ljudima. Ciprijan je sljedeci otac
koji daje argument za praznik nedjelje. On se zadovoljava s
jednim od Justinovih starih argumenata, tj. onim izvuc¢enim
iz obrezanja. Ovako on kaze:—

sJer §to se tice svetkovanja osmog dana pri hebrejskom obrezivanju
tijela, sakrament je prethodno bio dat u sjenci i obicaju; ali kada je Krist
dosao, ispunio se u istini. Zbog toga to je osmog dana, tj. prvog dana
poslije Sabata, trebao uskrsnuti Gospod, i oziviti nas, i dati nam obrezanje
Duhom, osmog dana, tj. prvog dana poslije Sabata, a Gospodnji dan, je
prikazan ranije u slici; a slika je prestala kada je istina dosla, i duhovno
obrezanje predato nama.”

1 Origens Opera, Svezak ii. str. 153, Pariz, 1733. A. D., ,Quod si ex
Divinis Scripturis hoc constat, quod die Dominica Deus pluit manna
de caelo et in Sabbato non pluit, intelligant Judaei jam tune praelatam
esse Dominicam nostram Judaico Sabbato.”

> Cyprian’s Epistle, br. Iviii. odlomak 4.
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To je jedini argument koji je Ciprijan naveo u korist praz-
nika prvog dana. Obrezanje dojencadi s osam navrsenih dana
bilo je, prema njegovom misljenju, vrsta krstenja dojencadi.
Medutim obrezanje na osmi dan djetetovog Zivota, po
njegovoj procijeni, nije znacilo da se krstenje treba odgo-
diti dok dijete ne napuni osam dana, ved je, kao $to je ovdje
navedeno, znacilo da ¢e osmi dan biti dan Gospodnji! Ali
osmi dan, u koji se obavljalo obrezanje, nije bio prvi dan u
tjednu, ve¢ osmi dan Zivota svakog djeteta, ma koji dan u
tjednu to bio.

Sljededi otac koji daje razlog da se nedjelja proslavlja kao
dan radosti, a da se uzdrzava od kle¢anja, jest Petar Aleksan-
drijski, koji jednostavno kaZe: ,Jer je na taj dan uskrsnuo.”

Sljedece na red dolaze Apostolske konstitucije, koje isticu
da praznik nedjelje predstavlja uspomenu na uskrsnude:

LAl drite Sabati praznik Gospodnjeg dana; jer je prvi uspomena na

stvaranje, a drugi na uskrsnudée.”

Pisac, medutim, ne nudi nikakav dokaz da je nedjelja
bozanskim autoritetom bila izdvojena da bude znak sjecanja
na uskrsnude. Medutim, sljede¢a osoba koja navodi svoje
razloge za drzanje nedjelje ,kao praznika” je pisac duZeg
oblika ¢uvene Ignacijeve poslanice Magnezijancima. On
smatra da je osmi dan prorocki istaknut u naslovu Sestog i
dvanaestog psalma! U fusnoti, rije¢ Sheminith je prevedena
kao ,,osmi”. Evo argumenta ovog pisca u pogledu nedjelje:

! Peter’s Canons, br. xv.
> Apostolical Constitutions, knjiga vii. odlomak ii. ¢lanak 23.
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»Gledajudi naprijed k ovome, prorok je objavio, ‘Do kraja za osmi dan’,
u kojem je nas Zivot ponovo izniknuo, i pobjeda nad smréu zadobivena
u Kristu.™

Postoji jo$ jedan od oceva iz prva tri stoljeca koji navodi
razloge koji su tada koristeni u prilog praznika nedjelje. Ovo
je pisac Sirijskih spisa koji se ti¢u Edesse. On dolazi sljedeci
po redu i zatvara ovo nabrajanje. Evo Cetiri razloga: —

L. ,Jer je prvog dana tjedna na§ Gospod uskrsnuo iz mjesta mrtvih.””

2. ,Prvog dana u fjednu je ustao u svijet”, ., roden je u nedjelju.3

3. »Prvog dana u tjednu uznio se na Nebo.”
4. ,Prvog dana u tjednu ée se konaéno pojaviti s andelima nebeskim.”

Prvi od ovih razloga je onoliko dobar koliko ¢ovjek moze
osmisliti u vlastitom srcu za ¢injenje onoga $to Bog nikada
nije zapovjedio; drugi i cetvrti su puke tvrdnje o kojima
¢ovjecanstvo ne zna nista; dok je treéi neistina, jer se uzne-
senje dogodilo u Cetvrtak.

Sada smo iznijeli svaki razlog u prilog praznika nedjelje
koji se mozZe nadi u svim spisima iz prva tri stoljeca. Iako
su generalno vrlo trivijalni, a ponekad i gori od trivijalnih,
oni su ipak vrijedni pazljivog prou¢avanja. Oni predstavljaju
presudno svjedoc¢anstvo da je promjena Sabata od strane
Krista ili njegovih apostola sa sedmog na prvi dan u tjednu
bila apsolutno nepoznata tijekom ¢itavog tog perioda. Medu-
tim da je to¢no da je do takve promjene doslo, oni bi to
morali znati. Da su vjerovali da je Krist promijenio Sabat

' Epistle to the Magnesians, pogl. ix.
> Sirijski spisi, str. 38.

31d. Ib.

+1d. Ib.

s1d. Ib.
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u znak sjecanja na njegovo uskrsnude, kako bi nedvosmis-
leno iznijeli tu ¢injenicu umjesto da nude razloge za praz-
nik nedjelje koji su toliko bezvrijedni da bi ih, s jednim ili
dva izuzetka, u potpunosti odbacili suvremeni pisci prvog
dana. Ili da su vjerovali da su apostoli postovali nedjelju kao
Sabat ili Gospodnji dan, kako bi pobjedonosno iznijeli ove
¢injenice! Medutim, Tertulijan je rekao da nemaju nalog
Svetog Pisma za praznik nedjelje, a ostali su, nude(i razloge
koji su bili izmisljeni samo u njihovim srcima, potkrijepili
njegovo svjedoéanstvo, 1svioni zajedno potvrduju ¢injenicu
daje ¢ak i po njihovoj vlastitoj procijeni dan nedjelja podrzan
samo autoritetom crkve. Oni uopée nisu bili upoznati sa
suvremenom doktrinom da sedmi dan u zapovijedi znaci
jednostavno jedan dan od sedam i da je Spasitelj, u znak
sjecanja na svoje uskrsnude, odredio da prvi dan u tjednu
bude onaj od sedam na koji treba primijeniti zapovijed!

Dali smo svaki iskaz o¢eva iz prva tri stoljeca u kojima je
bio izlozen nadin proslavljanja praznika nedjelje. Takoder
smo dali sve razloge za to svetkovanje koji se mogu naci kod
bilo koga od njih. Ove dvije vrste svjedo¢anstava jasno poka-
zuju da obican rad nije bio jedna od stvari koje su tog dana
bile zabranjene. Sada nudimo direktan dokaz da se drugi dani
izri¢ito proglaseni od oceva, koji se od strane svih ra¢unaju
samo kao crkveni praznici, smatraju jednakim ako ne i supe-
riornijim u svetosti od praznika nedjelje.

»1zgubljeni Irenejevi spisi” nam prikazuju njegovo razmisl-
janje o relativnoj svetosti praznika nedjelje kao i o Uskrsu ili
Pedesetnici. Ovo je izjava:—
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»Na koji [praznik] ne savijamo koljena, zato $to je jednakog znaiaja
kao i Gospodnji dan, iz razloga koji je ve¢ naveden u vezi s tim.”™

Tertulijan je u ve¢ citiranom odlomku, koji je izostavljanjem
re¢enice koju éemo upravo citirati, koristen kao najsnaznije
sviedo¢anstvo u korist Sabata prvog dana kod oceva, izrici-
to izjednacavajudi po svetosti period Pedesetnice—period
od pedeset dana—s praznikom koji on naziva Gospodnjim
danom. Ovako on kaze:—

»li¢no, takoder, i u periodu Pedesetnice; koji razlikujemo po zstom
svecanom velz'cvanju.”z

On navodi istu ¢injenicu u drugom djelu:—

»Smatramo da su post ili kle¢anje u bogosluZenju na Gospodnji dan
nezakoniti. Radujemo se takoder Zstof privilegiji od Uskrsa do Pedesetnice.”

Origen stavlja takozvani Gospodnji dan uistu grupu s jos
tri crkvena praznika:—

»Ako nam se po ovom pitanju zamjeri da smo i sami navikli svetkovati

odredene dane, kao $to su na primjer Gospodnji dan, Priprema, Pasha ili

Pedesetnica, moram odgovoriti, da su savrenom Kr$¢aninu, koji uvijek

svojim mislima, rije¢ima i djelima, sluZi svom prirodnom Gospodu, Bogu

Rije¢i, svi njegovi dani Gospodnji, i on uvijek drZi dan Gospodnji.”4

Irenej i Tertulijan smatraju nedjelju Gospodnjim danom
jednakim po svetosti s danima u periodu od Pashe do
Pedesetnice; ali Origen, nakon $to je ovaj dan stavio u ravan
s nekoliko crkvenih praznika, prakti¢no priznaje da on nema
nikakvu prednost nad ostalim danima.

' Fragment 7.

> Tertulijan on Prayer, pogl. xxiii.

3 De Corona, odlomak 3.

+ Origen against Celsus, knjiga viii. pogl. xxii.
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Komodijan, koji je nekad upotrebljavao termin Gospodnji
dan, govori o Katolickom prazniku Pashe kao o ,,Uskrsu,
tom nadem najblagoslovljenijem danu”." To svakako ukazuje
na to da po njegovoj procijeni nijedan drugi sveti dan nije
bio superiorniji po svetosti od Uskrsa.

»Apostolske konstitucije” tretiraju praznik nedjelje na isti
nacin na koji ga tretiraju Irenej i Tertulijan. Oni ga smatra-
ju jednakim po svetosti s danima u periodu od Uskrsa do
Pedesetnice. Ovako kazu:—

»Bit ¢e kriv za grijeh onaj tko posti na Gospodnji dan, bududi da je
dan uskrsnuda, ili tijekom Pedesetnice, ili uopde, tko bude tuzan na dan

Gospodnjeg praznika.”

Ova svjedocanstva nedvosmisleno dokazuju da je praznik
nedjelje, po sudu ljudi kao sto su Irenej, Tertulijan i drugi,
bio u istom rangu s praznikom Uskrsa ili Pedesetnice. Nisu
imali pojma da je jedan zapovjedio Bog, dok je druge crkva
uspostavila. Zaista, Tertulijan, kao $to smo vidjeli, izri¢ito
izjavljuje da ne postoji propis za svetkovanje nedjelje.’

Pored ovih vaznih ¢injenica, imamo presudne dokaze da
nedjelja nije bila dan uzdrzavanja od rada, a nas prvi svjedok
je Justin, najraniji svjedok praznika nedjelje u Kr$¢anskoj
crkvi. Trypho Hebrej je rekao Justinu kao vid ukora: ,Tine
svetkujes praznike ni Sabate.” Ovo je bilo to¢no prilagodeno
da izvuce iz Justina izjavu da, iako nije svetkovao sedmi dan
kao Sabat, on jest odmarao prvog dana u tjednu, ako je to¢no

! Instructions of Commodianus, odlomak 75.

> Apostolical Constitutions, knjiga v. odlomak 3, ¢lanak 20.
3 De Corona, odlomci 3 i 4.

+ Dialogue with Trypho, pogl. x.
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da je taj dan za njega bio dan uzdrzavanje od rada. Ali on ne
daje takav odgovor.

On se izruguje na samu ideju uzdrzavanja od rada, izjavlju-
judida ,Bog ne uZiva u takvim svetkovanjima”. Niti smatra da
je to tako zato $to se Hebreji nisu odmarali na pravi dan, veé
osuduje samu ideju da se uzdrzava od rada jedan dan, navodedi
da ,,novi zakon”, koji je zauzeo mjesto zapovijedi datih na
Sinaju, zahtijeva vje¢ni Sabat, a on se drZi pokajanjem za grijeh
i uzdrzavanjem od njegovog izvr$avanja. Evo njegovih rijeci: —

»Novi zakon zahtijeva od vas da drZite vje¢ni Sabat, a vi, posto ste jedan
dan besposlent, pretpostavite da ste pobozni, ne shvacajudi za$to vam je to
naredeno; i ako jedete beskvasni kruh, kazete da je volja BoZja ispunjena.
Gospod Bog na$ ne uZiva u takvim svetkovanjima: ako medu vama ima

tko se lazno zaklinje ili lopov, neka prestane to biti; ako je tko preljubnik
neka se pokaje; onda ée drzati sladak i pravi Sabat Boiji.”z

Opve rijeci jasno ukazuju da Justin nije vjerovao da bilo
koji dan treba drzati kao Sabat uzdrzavanjem od rada, veé
da se svi dani drZe kao Sabati uzdrzavanjem od grijeha. Ovo
svjedocanstvo je presudno i potpuno je u skladu s ¢injeni-
cama koje smo ve¢ iznijeli od oéeva, i s drugima koje tek treba
iznijeti. Stovise, to je potvrdeno izri¢itim svjedo¢anstvom
Tertulijana. On kaze:—

»Kod nas (kojima su Sabati strani, mladi mjeseci i praznici koje je

Bog nekada volio) udestali praznici su Saturnalije i novogodisnji praznici
sredinom zime i Matronalije.”

I dodaje u istom odlomku, ve¢ citiranim rije¢ima:—

' Dialogue with Trypho, pogl. xi.
*Id. pogl. xii.
3 Tertulijan on Idolatry, pogl. xiv.
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»Ako treba na bilo koji nacin popustati tijelu, vi to radite. Neéu
dati miljenje o vasim vlastitim danima, nego jos vise od toga; jer se za
negnabosce svaki prazni¢ni dan de$ava samo jednom godi$nje; vi imate
praznicni dan svakog osmog dana.”™

Tertulijan govori svojoj bradi jednostavnim jezikom da
nisu dr7ali Sabate, ve¢ da su drzali mnoge neznabozacke praz-
nike. Kada bi praznik nedjelje, koji je bio dan ,popustanja”
tijelu, i koji on ovdje spominje kao ,osmi dan”, oni drzali kao
Kr$¢anski Sabat umjesto drevnog sedmog dana, onda on ne
bi izjavio da su za nas ,Sabati strani”. Medutim Tertulijan ima
potpuno isti Sabat kao Justin Muéenik. On ne drZi prvi dan
umjesto sedmog, ve¢ drzi ,vjecni Sabat”, za koji izjavljuje da
se svakog dana uzdrzava od grijeha, a zapravo se ne uzdrzava
od rada ni u jednom. Tako, nakon $to je rekao da Hebreji
naucavaju da je ,,od pocetka Bog posvetio sedmi dan” i da
zato svetkuju taj dan, on kaze:—

»Odatle mi [kr§¢ani] razumijemo da jo§ vi$e trebamo svetkovati Sabat
od svih ‘ropskih poslova’, ne samo svakog sedmog dana, ve¢ kroz sva

»2
vremena.

Tertulijan sigurno nije shva¢ao da je nedjelja predstavljala
Sabat u svakom smislu kao §to su bili svih sedam dana u
tjednu. Do potvrde ovoga do¢i ¢éemo kada budemo citirali
Tertulijana u pogledu porijekla Sabata. Takoder ¢emo prika-
zati da Klement jasno smatra nedjelju radnim danom.

Nekoliko ranih oéeva pisalo je protiv svetkovanja sedmog
dana. Sada dajemo razloge koje je svaki od njih naveo za to

'Id. Ib.
* Tertulijan Against the Jews, pogl. iv.
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protivljenje. Pisac zvani Barnaba nije drzao sedmi dan, ne
zato $to je to bila ceremonijalna uredba nedostojna svetko-
vanja od strane Kr$¢anina, ve¢ zato $to je to bila toliko ¢ista
ustanova da ¢ak ni Kr$¢ani ne mogu da je istinski svetkuju
sve dok ne postanu besmrtni. Evo njegovih rijec¢i:—

»Pripazite, djeco moja, na znacenje ovog izraza, ‘On je zavrsio za Sest
dana’. To znaci da ée Gospod sve zavrsiti za Sest tisu¢a godina, jer je dan
kod njega tisu¢u godina. I on sam svjedoci govoredi: ‘Evo, danas ée biti
kao tisu¢u godina.” Dakle, djeco moja, za $est dana, to jest za Sest tisuca
godina, sve ée se zavrsiti. ‘A sedmog dana je odmorio.” To znaci: Kada
¢e njegov Sin, dolazedi [ponovo], unistiti vrijeme zlog ¢ovjeka, i suditi
bezboZnicima, i promijeniti sunce, mjesec i zvijezde, tada ée se zaista
odmoriti sedmog dana. Stovige, kaZe on, ‘Svetit ée§ ga Cistim rukama i
¢istim srcem’. Ako, dakle, netko misli da sada mozZe svetiti dan koji je Bog
posvetio, osim ako je usvemu &ist u srcu, vara se. Gle, stoga: onda ga onaj
koji se propisno odmara svetkuje, kada ¢emo mi sami, primivsi obecanje,
i kada zlobe vise ne bude, i od Gospod sve bude ucinjeno novim, mo¢i
¢initi pravdu. Tada éemo ga biti u stanju svetkovati, posto smo prvo sami
bili posveceni. Dalje im kaze, ‘Vase mlade mjesece i vase $abate ne mogu
podnijeti’. Vidite kako on govori: Vasi sadasnji $abati nisu mi prihvatljivi,
ali to je ono $to sam ucinio [naime ovo], kada ¢u, dajuéi odmor svim
stvarima, uciniti pocetak osmog dana, to jest, pocetak drugog svijeta, zbog
¢ega s rado$¢u drzimo i osmi dan, dan, u koji je Isus uskrsnuo iz mrevih.”

Obratite paznju na tocke koje su sadrzane u ovoj izjavi o
doktrini: 1. On tvrdi da Sest dana stvaranja prefigurira Sest
tisu¢a godina koje ¢e nas svijet izdrzati u svom sadasnjem
stanju zla. 2. On udi da ¢e na kraju tog perioda Krist ponovo
dodi i udiniti kraj zlobi, i ,,tada ée se zaista odmoriti sedmog
dana”. 3. Da nitko ,sada ne moze svetkovati dan koji je Bog

' Epistle of Barnabas, pogl. xv.
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posvetio, osim ako je ¢ist u svemu u srcu”. 4. Medutim to
ne moze biti slu¢aj dok sadasnji svijet ne prode, ,,kada ¢emo
mi sami, primivsi obecanje, i kada zlobe vise ne bude, i od
Gospod sve bude uc¢injeno novim, mo¢i ¢initi pravdu. Tada
¢emo biti u stanju da ga svetkujemo, posto smo prvo sami bili
posveéeni”. Ljudi, dakle, ne mogu drzati Sabat dok traje ovaj
zli svijet. 5. Stoga, on kaze, ,,Vase sadasnji $abati nisu mi prih-
vatljivi”, ne zato $to nisu ¢isti, ve¢ zato $to sada niste u stanju
da ih drzite tako ¢istim kako to zahtijeva njihova priroda. 6.
Sto ée red, drZanje dana koji je Bog posvetio nije moguée u
tako zlom svijetu kao $to je ovaj. 7. Medutim iako se sedmi
dan sada ne moze drZati, osmi dan moZe i trebalo bi biti, jer
kada prode sedam tisuca godina, bit ée na pocetku osme tisuce,
novo stvaranje. 8. Zbog toga, on nije pokusao drZati sedmi
dan, koji je Bog posvetio; jer to je previse ¢isto da bi se drzalo
u sadasnjem zlom svijetu, i moze se drzati samo nakon $to
Spasitelj dode na pocetku sedme tisudite godine; ali je osmi
dan drZao s rado$¢u na koji je Isus ustao iz mrtvih. 9. Stoga
izgleda da je osmi dan, koji Bog nikada nije posvetio, upravo
pogodan za svetkovanje u naSem svijetu tijekom njegovog
sada$njeg stanja zla. 10. Ali kada sve bude novo, i kada budemo
sposobni ¢initi pravdu, a zlobe vi$e ne bude, tada éemo moéi
svetkovati sedmi dan, po$to smo prvo i sami bili posveéeni.
Barnabin razlog za ne svetkovanje Gospodnjeg Sabata nije se
nalazio u tome $to je zapovijed koja to zapovijeda ukinuta, ve¢
u tome §to je ustanova toliko ¢ista da ljudi u svom sadasnjem
nesavr$enom stanju ne mogu da je prihvatljivo svetkuju. Oni
¢e je, medutim, drzati u novoj tvorevini, ali ée u meduvremenu
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srado$¢u drzati osmi dan, koji posto nikada nije bio posveéen
od Boga nije tesko drzati u sadasnjem stanju izopacenosti.

Razlozi Justina Mudenika za ne svetkovanje Sabata uopée
nisu sli¢ni onima takozvanog Barnabe, jer izgleda da je
Justin iz srca prezirao Sabatnu ustanovu. On porice da je
svetkovanje Sabata bilo obavezno prije Mojsijevog vremena,
te tvrdi da je bilo ukinuto prvim Kristovim dolaskom. On
uci da je to dato Hebrejima zbog njihove zlode, te izricito
potvrduje ukidanje i Sabata i zakona. On je toliko daleko od
ucenja o promjeni Sabata sa sedmog na prvi dan u tjednu,
ili od ¢injenja praznika nedjelje nastavkom drevnog Sabata,
da se izruguje samoj ideji o danima uzdrzavanja od rada, ili
danima besposlice, a iako Bog navodi kao razlog za svetko-
vanje Sabata, da je to bio dan u koji se on odmarao od svih
svojih poslova, Justin kao svoj prvi razlog u prilog praznika
nedjelje navodi da je to bio dan kada je Bog zapoceo svoje
djelo! O uzdrzavanju od rada kao ¢inu poslusnosti Sabatu,
Justin kaze:—

»Gospod, Bog na3, ne uziva u takvim svetkovanjima.”

Drugi razlog za ne svetkovanje Sabata je ovako naveo:—

»Jer imi bismo drzali obrezanje tijela, i Sabata, i ukratko, sve praznike,
da ne znamo zbog ¢ega su vam zapovjedeni—naime, zbog vasih prijestupa
i tvrdoée vasih srca.”

Posto Justin nikada ne pravi razliku izmedu Gospodn-
jeg Sabata i godis$njih $abata, on nesumnjivo ovdje misli da

' Dialogue with Trypho, pogl. xii.
> Id. pogl. xviii.
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ga ukljudi s njima. Medutim kakva je obmana tvrditi da je
Sabat bio dat Hebrejima zbog njihove zloce! Istina je, da je
to dato Hebrejima zbog sveopéeg otpadnistva neznaboza-
ca.! Usljede¢em odlomku Justin navodi jos tri razloga za ne
drzanje Sabata:—

»Vidi$ li da elementi ne miruju i ne drze Sabate? Ostani kao §to si
roden. Jer ako nije bilo potrebe za obrezanjem prije Abrahama, ili za
svetkovanjem Sabata, za praznicima i Zrtvama, prije Mojsija; nema ni

sada potrebe za njima, na kraju krajeva, prema volji Bozjoj, Isus Krist,
Sin Bozji je bio roden od djevice koja je vodila porijeklo od Abrahama™

Evo trirazloga: 1. ,Da elementi ne mirujuine drze Sabate.”
Iako je ovaj razlog jednostavno bezvrijedan kao argument
protiv sedmog dana, on predstavlja presudnu potvrdu veé
dokazane ¢injenice da Justin nedjelju nije smatrao danom
uzdrzavanja od rada. 2. Njegov drugi razlog koji je ovdje
naveden je bio taj Sto nije bilo svetkovanja Sabata prije
Mojsija, a ipak znamo da je Bog na pocetku izdvojio Sabat
za svetu upotrebu, $to je ¢injenica za koju, kao $to cemo
vidjeti, prili¢an broj oceva svjedo¢i, a takoder znamo da su
u to doba Zivjeli ljudi koji su drzali sve zapovijedi Bozje. 3.
Nema potrebe za svetkovanjem Sabata od vremena Krista.
Iako je ovo puka pretpostavka nikako nije lako onima, koji
predstavljaju Justina kao nekoga tko ¢uva Kricanski Sabat,
da se posteno suoce s njom.

Jos$ jedan Justinov argument protiv obaveze svetkovanja
Sabata je da Bog ,upravlja svemirom na ovaj dan jednako kao

' Vidjeti treée poglavlje ove Povijesti.

* Dialogue with Trypho, pogl. xxiii.
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i na sve druge”!" kao da to nije u skladu sa sada$njom svetos¢u
Sabata, kada je takoder to¢no da je Bog tako upravljao svi-
jetom u periodu kada Justin priznaje da je Sabat bio obavezan.
Iako je ovaj razlog beznadajan kao argument protiv Sabata,
on pokazuje da Justin nije dodijelio Sabatni karakter nedjelji.
Medutim on ima jo§ jedan argument protiv Sabata. Drevni
zakon je bio ukinut novim i kona¢nim zakonom, a stari zavjet
je zamijenjen novim.” Medutim on zaboravlja da cilj novog
zavjeta nije bio da se ukine Bozji zakon, ve¢ da se taj zakon
stavi u srce svakog Kr$¢anina. A mnogi ocevi, kao $to demo
vidjeti, izri¢ito odbacuju ovu doktrinu ukidanja Dekaloga.
Takvi su bili Justinovi razlozi za odbacivanje drevnog Sabata.
Ali iako je on bio odlu¢an pobornik ukidanja zakona, i same
Sabatne ustanove, i iako je drzao nedjelju samo kao praznik,
suvremeni pisci zagovornici prvog dana navode ga kao svje-
doka u prilog doktrini da prvi dan u tjednu treba postovati
kao Kr$c¢anski Sabat na osnovu autoriteta &etvrte zapovijedi.
Hajde sada da nau¢imo $to je stajalo na putu Irenejevom
svetkovanju Sabata. Nije to da su zapovijedi bile ukinute,
jer ¢emo sada saznati da je on poucavao njihovu vje¢nost.
Niti je to da je vjerovao u promjenu Sabata, jer on ne daje
ni nagovjestaj takve ideje. Cini se da je praznik nedjelje po
njegovoj procijeni bio jednostavno ,jednakog znacaja” s
Pedesetnicom.” Niti to da je Krist prekrsio Sabat, jer Irenej
kaze da nije.* Ve¢ zato $to se Sabat naziva znakom, on ga je

'Id. pogl. xxix.

>Id. pogl. xi.

3 Lost Writings of Ireneus, fregment 7.

+ Against Heresies, knjiga iv. pogl. viii. odlomak 2.
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smatrao znacajnim za budude kraljevstvo, te izgleda da je
smatrao da vise nije obavezan, iako to izri¢ito ne kaze. Ovako
on iznosi svoje videnje znacenja Sabata:—

,Stovise, Sabati Bozji, to jest, kraljevstvo, je, takoredi, nagovjeSteno
stvorenim stvarima”, itd."

»Ova [obecanja pravednicima] trebaju [se desiti] u vremenima kralje-
vstva, to jest sedmog dana koji je posvecéen, u koji se Bog odmorio od svih
djela koja je stvorio, $to je pravi Sabat pravednika”, itd.”

sJer je dan Gospodnji kao tisu¢u godina: i za Sest dana stvaranje je
zavrieno: o¢igledno je, dakle, da ¢e im dodi kraj nakon Sest tisu¢a godina.”

Medutim Irenej nije primijetio da Sabat kao znak ne
ukazuje unaprijed na obnovljenje, ve¢ unazad na stvaranje,
da moze ukazati da je pravi Bog Stvoritelj.” Niti je primijetio
¢injenicu da e, kada se pod cijelim nebom uspostavi kralje-
vstvo Bozje, svako tijelo svetkovati Sabat.”

Medutim on kaze da su oni koji su Zivjeli prije Mojsija bili
opravdani ,,bez svetkovanja Sabata”, i nudi kao dokaz to da
zavjet na Horebu nije bio sklopljen s oéevima. Naravno, ako
ovo dokazuje da su patrijarsi bili oslobodeni obaveze prema
¢etvrtoj zapovijedi, to je jednako dobar dokaz da su mogli
prekrsiti bilo koju od preostalih devet. Ove stvari ukazuju na
to da se Irenej protivio svetkovanju Sabata, iako nije direkt-
nim rije¢ima tvrdio da je ukinut, ali jest najjasnijim izrazima
tvrdio neprestanu obavezu prema deset zapovijedi.

'Id. knjiga iv. pogl. xvi. odlomak 1.

* Ireneus against Heresies, knjiga v. pogl. xxxiii. odlomak 2.
3 Id. knjiga v. pogl. xxviii. odlomak 3.

+1zl. 31:175 Ez. 20:12,20.

s [za. 66:22,23; Dan. 7:18,27.
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Tertulijan nudi brojne razloge za ne svetkovanje Sabata,
ali jedva da postoji i jedan od njih kojem na nekom drugom
mjestu izri¢ito ne proturje¢i. Tako on tvrdi da patrijarsi prije
Mojsija nisu svetkovali Sabat.! Medutim on ne nudi nikakav
dokaz, a na drugom mjestu navodi da porijeklo Sabata datira
od stvaranja,” kao $to ¢emo pokazati u nastavku. Na neko-
liko mjesta on poucava ukidanje zakona, i ¢ini se da ostavlja
po strani moralni zakon kao i ceremonijalni. Ali na drugim
mjestima, kao $to ¢emo pokazati, on jasno svjedo¢i da su deset
zapovijedi jos uvijek obavezujuée kao pravilo Kr$¢anskog Zivo-
ta.’ On citira rijeci Izaije u kojimaje Bog predstavljen kako mrzi
praznike, mlade mjesece i $abate koje su Hebreji svetkovali,*
kao dokaz daje Sabat sedmog dana bila privremena ustanova
koju je Krist ukinuo. Medutim na drugom mjestu kaze: ,Krist
nopée nije ukinuo Sabat: on je dakle drzao zakon.”” A takoder
obja$njava upravo ovaj tekst izjavom da je BozZja odbojnost
prema Sabatima koje su svetkovali Hebreji postojala ,,zato §to
su svetkovali bez straha BoZjeg od strane naroda punog beza-
konja”, i dodaje da prorok, u kasnijem odlomku govoredi o
Sabatima koji su se slavili prema zapovijedi BoZjoj, ,proglasava
ih istinitim, divnim i neospornim”.° Druga izjava je da je JoSua
prekrsio Sabat u opsadi Jerihona.” Ipak, on na drugom mjestu

" Answer to the Jews, pogl. ii.
> Tertulijan against Marcion, knjiga iv. pogl. xii.
3 Usporedite njegova djela prema s%jedec’em redoslijedu: Answer to the
Jews, pogl. ii. iii. iv. vi; Against Marcion, knjiga i. pogl. xx; knjiga v. pogl.
iv. xix; s De Anima, pogl. xxxvii; i, On Modesty, pogl. v.
+1za. 1:13,14.
s Answer to the Jews, pogl. iv; Against Marcion, knjiga iv. pogl. xii.
¢Iza. 56:2; 58:13.
7 Answer to the Jews, pogl. iv; Against Marcion, knjiga iv. pogl. xii.
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obja$njava upravo ovaj slucaj, ukazujuéi na to da zapovijed
zabranjuje nase vlastito djelo, a ne Bozje. Oni koji su djelovali
kod Jerihona ,,nisu radili svoj posao, ve¢ Bozji, koji su izvrsili,
i to, takoder, iz njegove izricite zapovijedi”.! On istovremeno
i tvrdi i pori¢e da je Krist prekrsio Sabat.” Tertulijan je bio
kolebljiv ¢ovjek. Pisao je mnogo protiv zakona i Sabata, ali je
takoder proturjecio i razotkrio svoje vlastite greske.

Origen pokusava dokazati da drevni Sabat treba shvati-
ti misti¢no ili duhovno, a ne doslovno. Evo njegovog
argumenta:—

» Sjedite svi u svojim stanovima: nitko neka se ne pomice sa svog mjesta
na Sabat.” To je pravilo koje je nemogude doslovno postovati; jer nitko
ne moze sjediti cijeli dan a da se ne pomakne s mjesta gdje je sjeo.”

Veliki ljudi nisu uvijek mudri. Ne postoji takvo pravilo
u Bibliji. Origen se osvrnuo na to $to je bilo zabranjivano
narodu daizlazi po manu na Sabat, ali §to nije bilo u suprot-
nosti s onim kad zapovijeda svete sazive ili okupljanja za
bogosluZenje na Sabat.*

Victorinus je bio posljednji od o¢eva prije Konstantina koji
nudi razloge protiv svetkovanja Sabata. Njegov prvi razlog
je bio taj, $to je Krist rekao preko Izaije da je njegova dusa
mrzila Sabat; i taj Sabat je on u svom tijelu ukinuo; a na ove
tvrdnje smo vidjeli da je Tertulijan odgovorio.” Njegov drugi
razlog je bio taj sto je ,Isus [Josua], sin Navinov [Nunov],

" Against Marcion, knjiga ii. pogl. xxi.

> Against Marcion, knjiga iv. pogl. xii.

* De Principiis, knjiga iv. pogl. i. odlomak 17.
+1zl. 16:29; Lev. 23:3.

s Creation of the World, odlomak 4.
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Mojsijev nasljednik, sam prekrsio Sabat”,! §to je laz. Njegov
tredi razlog je taj Sto je ,Matatija [Makabejac] takoder, knez
Jude, prekrsio Sabat”,” §to je nesumnjivo lazno, ali nema
nikakvog znacaja kao autoritet. Njegov ¢etvrti argument
je originalan i mogao bi zatvoriti listu razloga koje su prvi
ocevi dali za ne svetkovanje Sabata. Dato je u cijelosti bez
odgovora:—

»A u Mateju ¢itamo, da je pisano da su Izaija i ostale njegove kolege
prekrsili Sabat.”

'1d. odlomak s.
>Id. Ib.
3 Creation of the World, odlomak s.



POGLAVLJE XVIII

SABAT U ZAPISIMA RANIH OTACA

Prvi razlozi za zanemarivanje Sabata su sada uglavnom zastarjeli—
Odreden broj ranih oceva je poucavao o vje¢nosti dekaloga i u¢inio
ga standardom moralnog karaktera—Ono $to oni kazu o porijeklu
Sabata prilikom Stvaranja—Njihovo svjedocanstvo o vje¢nosti drev-
nog Sabata, iu vezis njegovim svetkovanjem—Nabrajanje stvari koje
su izazvale potiskivanje Sabata i uzdizanje nedjelje.

Razlozi koje su rani ocevi iznijeli za zanemarivanje svet-
kovanja Sabata jasno pokazuju da oni nisu imali posebno
svjetlo po tom pitanju zbog Zivota u prvim stolje¢ima, $to
miu ovom kasnijem vremenu nemamo. Cinjenica j€s dasu
mnogi razlozi koje su oni ponudili o¢igledno lazni i da oni
koji danas odbacuju Sabat, takoder odbacujuiveéinu razloga
koje su ovi o¢evi ponudili na ovu temu. Takoder smo saznali
od onih ranih o¢eva koji spominju svetkovanje prvog dana,
to¢nu prirodu praznika nedjelje i sve razloge koji su u prvim
stolje¢ima bili ponudeni u prilog tome. Zaista vrlo malo
ovih razloga nude suvremeni pisci zagovornici prvog dana.

Medutim neki od oéeva snazno svjedoce o vje¢nosti deset
zapovijedi, te njihovo drzanje smatraju uvjetom vje¢nog
zivota. Neki od njih takoder jasno potvrduju porijeklo
Sabata prilikom stvaranja. Stovise, nekoliko njih ili svje-
dodi o postojanju svetkovatelja Sabata, ili daju jasno svje-
docanstvo o vje¢nosti i obaveznosti svetkovanja Sabata, ili
definiraju prirodu pravilnog svetkovanja Sabata, ili povezuju

299
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svetkovanje Sabata i prvog dana. Cujmo sada svjedocan-
stvo onih koji potvrduju autoritet deset zapovijedi. Irenej
potvrduje njihovu vjecitost i smatra ih testom Krs¢anskog
karaktera. Ovako on kaze:—

»Jer Bog ih je u pocetku, zaista, opominjao [Hebreje] prirodnim prop-
isima, koje je od pocetka usadio u covjecanstvo, to jest DEKALOGOM (koje,
ako netko ne dri, nema spasenja), i nije tada od njih traZio nista vise.”

Ovo je vrlo snazna izjava. On smatra da su deset zapovijedi,
zakoni prirode, bili usadeni u ¢ovjekovo bi¢e na pocetku; i na
taj nacin naslijedeni od strane cijelog ¢ovjecanstva. Ovo je bez
sumnje to¢no. Prisustvo tjelesnog uma ili zakona grijeha i smrti,
usadenog u ¢ovjeka padom, je ono sto je djelomicno izbrisalo
ovaj zakon, i u¢inilo da djelo novog zavjeta bude neophodno.2
On ponovo potvrduje vjecitost i autoritet deset zapovijedi:—

»Pripremajuéi ¢ovjeka za ovaj Zivot, sam Gospod je osobno svima

podjednako izgovarao rije¢i Dekaloga: te stoga, na sli¢an nacin, one ostaju
trajno s nama, primajudi, putem njegovog dolaska u tijelu, nadogradnju

»3

i unapredenje, ali ne ukidanje.

Pod ,unapredenjem” dekaloga, Irenej nesumnjivo podra-
zumijeva objasnjenje koje je Spasitelj dao o znacenju zapo-
vijedi u svojoj besjedi na gori.* Teofil na sli¢an nacin govori
o dekalogu:—

»Jer nam je Bog dao zakon i svete zapovijedi; i svatko tko ih dréi moze
biti spasen, i zadobivsi uskrsnude, moZe naslijediti nepropadljivost.”S

' Irenacus Against Heresies, knjiga iv. pogl. xv. odlomak 1.

> Jer. 31:33; Rim. 7:21-25; 8:1-7.

3 Irenaeus Aigainst Heresies, knjiga iv. pogl. xvi. odlomak 4.
+ Mt. poglavlja 5,6,7.

s Theophilus to Autolycus, knjiga ii. pogl. xxvii.
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»Naudili smo svet zakon; ali imamo za zakonodavca onoga koji je
zaista Bog, koji nas u¢i da postupamo pravedno, da budemo pobozni i

»1

da &inimo dobro.

»0Od ovog velikog i divnog zakona koji teZi svakoj pravednosti, DESET
GLAVA su takve posto smo ih veé isprobali.”

Tertulijan naziva deset zapovijedi ,pravilima naseg pre-
porodenog Zivota”, odnosno pravilima koja upravljaju Zivotom
obraéenog ¢ovjeka:—

»Oni koji se bave teorijom brojeva, po$tuju broj deset kao roditelja
svih ostalih i kao onoga koji daje savr$enstvo ljudskom rodenju. Sto
se mene tice, viSe volim da ovaj dio vremena promatram u odnosu na
Boga, kao da prije znaci da deset mjeseci uvodi ¢ovjeka u deset zapovi-
jedz'; tako da numericka procjena vremena potrebnog da se zavr$i nade
prirodno rodenje treba odgovarati numerickoj klasifikaciji svih pravila
naseg preporodenog givota o3

Isti¢udi duboku krivicu za kr$enje sedme zapovijedi, Tertu-
lijan govori o svetosti zapovijedi koje joj prethode, navodedi
naroc¢ito nekoliko njih, a medu njima i ¢etvrtu, a zatim kaze
o zapovijedi protiv preljube da

Ona stoji ,na samom Celu presvetog zakona, medu glavnim tockama
» 4

nebeskog edikta”.
Klementiz Rima, ili prije autor ¢ija su djela bila pripisana
ovom ocu, ovako govori o dekalogu kao testu:—

»Zbog onih, koji, zanemarujudi svoje spasenje, ugadaju Zlom, i onih
koji, proucavajuéi na svoju korist, traZze da ugode Dobrom, propisano

' Id. knjiga iii. pogl. ix.
2 1d. Ib.
3 De Anima, pogl. xxxvii.

+On Modesty, pogl. v.
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je deset stvari kao ispit za ovo sadasnje doba, prema broju deset zala koje
su dosle na Egipat.™

Novacijan, koji je pisao oko 250. A. D., smatra se osniva¢em
sekte zvane Katari ili Puritanci. Napisao je traktat o Sabatu,
koji nije bio sa¢uvan. Nedjelja se ne spominje ni u jednom
njegovom spisu. On daje sljede¢a izvanredna zapaZanja u vezi
s moralnim zakonom:—

»Zakon je bio dat sinovima Izraelovim u tu svrhu, da od njega imaju
koristi i da bi se VRATILI onim Cestitim manirima koje su, iako su ih
primili od svojib oceva, iskvarili u Egiptu zbog svoje bliske povezanosti s
barbarskim narodom. Na kraju, takoder, tih deset zapovijedi na plo¢ama

ne uée ni¢emu novom, veé ih podsjecaju na ono sto je bilo izbrisano—da bi

pravednost u njima, ponovo oZivjela kao $to je bila bozanski nadahnuta

zakonom, po ugledu na vatru [skoro ugasenu].”

Otigledno je da po Novacijanovom rasudivanju deset
zapovijedi ne propisuju nista sto patrijarsi nisu smatrali za
sveto prije nego $to je Jakov otisao u Egipat. Iz toga proizlazi
da je, po njegovom misljenju, Sabat nastao, ne u vrijeme
padanja mane, nego kada je Bog posvetio sedmi dan, i da su
ga sveti ljudi svetkovali od najranijeg doba.

Apostolske konstitucije, napisani u periodu oko treceg
stolje¢a, razja$njavaju nam ono $to se u treem stoljecu
nasiroko smatralo apostolskom doktrinom. Ovako govore
o deset zapovijedi:—

»Imaj pred o¢ima strah Bozji, i uvijek se sjecaj deset zapovijedi Bozjih,
da ljubis jednog jedinog Gospoda Boga svom snagom svojom; da ne

' Recognitions of Klement, knjiga iii. pogl. iv.
> Novacijan on the Jewish Meats, pogl. iii.
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obraca$ paznju na idole, niti na druga bica, posto su beZivotni bogovi,
ili nerazumna bica ili demoni.”

»On je dao jasan zakon da pomogne zakonu prirode, onom koji je ¢ist,

spasonosan i svet, u kojem je upisano njegovo vlastito ime, savrsen, kop
nikada ne prestaje, potpun u deset zapovijedi, neokaljan, za obracenje dusa.”

Ovaj pisac je, poput Ireneja, vjerovao u identi¢nost deka-
loga sa zakonom prirode. Ova svjedo¢anstva pokazuju dase u
spisima ranih oceva nalaze neke od najsnaznijih izjava u ime
neprekidnosti i autoriteta deset zapovijedi. Sada da ¢ujemo
$to oni kazu o porijeklu Sabata prilikom stvaranja. Poslanica
koja se pripisuje Barnabi kaze:—

»1 on kaze na drugom mjestu, ‘Ako moji sinovi budu drzali Sabat, E)nda
¢u udiniti da milost moja pociva na njima’. Na pocetku stvaranja, Sabat
se spominje [ovako]: ‘I dovrsio je Bog za Sest dana djela ruku svojih, i

»3

avrsio sedmog dana, i odmorio na njega, i posvetio ga.”
zavr$io sed d iod i i ti

Ciniseda Irenejjasno povezuje porijeklo Sabatas posvecenjem
sedmog dana:—

»Ove [obecane stvari] e se [dogoditi] u vremenu kraljevstva, to jest
sedmog dana, koji je posveéen, u koji se Bog odmorio od svih djela svojih
koja je stvorio, $to je pravi Sabat, za vrijeme kojeg se nece baviti nikakvim
zemaljskim zanimanjem.”

Tertulijan, takoder, upucuje na porijeklo Sabata kao na

»blagoslov od Oca”:—

»Ali posto se i rodenje zavr$ava sa sedmim mjesecom, ja radije prepoz-
najem u ovom broju nego u osmom postovanje numeriékog slaganja sa

" Apostolical Constitutions, knjiga ii. odlomak 4, ¢lanak 36.
> Id. knjiga vi. odlomak 4, ¢lanak 19.

» Epistle of Barnabas, pogl. xv.

+Irenaeus Against Heresies, knjiga v. pogl. xxxiii. odlomak 2.
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Sabatnim periodom; tako da mjesec u kojem se ponekad Bozji lik utiskuje
pri ljudskom rodenju, bit ée po svom rednom broju u skladu s danom
kada je BoZja tvorevina zavriena i posvec’ma.”l

sJer ¢ak i u slucaju pred nama, on [Krist] je ispunio zakon, dok je
tumacio njegovo stanje; [$toviSe] on izlaze u jasnom svjetlu razlicite
vrste djela, dok je ¢inio ono $to zakon izuzima od svetosti Sabata,
[i] dok je davao samom Sabatu, ono sto je od pocetka bilo posveceno
blagoslovom Ocevim, te dodatnu svetost svojim vlastitim dobrotvornim
djelovanjem.”

Origen, koji je, kao $to smo vidjeli, vjerovao u misti¢ni
Sabat, ipak je postavio njegovo porijeklo pri posveéenju
sedmog dana:—

JJeron [Celsus] ne zna ni$ta o Sabatnom danu i Bozjem odmoru, koji
slijedi nakon zavrsetka stvaranja svijeta, i koji traje za vrijeme trajanja

svijeta, i u kojem Ce svi oni koji su obavili sve svoje poslove za svojih Sest
dana, drzati praznik s Bogom.™

Svjedoc¢anstvo Novacijana koje je bilo dato u vezi sa
svetos¢u i autoritetom dekaloga jasno ukazuje na postojanje
Sabata u vremenima patrijaraha i njegovo svetkovanje od
strane tih starih ljudi. Izraelu je bilo dato da bi se , VRATILI
onim Cestitim manirima koje su, tako su ih primili od svojib
oceva, iskvarili u Egiptu”.

I dodaje, ,,Onih deset zapovijedi na plo¢ama ne uée nicemu
novom, veé ih podsjecaju na ono $to je izbrisano”." On, dakle,
nije vierovao da je Sabat nastao pri padanju mane, ve¢ ga je

' De Anima, pogl. xxxvii.

> Tertulijan Against Marcion, knjiga iv. pogl. xii.
3 Origen Against Celsus, knjiga vi. po%l. Ixi.

* Novacijan on the Jewish Meats, pogl. iii.
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smatrao jednom od onih stvari koje su prakticirali njihovi
ocevi prije nego $to je Jakov otisao u Egipat.

Laktancije smjesta porijeklo Sabata u period stvaranja: —

»Bog je dovrsio svijet i ovo divno djelo prirode za Sest dana (kako je
sadrzano u tajnama Svetog Pisma) i POSVETIO sedmi dan u koji je odmo-
rio od svojih djela. Ali ovo je Sabat, koji je, na jeziku Hebreja, dobio svoje
ime prema broju, odakle je sedmi zakonit i potpun broj.”

U pjesmi o Postanku pisanoj u Laktancijevom vremenu,
ali nepoznatog autora, imamo direktno svjedocanstvo o
bozanskom odredivanju sedmog dana za svetu upotrebu
dok je ¢oviek jos uvijek bio u Edenu, BoZjem vrtu:—

»Dosao je sedmi, kada se Bog

na kraju svog posla odmarao, ODREDIVSI GA
SVETIM ZA RADOSTI NADOLAZECIH DOBA.””

Apostolske konstitucije, dok uce o sadasnjoj obavezi prema
Sabatu, jasno ukazuju na to da vodi porijeklo od stvaranja:—
»Gospode Svedrzitelju, stvorio si svijet kroz Krista, i odredio si Sabat kao

spomen na to, jer si nas u taj dan odmorio od djela nasih, za razmisljanje
o zakonima Tvojim.”

Takva su svjedocanstva ranih o¢eva o prvobitnom pori-
jeklu Sabata i o svetosti i vie¢noj obavezi drzanja deset zapo-
vijedi. Sada skre¢emo paznju na ono $to oni govore u vezi
s vje¢noséu Sabata i njegovim svetkovanjem u stolje¢ima
tijekom kojih su Zivjeli. Tertulijan definira Kristov odnos
prema Sabatu:—

' Divine Institutes of Lactantius, knjiga vii. pogl. xiv.
> Poem on Genesis, redovi 51-53.
* Apostolical Constitutions, knjiga vii. odlomak 2, ¢lanak 36.
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»Nazvan je Gospodarom Sabata jerje odrzao Sabatkao svoju ustanovu.”™

On potvrduje da Krist nije ukinuo Sabat:—
»Krist uopée nije ukinuo Sabat: on je drzao taj zakon, i u oba slucaja,
ucinivsi djelo koje je bilo korisno za Zivot njegovih ucenika (jer im je dao
hranu kada su bili gladni), i u sada$njem slu¢aju izlije¢ivsi osusenu ruku;

u oba slucaja nagovjestavajudi ¢injenicama, Ja nisam dosao da unistim
zakon, ve¢ da ga ispunim.”2

Ne moze se re¢i ni da je Tertulijan, iako je poricao da je
Krist ukinuo Sabat, vjerovao da je prenio njegovu svetost
sa sedmog dana na prvi dan u tjednu, jer nastavlja ovako:—

»On [Krist] izlaZe u jasnom svjetlu razli¢ite vrste djela, dok je ¢inio
ono $to zakon izuzima od svetosti Sabata, [i] dok je davao samom Sabatu,
ono $to je od pocetka bilo posveéeno blagoslovom Ocevim, i dodatnu
svetost svojim vlastitim dobrotvornim djelovanjem. Jer je on ovom danu
osigurao BOZANSKE ZASTITE—pravac kojim bi njegov protivnik isao radi
nekib drugib dana, kako bi izbjegao postovanje Stvoriteljevog Sabata, i
vraéanje Sabatu onih djela koja su prikladna za njega.”

Ovo je vrlo upecatljiva izjava. Suvremena doktrina o prom-
jeni Sabata bila je nepoznata u Tertulijanovo vrijeme. Da je
tada postojala, ne bi moglo biti sumnje da bi joj s posljednje
citiranim rije¢ima nanio tezak udarac; jer upravo ono sto on
tvrdi da bi Kristov protivnik, Sotona, zahtijevao od njega
da uradi, to suvremeni pisci zagovornici prvog dana tvrde
da je on ucinio posvetivsi drugi dan umjesto sto je doprinio
svetosti Sabata svog Oca.

Arhelaj iz Cascara u Mezopotamiji odlu¢no porice ukidanje
Sabata:—

* Tertulijan Against Marcion, knjiga iv. pogl. xii.
>1d. Ib.
3 Tertulijan Against Marcion, knjiga iv. pogl. xii.



SABAT U ZAPISIMA RANIH OTACA 307

»Opet, §to se tice tvrdnje da je Sabat ukinut, mi jasno pori¢emo da ga

»1

je on ukinuo; jer je i sam bio Gospodar Sabata.

Justin Mucenik, kao $to smo vidjeli, bio je otvoreni pro-
tivnik svetkovanja Sabata i autoriteta zakona Bozjeg. On nije
uvijek bio iskren u onome sto je govorio. U nekim situaci-
jama spominjao je one koji su svetkovali sedmi dan, a to je
¢inio s prezirom. Ovako on govori:—

»Medutim ako neki, zbog slaboumnosti, Zele svetkovati ustanove koje
su date preko Mojsija (od kojih o¢ekuju neku vrlinu, ali za koje vjerujemo
da su date zbog tvrdoce srca ljudi), zajedno s njihovom nadom u ovog
Krista, i [2ele vrsiti] vje¢na i prirodna djela pravednosti i poboZnosti, a
ipak biraju Zivjeti s Kr§¢anima i vjernima, kao $to sam rekao ranije, ako
ih ne poti¢u niti da budu obrezani kao $to su oni, niti da svetkuju Sabat,
niti da svetkuju bilo koje druge sli¢éne ceremonije, onda smatram da se
trebamo pridruziti takvima i druziti se s njima u svemu kao rodaci i

»2

brada.

Opve rije¢i govore o Kr$¢anima koji drze Sabat. Oni od
njih koji su bili hebrejskog porijekla bez sumnje su uglav-
nom zadrzali obrezanje. Medutim bilo je mnogo Krs¢ana
neznabozaca koji su svetkovali Sabat, kao $to éemo vidjeti,
i nije to¢no da su oni sprovodili obrezanje. Justin govori
o ovoj grupi kao da djeluje iz ,slaboumnosti”, ali on
nehotice ukazuje na drzanje zapovijedi kao na ¢injenje

,VJECNIH I PRIRODNIH DJELA PRAVEDNOSTI”, §to zaista
jest najprikladnije opisano. Justin bi se druzio s onima koji
tako postupaju, ako bi se oni druzili s njim takvim kakav jest.
Medutim iako bi se Justin, pod ovim uvjetom, mogao druziti

' Disputation with Manes, odlomak 42.
* Dialogue with Trypho, pogl. xlvii.
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sovom ,slaboumnom” bra¢om, on kaze daima onih koji se
wne usuduju imati bilo kakav odnos s takvim osobama, niti
da im pruze gostoprimstvo; ali ja se ne slazem s njima”.! Ovo
pokazuje gor¢inu duha koji je prevladavao u nekim krajevima
prema Sabatu, ¢akiu Justinovo vrijeme. Justin nema ni rijeci
osude za ove netolerantne ljude; on samo brine da osobe
koje vr$e ,vje¢na i prirodna djela pravednosti i poboznosti’
ne osude one koji ih ne ¢ine.

>

Klement Aleksandrijski, iako misti¢ni pisac, iznosi vazno
svjedocanstvo o vje¢nosti drevnog Sabata i o danasnjoj potrebi
¢ovjeka za njom. On ovako komentira ¢etvrtu zapovijed: —

»A Cetvrta zapovijed je ona koja daje do znanja da je svijet stvorio Bog,
idanam je dao sedmi dan za odmor, zbog nevolje koja postoji u Zivotu.
Jer Bogu nije mogude da bude umoran, da pati, i da bude u potrebi.
Medutim nama koji smo u tijelu potreban je odmor. Sedmi dan je, dakle,
proglasen odmorom—odvajanjem od bolesti—pripremajuci se za izvorni
dan, nag istinski odmor.”

Klement je priznao autoritet moralnog zakona; jer on
obraduje deset zapovijedi, jednu po jednu, i pokazuje $to
svaka zapovijeda. On jasno uci da je Sabat stvoren za Covjeka
i da mu je sada potreban kao dan odmora, a njegove rijeci
ukazuju na to da je ustanovljen pri stvaranju. Medutim u
sliede¢em ¢lanku on daje neke neobi¢ne prijedloge, koji
zasluzuju paznju:—

»Dosavsi do ove to¢ke, moramo usput spomenuti ove stvari; posto se
razgovor okrenuo sedmom i osmom danu. Jer, osmi bi se mozda mogao

'Id. Ib.

> Klement’s Miscellanies, knjiga vi. pogl. xvi.
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ispostaviti da je sedmi, a sedmi o¢igledno Sesti, a ovaj kasniji Sabat, a
sedmi dan rada. Jer je za Sest dana zavrieno stvaranje svijeta.”™

Opve rije¢i su navedene da pokazu da je Klement osmi dan,
ili nedjelju, nazivao Sabatom. Medutim, pisci prvog dana
uopdeno nisu se usudili vezati za takvu interpretaciju, a neki
od njih su je izri¢ito odbacili. Obratimo paZnju na ovu izjavu.
On govori o rednim brojevima sedam i osam apstraktno, ali
vjerojatno misle¢i na dane u tjednu. Zapazite onda,

1. Da on ne kaZe da je osmi dan postzo Sabat umjesto
sedmog koji je nekada bio jednom to, veé kaze da bi osmi
dan mozda mogao ispasti da je pravi sedmi.

2. Da u Klementovo vrijeme, 194. A. D., nije bilo nikakve
nedoumice u glavama ljudi oko toga koji je dan drevni Sabat,
akoji je prvi dan u tjednu, ili osmi dan, kako je ¢esto nazivan,
niti on nagovjestava da je bilo.

3. Medutim Klement iz nekog razloga kaze da bi mozda
osmi dan trebalo ra¢unati kao sedmi, a sedmi dan kao $esti.
Dakle, ako bi se to uradilo, promijenilo bi se brojanje dana,
ne samo do uskrsnuca Kristovog, ve¢ sve do stvaranja.

4. Ako je, dakle, Klement, na ovom mjestu, zamislio
poucavati da je nedjelja Sabat, on je takoder morao smatrati
da je to tako uvijek bilo.

5. Ali obratite paznju da, dok on mijenja numeraciju
danima u tjednu, on ne mijenja Sabatiz jednog dana u drugi.
On kaze da bi osmi mozda mogao biti sedmi, a sedmi, Sesti,
a kasniji, ili ovaj [greki, 7 uév xvpi eiven ouffarov], Sabat, a
sedmi dan rada.

'1d. Ib.
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6. Pod posljednjim se mora razumjeti posljednji spome-
nuti dan, za koji on kaze da se treba zvati, ne sedmi, ve¢ Sesti;
a pod sedmim se svakako mora razumjeti onaj dan za koji on
kaZze da nije osmi, ve¢ sedmi, §to ¢e reéi, nedjelja.

Ostaje samo jedna poteskoca koju treba rijesiti, a to je,
zasto bi on predlagao da se promjeni numeracija danima u
tjednu tako $to ¢e sve pomaknuti za jedan, ¢ime bi Sabat bio
Sesti dan u brojanju umjesto sedmi; a da nedjelja bude sedmi
dan u brojanju umjesto osmi. Cini se da je odgovor izbjegao
zapazanju pisaca zagovornika prvog dana i antiSabatinskim
piscima koji su nastojali da ga shvate. Medutim postoji ¢injen-
ica koja rjesava potesko¢u. Klementov komentar ¢etvrte zapo-
vijedi, iz kojeg su bili uzeti ovi citati, uglavnom se sastoji od
neobi¢nih zapaZanja o ,,savrenom broju Sest”, ,,broju sedam
bez majke i djece” i broju osam, koji je ,,kocka”, i sli¢nih stvari,
a preuzeto je s izvjesnom promjenom rasporeda skoro od
rije¢i do rijeci od Filona Judejca, uditelja koji je napredovao
u Aleksandriji oko jednog stolje¢a prije Klementa. Tko se god
potrudi usporediti ova dva pisca, nadi ¢e kod Filona skoro
sve ideje i opise koje je Klement koristio, kao i same rijeci
kojima ih je izrazio." Filon je bio misti¢ni uéitelj u koga je
Klement gledao kao lidera. Izjava koju nalazimo kod Filona,
u neposrednoj vezi s nekoliko neobi¢nih ideja, koje Klement
citira od njega, daje, van svake sumnje, klju¢ Klementovom
prijedlogu da se eventualno osmi dan naziva sedmim, a sedmi

' Usporedi Klement of Alexandria, svezak ii. str. 386-390, Ante—

Nicene library edition, ili Miscellanies of Klement, knjiga vi. pogl. xvi.
s Bohn’s edition of Philo, svezak i. str. 3, 4, 29, 30, 31, 32, 54, 55; svezak iii.
str. 159; svezak iv. str. 452.
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dan da se naziva Sestim. Filon je rekao da, prema Bozjoj namjeri,
prvi dan vremena se ne treba brojati s ostalim danima tjedna.
Ovako on kaze:—

»1 on je svaki od $est dana dodijelio jednom od dijelova cjeline, vADECT
PRVI DAN, koji ni ne naziva prvim danom, da se ne bi brojao s ostalima,
ve nazivajudi ga JEDAN, ispravno ga imenujudi, sagledavajuéi u njemu
i pripisujuéi mu prirodu i naziv ogranicenja.”

Ovo bi jednostavno promijenilo numeriranje dana, kako
ih je brojao Filon, a potom djelomi¢no usvojio Klement, te
udinilo da Sabat ne bude sedmi dan, veé $esti, a nedjelja ne
osmi, ve¢ sedmi dan; ali bi i dalje ostavio Sabati nedjelju iden-
ti¢cnim danima kao i ranije. To bi, medutim, dalo Sabatu naziv
Sesti dan, jer se prvi od Sest dana stvaranja nije ra¢unao; i to bi
dovelo do toga da se osmi dan, tako nazvan u ranoj crkvi jer
je dolazio poslije Sabata, naziva sedmi dan. Tako bi Sabat bio
Sesti dan, a sedmi dan bio bi dan rada, a ipak bi Sabat bio onaj
isti dan koji je oduvijek i bio, a nedjelja, iako se zvala sedmi dan,
i dalje bi, kao i oduvijek, ostala dan na koji je uobicajen rad
bio zakonit. Naravno, Filonova ideja da ne treba racunati prvi
dan vremena je potpuno pogresna; jer ne postoji niti jedna
¢injenica u Bibliji koja bi to potkrijepila, ve¢ mnoge koje joj
izri¢ito proturjece, pa ¢ak i Klement, uz svo postovanje prema
Filonu, to samo stidljivo sugerira. Medutim kada se stvar
otvori, pokazuje se da Klement nije imao na umu da nedjelju
nazove Sabatom, te da on izridito potvrduje ono $to smo u
potpunosti dokazali uz pomo¢ drugih oéeva, da je nedjelja bila
dan tijekom kojeg, po njihovoj procijeni, rad nije bio grijeh.

' Bohn’s edition of Philo Judaeus, svezak i. str. 4.
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Tertulijan je, u razli¢itim periodima svog Zivota, imao
razlitite stavove o Sabatu, i sve ih je napisao. Posljednji put
smo citirali od njega jasno svjedo¢anstvo o vje¢nosti Sabata,
zajedno S jednako jasnim svjedoéanstvom protiv posvecenja
prvog dana u tjednu. U drugom djelu, iz kojeg smo vec citi-
rali njegovu izjavu da Kr$cani ne trebaju kle¢ati nedjeljom,
nalazimo jo$ jednu izjavu da se ,,nekoliko” uzdrzavalo od
kle¢anja na Sabat. Ovo se vjerojatno odnosi na Kartagu, gdje
je zivio Tertulijan. On ovako kaze:—

,Sto se tice klecanja takoder, molitva se razlicito upraznjava, §t(3 se vidi
kroz postupak nekolicine onih koji se uzdrzavaju od kle¢anja na Sabat; a
posto se pojavila ova nesloga na svom sudenju pred crkvama, Gospod ¢e
dati svoju milost da neistomisljenici mogu ili popustiti, ili u suprotnom
sprovoditi svoje misljenje a da ne budu napadni od strane drugih.”

Cin stajanja tijekom molitve bio je jedna od glavnih pocasti
koja se ukazivala nedjelji. Oni koji su se uzdrzavali od kle¢anja
sedmog dana, bez sumnje su to ¢inili jer su Zeljeli ukazati ast
tom danu. Ovaj konkretan ¢in nema nikakve posljedice; jer
je usvojen po ugledu na one koji su, po predanju i obicaju,
tako postovali nedjelju; medutim ovo se nesumnjivo odnosi
na Kr$c¢ane koji su drzali Sabat. Tertulijan, medutim, govori o
njima na nacin koji je sasvim drugaciji od Justinovog u kojem
spominje one koji drZe zapovijedi u njegovom vremenu.

Origen je, kao i mnogi drugi o¢evi, bio daleko od toga da je
bio dosljedan samom sebi. Iako je govorio protiv svetkovanja
Sabata i postovao je takozvani Gospodnji dan kao nesto, bolje
od drevnog Sabata, on je ipak odrzao govor koji je izri¢ito bio

! Tertulijan on Prayer, pogl. xxiii.
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osmisljen da poudi Kr$¢ane pravilnom svetkovanju Sabata.
Evo dijela ove propovijedi:—

»Ali $to je praznik Sabat osim onog o kojem apostol govori, ‘Ostaje,
dakle, Sabatizam’, to jest svetkovanje Sabata od strane naroda Bozjeg?
Ostavljajuéi hebrejsko svetkovanje Sabata, hajde da vidimo kako Kr$¢anin
treba svetkovati Sabat. Na Sabat se treba uzdrZavati od svih svjetovnih
poslova. Ako, dakle, prestanete sa svim svjetovnim poslovima, i ne
izvrsite nita svjetovno, nego se prepustite duhovnim vjezbama, posje¢u-
judi crkvu, prisustvujudi svetom ¢itanju i poudavanju, razmisljajuéi o
nebeskim stvarima, moledi se za buduénost, zamisljajudi Sud pred vasim
o¢ima, ne gledajudi na stvari sadasnje i vidljive, nego na budude i nevidljive,
onda je to drzanje Kri¢anskog Sabata.”

Ovo nikako nije lo§ prikaz pravilnog svetkovanja Sabata.
Takav govor upuden Kr$¢anima je bio snazan dokaz da su
mnogi tada svetkovali taj dan. Neki su, zaista, tvrdili da su ove
rijeci bile izgovorene u vezi s nedjeljom. Oni bi Zeljeli da on
usporeduje svetkovanje prvog dana sa svetkovanjem sedmog.
Medutim usporedivanje nije izmedu razli¢itih na¢ina drZanja
dva dana, ve¢ izmedu dvije metode svetkovanja jednog
dana. Hebreji su u Origenovo vrijeme provodili dan uglav-
nom u pukom uzdrzavanju od rada, a ¢esto su dodavali

' Origen’s Opera, Svezak 2, str. 358, Pariz, 1733, ,Quac est autem festivitas
Sabbati nisi illa dequa Apostolus dicit, ‘relinqueretur ergo Sabbatismus’,
hoc est, Sabbati observatio, ‘populo Dei’? Relinquentes ergo Judaicas
Sabbati observationes, qualis debeat esse Christiano Sabbati observatio,
videamus. Die Sabbati nihil ex omnibus mundi actibus oportet operari.
Si ergo desinas ab omnibus saecularibus operibus, et nihil mundanum
geras, sed spiritalibus operibus vaces, ad ecclesiam convenias, lectioni-
bus divinis et tractatibus aurem praebeas, et de coelestibus cogites, de
futura spe sollicitudinem geras, venturum ludicium prae oculis habeas,
non respicias ad prae sentia et visibilia, sed ad invisibilia et futura, haec
est observatio Sabbati Christiani.”—Origenis in Numeras llomilia 23.
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senzualnost besposlici. Medutim Kr¢ani su ga trebali svet-
kovati u bogosluzenju, kao i u svetom odmoru. Na koji dan
on misli ne moZe se sumnjati. To je DIES SABBATI, termin
koji mozZe oznacavati samo sedmi dan. Ovo je prvi primjer
izraza Kr$éanski Sabat, Sabbati Christiani, i on se izri¢ito
primjenjuje na sedmi dan koji Kr$¢ani svetkuju.

Duzi oblik ¢uvene Ignacijeve poslanice Magnezijancima
bio je napisan tek poslije Origenovog vremena, ali, iako je
nije napisao Ignacije, vrijedna je zbog svjetlosti koju baca
na postojece stanje stvari u vrijeme njenog sastavljanja, 1za
obiljezavanje napretka koji je otpadnistvo ucinilo u pogledu
Sabata. Evo njenog spominjanja Sabata i prvog dana:—

»Dakle, nemojmo vie svetkovati Sabat prema hebrejskom nacinu,
i radovati se danima nerada; jer ‘tko ne radi, neka i ne jede’. Jer kazu
[sveta] proroc¢anstva, ‘U znoju lica svoga jest ¢e$ kruh svoj’. Nego
neka svatko od vas duhovno svetkuje Sabat, radujudi se razmisljanju
o zakonu, a ne u opustanju tijela, divedi se djelima Bozjim, i ne jedudi
stvari pripremljene dan ranije, niti uzimajuéi mlake napitke, i hodajuéi
u propisanom prostoru, niti uzivajuéi u igranju i aplaudiranju koji
nemaju smisla. A poslije svetkovanja Sabata, neka svaki Kristov prijatelj
drzi Gospodnji dan kao praznik, dan uskrsnuda, kraljicu i poglavara
svih dana [u tjednu]. Gledajuéi naprijed k tome, prorok je izjavio, ‘Do
kraja, za dan osmi’, u kojem je nas Zivot ponovo izniknuo, i pobjeda
nad smréu je zadobivena u Kristu.”

Ovaj pisac navodi razlicite stvari koje su ¢inile hebrejsko
svetkovanje Sabata. One se mogu sazeti pod dvije stavke. 1.
Strogo uzdrzavanje od rada. 2. Igranje i tulumarenje. Sada, u
svjetlu onoga $to je Origen rekao, mozemo razumjeti razliku

' Epistle to the Magnesians (duzi oblik) pogl. ix.
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koju ovaj pisac povlaci izmedu Hebrejskog i Kr$¢anskog svet-
kovanja Sabata. Greska Hebreja u prvom dijelu ovoga bila je
u tome §to su se zadovoljili pukim tjelesnim odmaranjem, ne
uzdizudi svoje misli k Bogu, Stvoritelju, a ta puka besposlica
ubrzo je ustupila mjesto ¢ulnoj izopacenosti.

Kr$¢anin, kako Origen pravi razliku, uzdrzava se od
rada na Sabat da bi mogao uzdidi svoje srce u zahvalnom
bogosluzenju. Ili, kako to ovaj pisac kaze, Kr$¢anin drzi Sabat
na duhovan nacin, radujudi se razmisljanju o zakonu; ali da
bi to uradio, on ga mora koristiti na na¢in na koji taj zakon
zapovijeda, to jest, u postovanju svetog odmora koji obiljeza-
va uspomenu na odmor Stvoritelja. Pisac je o¢igledno vije-
rovao u svetkovanje Sabata kao ¢in poslusnosti tom zakonu
o kome su tog dana trebali razmisljati. A priroda poslanice
ukazuje na to da on jest svetkovan, u svakom slucaju, u zemlji
u kojoj je napisana. Medutim zabiljeZite djelo otpadnistva.
Takozvani Gospodnji dan, za koji pisac nije mogao ponuditi
ni$ta bolje od argumenta izvu¢enog iz imena Sestog psalma
(vidjeti marginu), uzdignut je iznad svetog Gospodnjeg dana,
i uc¢injen je kraljicom svih dana!

Apostolske konstitucije, iako nisu bile napisane u apos-
tolsko doba, postojale su veé u tre¢em stoljecu, i tada se
uopdeno vjerovalo da izraZzavaju ucenje apostola. One stoga
pruzaju vazno povijesno svjedocanstvo o praksi crkve u to
vrijeme, a takoder ukazuju na veliki napredak koji je otpad-
ni$tvo ucinilo. Guericke ovako govori o njima:—

»Ovo je zbirka crkvenih uredbi za koje se tvrdi da su djelo apostolskog
dobea, ali su se u stvari formirale postupno u drugom, treéem i ¢etvrtom
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stolje¢u, i od velike su vrijednosti u pogledu povijesti organiziranosti i
Kr§c¢anske arheologije uopc’e.”1

Mosheim kaze o njima:—

»Predmet ovog djela je nesumnjivo drevan; posto su obicaji i u¢enja
na koje oni ukazuju ono $to je prevladavalo medu Kr$¢anima drugog i
tredeg stoljeca, posebno medu onima koji su Zivjeli u Grekoj i istoénim
krzljevima.”2

Ove konstitucije ukazuju na to da se Sabat uveliko svet-
kovao u tre¢em stolje¢u. One takoder pokazuju polozaj praz-
nika nedjelje u tom stolje¢u. Nakon $to su sve¢ano naredile
sveto drzanje deset zapovijedi, one ovako propisuju Sabat:—

»Razmatrajte mnogostruko djelo BoZje koje je dobilo svoj pocetak
kroz Krista. Cuvajte Sabat, zbog Onoga koji je prestao sa svojim djelom

stvaranja, ali nije prestao sa svojim djelom providenja: to je odmor za
razmiljanje o zakonu, a ne za besposlenost ruku.”

Ovo je ispravna Sabatna doktrina. Da bismo pokazali
koliko jasno ove konstitucije prepoznaju dekalog kao temelj
za autoritet Sabata, citiramo rije¢i koje prethode gore nave-
denom, iako smo ih ve¢ citirali na drugom mjestu:—

»Imaj pred o¢ima strah BoZji, i uvijek se sjecaj deset zapovijedi Bozjih,
da ljubis jednog jedinog Gospoda Boga svom snagom svojom; da ne

obrada$ paznju na idole, niti na druga bica, posto su beZivotni bogovi,

ili iracionalna bi¢a ili demoni.”

Medutim iako ove konstitucije na taj nacin priznaju
autoritet dekaloga i svetu obavezu sedmog dana, one uzdizu

' Ancient Church, str. 212.
> Historical Commentaries, stoljece 1., odlomak s1.
3 Apostolical Constitutions, knjiga ii. odlomak 4, ¢lanak 36.

+1d. Ib.
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praznik nedjelje u nekim aspektima iznad Sabata, iako tvrde
daza njega nema propisa u Svetom Pismu. Ovako one kazu:—

,Medutim drZite Sabati praznik Gospodnji dan; jer je prvi uspomena

»1

na stvaranje, a drugi na uskrsnude.

JJer Sabat je prestanak stvaranja, dovrsenje svijeta, traganja za zakonom
i zahvalna slava Bogu za blagoslove koje je dao ljudima. Sve ono $to

Gospodnji dan istice, te pokazuje samog Posrednika, Davaoca, Zakono-

davca, Uzro¢nika uskrsnuca, Prvorodenog cijele tvorevine.””

»Tako da nam Gospodnji dan zapovijeda da tebi prinesemo, O Gospode,
zahvalnost za sve. Jer ovo je milost koju si dao, koja je, zbog svoje velicine,
zaklonila sve druge blagoslove.”

Testiran svojim vlastitim principima, pisac ovih konsti-
tucija je bio daleko uznapredovao u otpadnistvu; jer je drzao
praznik za koji nije imao nikakav bozanski autoritet, ¢asnije
od onog za koji je priznao da ga je Bog odredio. Mogao bi
se napraviti jo§ samo jedan korak u ovom pravcu, a to je da
se zapovijed BoZja ostavi po strani zbog zapovijedi ljudske, a
ovaj korak je zaista i poduzet nedugo zatim. Treba primijetiti
jos jednu stvar. Rec¢eno je:—

»Neka robovi rade pet dana; ali na Sabatina Gospodnji dan neka
imaju slobodnog vremena da idu u crkvu radi uéenja o poboinosti.”4

Pitanje gresnosti rada na bilo koji od ovih dana se ovd-
je ne uzima u obzir; jer je naznacen razlog da robovi mogu
imati slobodnog vremena da sudjeluju javnom bogosluzenju.
Medutim dok ove konstitucije na drugim mjestima zabranjuju

'Id. knjiga vii. odlomak 2, ¢lanak 23.
>1d. knji%a vii. odlomak 2, ¢lanak 36.
* Apostolical Constitutions, knjiga ii. odlomak 4, ¢lanak 36.
+ Id[.) knjiga viii. odlomak 4, élanai 33.
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rad na Sabat na osnovu dekaloga, one ga ne zabranjuju prvog
dana u tjednu. Pogledajte sljedeée kao primjer:—

»Gospode Svedrzitelju, stvorio si svijet kroz Krista, i odredio si Sabatkao
spomen na to, jer si nas # taj dan odmorio od djela nasib, za razmisljanje

»1

o zakonima Tvojim.

Apostolske konstitucije su za nas dragocjene, ne kao izvor
toga Sto su naucavali apostoli, ve¢ zbog znanja o pogledi-
ma i praksi koji su prevladavali u tre¢em stolje¢u. Posto su
ove konstitucije u velikoj mjeri smatrane oli¢enjem ucenja
apostola, one pruzaju uvjerljive dokaze da su, u vrijeme kada
su pisane, deset zapovijedi bile vrlo postovane kao neprom-
jenjivo pravilo pravde, idaje Sabat Gospodnji bio svetkovan
od strane mnogih kao ¢in poslusnosti cetvrtoj zapovijedi i
kao bozanski spomen na stvaranje. One takoder pokazuju
da je praznik prvog dana, u tre¢em stoljecu, dostigao takvu
snagu i utjecaj da je jasno ukazivao da ¢e se ubrzo profiriti
¢itavom zemljom. Medutim obratite paznju da su Sabat i
takozvani Gospodnji dan tada bili smatrani razli¢itim ustano-
vama, i da se ¢ak niti jednom ne daje nikakav nagovjestaj o
promjeni Sabata sa sedmog na prvi dan.

Toliko od oceva u vezi s autoritetom dekaloga, i u vezi s
vje¢noscéu i svetkovanjem drevnog Sabata. Potiskivanje bibli-
jskog Sabata i uzdizanje nedjelje na njegovo mjesto, poka-
zalo se da ni u kojem smislu nije djelo Spasitelja. Medutim
tako veliko djelo zahtijevalo je ujedinjenu akciju moénih
uzro¢nika, a ove uzro¢nike ¢emo sada nabrojati.

' Id. knjiga vii. odlomak 2, ¢lanak 36.
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1. Mrgnja prema Hebrejima. Ovaj narod, koji je zadrzao
drevni Sabat, ubio je Krista. Ljudima je bilo lako zaboraviti
da je Krist, kao Gospodar Sabata, tvrdio da je to njegova
vlastita ustanova, i da nazivaju Sabat Hebrejskom ustanovom
koju Krs¢ani ne bi trebali svetkovati.'

2. Mrinja Rimske crkve prema Sabatu i njena odlucnost
da nedjelju uzdigne na najvise mjesto. Ova crkva, kao glavna
u djelu otpadnistva, preuzela je vodstvo u najranijim nasto-
janjima da potisne Sabat pretvarajuéi ga u post. A prvi ¢in
papske agresije bio je edikt u korist nedjelje. Od tada, u
svakom mogucem obliku, ova crkva je nastavila ovaj posao
sve dok papa nije objavio da je primio bozanski mandat za
svetkovanje nedjelje [upravo ono $to nedostaje] u svitku koji
je pao s Neba.

3. Svojevoljno obiljezavange snamenitih dana. U Krianskoj
crkvi, skoro od pocetka, ljudi su svojevoljno postovali cetvrti,
Sestiiprvi dan u tjednu, a takoder i jubilej Pashe i Pedesetnice,
u sjecanje na izdaju, smrt i uskrsnude Krista, te silazak Svetoga
Dubha, koji se sami po sebi, ne bi mogli ubrojiti u gresne.

4. Izjednacavange tradicije po autoritetu sa Svetim Pismom.
Ovo je bila velika greska rane crkve, i ona kojoj je ta crkva
bila posebno izloZena, jer je imala u sebi one koji su vidjeli
apostole, ili koji su vidjeli one koji su njih vidjeli. Upravo to
je ¢inilo svojevoljno svetkovanje znamenitih dana opasnom

' Victorius kaZe, ,Neka Sesti dan postane strogi post, da ne bi izgledalo
kao da svetkujemo Sabat s Hebrejima.”—On the creation, of the World,
odlomak 4. I Konstantin kaZe, ,,Ostaje nam da nemamo nista zajednicko
s perfidnim Hebrejima.”—Socrates’ Eccl. Hist. knjiga v. pogl. xxii.
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stvari. Jer ono $to je bilo zapoceto kao svojevoljno svetko-
vanje postalo je, nakon nekoliko godina, ustaljeni obicaj,
ustanovljen tradicijom, koji se morao postovati jer je dolazio
od onih koji su vidjeli apostole, ili od onih koji su vidjeli
druge koji su vidjeli njih. Ovo je izvor raznih gresaka velikog
otpadnistva.

s. Ulazak hereza bez zakona. To se vidi kod Justina Muce-
nika, najranijeg svjedoka za praznik nedjelje, i u Rimskoj
crkvi ¢iji je on tada bio ¢lan.

6. Nasiroko svetkovanje nedjelje kao neznabozackog praz-
nika. Prvi dan u tjednu odgovarao je nasiroko svetkovanom
neznabozackom prazniku sunca. Stoga je bilo lako ujediniti
postovanje Krista u obiljeZavanju dana njegovog uskrsnuca
s ugodnoscéu i svjetovnom prednoséu njegovog naroda u
tome Sto imaju isti praznik kao njegovi susjedi neznabosci,
te udiniti to posebnim ¢inom poboznosti tako $to je na taj
nacin olaksano obracenje neznabozaca, dok je zanemarivanje
drevnog Sabata opravdano Zigosanjem tog boZanskog spom-
ena kao Hebrejske ustanove za koju se Kr$¢ani ne bi trebali
brinuti.



POGLAVLJE XIX

SABAT I PRVI DAN TIJEKOM PRVIH PET
STOLJECA

Porijeklo Sabata i praznika u ¢ast sunca u suprotnosti—Ulazak tog
praznika u crkvu—Suvremeni s Drevnima—Sabat koju su drzali
rani Krs¢ani—Svjedocanstvo Morera—Twissea—Gieslera—Moshei-
ma—Colemana—Biskupa Taylora—gabat gubi tlo pred praznikom
nedjelje—Nekoliko odlu¢nih Sabatinaca—Svjedocanstvo od Brere-
wooda—Konstantinov nedjeljni zakon—Nedjelja kao radni dan u
ranoj crkvi—Konstantinov edikt je poganski zakon, a on je sam u to
vrijeme bio neznabozac—Rimski biskup autoritativno naziva ned-
jelju Gospodnjim danom—Heylyn navodi korake pomocu kojih se
nedjelja uzdigla do moéi—Upecatljiva promjena u povijesti te usta-
nove—Poganizam unijet u crkvu—Sabat oslabljen Konstantinovim
utjecajem—SOkantne ¢injenice u vezis Euzebijem—gabat se ponovo
oporavlja—Sabor u Laodiceji izrice prokletstvo nad svetkovateljima
Sabata—Zabiljezen napredak otpadnistva—Razmatranje autoriteta
crkvenih sabora—Krizostom—Jeronim—August—Nedjeljni edikti—
Svjedocanstvo Sokrata u vezi sa Sabatom oko sredine petog stoljeéa—
0d Sozomena—Uspjesno potiskivanje Sabata pred kraj petog stoljeca.

Porijeklo Sabata i praznika nedjelje sada je jasno shvaceno.
Kada je Bog stvorio svijet, dao je ¢ovjeku Sabat da ne zaboravi
Stvoritelja svega. Kada su ljudi odstupili od Boga, Sotona
ih je okrenuo obozavanju sunca, te kao trajni spomen
njihovog dubokog postovanja prema tom svjetleéem tijelu,
naveo ih da prvi dan u tjednu posvete njemu u ¢ast. Kada su
elementi otpadnistva bili dovoljno sazreli u Kr$¢anskoj crkvi,
ovaj drevni praznik se pojavio kao suparnik Gospodnjem

321



322 POVIJEST SABATA

Sabatu. Veé je bio prikazan na¢in na koji je on dobio uporiste
u Kr$¢anskoj crkvi; a takoder su bile date i mnoge ¢injenice
s vaznim saznanjima o borbi izmedu ove dvije suparnicke
ustanove. U prethodnim poglavljima dali smo izjave najstar-
ijih Krs¢anskih pisaca o Sabatu i prvom danu u ranoj crkvi.
Dok sada pratimo povijest ova dva dana tijekom prvih pet
stolje¢a Kr$¢anske ere, navest éemo izjave suvremenih crkvenih
povijesnicara, pokrivajudiisti period s ranim oéevima, a takoder
¢emo citirati u nastavku drevnih pisaca svjedo¢anstva najrani-
jih crkvenih povjesnicara. Citatelj tako moze otkriti koliko se
slazu drevni i suvremeni. O svetkovanju Sabata u ranoj crkvi,
Morer ovako govori:—

»Rani Kr§¢ani su imali veliko po§tovanje prema Sabatuy, i provodili su
dan u poboznosti i propovijedima. I ne treba sumnjati, ovu su praksu
preuzeli od samih apostola, kao $to se vidi iz nekoliko zapisa; koji su,
driedii taj dan i prvi u tjednu, dali povoda narednim generacijama da
ih spoje i u¢ine da to bude jedan praznik, iako nije postojao razlog za
nastavak obi¢aja kao $to ga nije bilo ni da se zapo¢ne.”™

Uceni engleski pisac prvog dana sedamnaestog stoljeca,
William Twisse, D. D., ovako govori o ranoj povijesti ova
dva dana:—

»Pa ipak, tijekom nekih sto godina u ranoj crkvi, ne samo Gospodnji
dan, ve¢ i sedmi dan, su svetkovani, ne samo od strane Ebiona i Cerin-
thusa, ve¢ i poboznih Kr¢ana, kako piSe Baronius, a Gomarus priznaje,
i Rivet takoder, da smo pod evandeljem obavezani savjes¢u da se posve-
timo BoZjoj sluzbi veéi dio vremena, nego $to su Hebreji to ¢inili pod
zakonom.”

' Dialogues on the Lord’s Day, str. 189.
* Morality of the Fourth Commandment, str. 9, London, 1641.
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Da svetkovanje Sabata nije bilo ograni¢eno na hebrejske
obradenike, uéeni Giesler jasno svjedoci:—

»Dok su Hebrejski Kr§¢ani u Palestini drzali cijeli Mojsijev zakon,
a samim tim i hebrejske praznike, neznaboZac¢ki Kr$¢ani su svetkovali
Sabat i Pashu,’ s napomenom na posljednje trenutke Isusovog Zivota,

ali bez hebrejskog praznovjerja. Pored njih, nedjelja, kao dan Kristovog
uskrsnuda, bila je posvec¢ena bogosluzenju.”

Moze se smatrati da je izjava Mosheima u suprotnosti s
Gieslerovom. Ovako on kaZze:—

»Sedmi dan u tjednu je takoder bio obiljezavan kao praznik, ne od
strane Kr$¢ana, ve¢ samo od strane onih crkava koje su uglavnom bile

sastavljene od hebrejskih obracenika, niti su drugi Kr$¢ani osudivali ovaj
obi¢aj kao zlo¢inacki i nezakonit.”

Primijetit ¢e se da Mosheim ne porice da su Hebrejski
obradenici svetkovali Sabat. On porice da su to radili
neznabozacki Kr$¢ani. Dokaz na kome pociva ovo poricanje
je ovako naveo:—

»Crkve u Bitiniji, o kojima Pliny govori u svom pismu Trajanu, imale
susamo jedan dan za javno bogosluZenje; a to je nesumnjivo bio prvi dan
u tjednu, ili ono $to mi nazivamo Gospodnjim danom.”

Tvrdnja koju treba dokazati je sljede¢a: Neznabozacki
Krscani nisu svetkovali Sabat. Dokaz se nalazi u sljedecoj

'1. Kor. 5:6-8.
* Eccl. Hist, svezak i. pogl. ii. odlomak 30.
* Eccl. Hist, knjiga i. stoﬁec’e 1., dio ii. pogl. iv. odlomak 4. Prijevod dr.
Murdocka je to¢niji od Maclaineovog koji je iznad. Ovako on prevodi:
»otovise, one zajednice, koje su ili Zivjele izmijesano s Hebrejima, ili su
bile sastavljene u velikoj mjeri od Hebreja, takoder su bile naviknute
svetkovati sedmi dan, kao sVETI dan: radi toga, drugi Kr$¢ani su ih
opteredivali iako nisu u¢inili nikakav prijestup.”

+1d.
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¢injenici: Crkve u Bitiniji su se okupljale na navedeni dan
radi proslavljanja bogosluzenja. Dakle, vidi se da je zakljucak
neopravdan i potpuno nepotvrden svjedo¢anstvom." Medu-
tim ovaj primjer pokazuje spretnost Mosheima u izvodenju
zakljuc¢aka i daje nam izvjestan uvid u vrstu dokaza koji
podrzavaju neke od ovih sveobuhvatnih izjava u ime nedjelje.
Tko moze reci da ovaj ,,navedeni dan” nije bio bas onaj dan
koji je propisan ¢etvrtom zapovijedi? O Sabatu i prvom danu
u ranom dobu crkve, Coleman govori ovako:—
»Posljednji dan u tjednu se strogo drzao zajedno s prvim danom, dugo

vremena nakon rusenja hrama i njegovog bogosluzenja. Sve do petog

stoljeca svetkovanje Hebrejskog Sabata je bilo nastavljeno u Kr$¢anskim

crkvama, ali su se strogost i sve¢anost postupno smanjivale sve dok nije

potpuno ukinut.”

Ovo je najdirektnije priznanje da je Kr$¢anska crkva dugo
svetkovala biblijski Sabat. Coleman je pisac zagovornik prvog
dana, i stoga nije vjerojatno da Ce biti pretjerano na strani
sedmog dana. On je suvremeni pisac, ali smo vec iz drevnih
pisaca dokazali da su njegove izjave istinite. Istina je da Cole-
man takoder govori o prvom danu u tjednu, ipak njegov
kasniji govor pokazuje da je proslo puno vremena prije nego
$to je ovaj dan postao sveti dan. Ovako on kaze:—

»Tijekom ranog doba crkve on se nikada nije nazivao ‘§§bat0m’, ova
rije¢ je bila ograni¢ena na sedmi dan u tjednu, Hebrejski Sabat, koji se,

kao $to smo ve¢ rekli, nastavio svetkovati jo§ nekoliko stolje¢a od strane
obraéenika u Kr$¢anstvo.”

' Vidjeti xiv. poglavlje od ove Povijesti.
* Ancient Christianity Exemplified, pogl. xxvi. odlomak 2.
* Ancient Christianity Exemplified, pogl. xxvi. odlomak 2.
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Opva ¢injenica je jos jasnija u sljedec¢im rije¢ima, kojima ovaj
povjesnicar priznaje da nedjelja nije niSta drugo do ljudska
uredba:—

»O¢igledno je da Krist ili apostoli nisu dali nijedan zakon ili propis,
bilo za ukidanje Hebrejskog Sabata, ili za uspostavljanje Gospodnjeg

»1

dana, ili za zamjenu prvog za sedmi dan.

Cini se da Coleman nije shvacao da je dajudi ovu istinitu
izjavu direktno priznao daje drevni Sabat jos uvijek na punoj
snazi kao bozanska ustanova i da je svetkovanje prvog dana
dozvoljeno samo ljudskim tradicijama. On dalje govori o
nacinu na koji je ovaj praznik nedjelje, koji se hranio u krilu
crkve, uzurpirao mjesto Gospodnjeg Sabata; upozorenje svim
Kr$¢anima o sklonosti ljudskih ustanova, ako ih narod Bozji
njeguje, da uniste one koje su bozanske. Neka se pazljivo
razmisli o ovim vaznim rije¢ima. Ovako kaze:—

»Svetkovanje Gospodnjeg dana bilo je zapovjedeno dok je jos Sabat
Hebreja bio prakticiran; niti je ovaj drugi bio zamijenjen sve dok prvi nije
poprimio istu sve¢anost i vaznost, koji su u pocetku pripadali tom velikom

danu koji je Bog prvobitno odredio i blagoslovio... Medutim vremenom,

nakon $to je Gospodnji dan bio potpuno uspostavljen, svetkovanje Sabata

Hebreja je postupno prekinuto, te je kona¢no proglaseno heretickim.”

Tako se vidi rezultat njegovanja ovog bezazlenog praz-
nika nedjelje u crkvi. U pocetku je trazio samo toleranciju;
medutim malo po malo dobivajuéi na snazi, postupno je
potkopavao Sabat Gospodnji i na kraju proglasio njegovo
svetkovanje kao hereticko.

'1d. Ib.
*1d. Ib.
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Jeremy Taylor, ugledni biskup Engleske crkve i ¢ovjek
velikog znanja, ali odlu¢ni protivnik Sabata, potvrduje
Colemanovo svjedo¢anstvo. On tvrdi da su Kr$¢ani prvih
tri stotine godina svetkovali Sabat, ali porice da su to ¢inili
iz postovanja prema autoritetu zakona Bozjeg. Medutim mi
smo preko oceva pokazali da su oni koji su svetkovali Sabat
¢inili to iz poslusnosti ¢etvrtoj zapovijedi, te da je dekalog bio
priznat kao vje¢na obaveza i kao savrseno pravilo dobrote.
Kako biskup T. negira da je to bila njihova osnova za svet-
kovanje, trebao je pokazati neku drugu, $to on nije ucinio.
Ovako on kaze:—

»Gospodnji dan nije naslijedio mjesto Sabata, medutim Sabat jeu

potpunosti ukinut, a Gospodnji dan je samo crkvena ustanova. Nije
uveden na osnovu Cetvrte zapovijedi, jer su skoro tri stotine godina zajedno

drzali taj dan koji je bio u toj zapovijedi; ali su to ¢inili i bez ikakvog misl-
jenja da je to primarna obaveza, pa stoga nisu smatrali da je to moralno.”

Da se takvo razmisljanje u vezi s obavezom cetvrte zapo-
vijedi uveliko u¢vrstilo medu poglavarima crkve, ve¢ u
¢etvrtom stolje¢u, a vijerojatno i u treem, dovoljno svjedoci
postupak Laodicejskog sabora, 364. A. D., koji je anatemi-
zirao one koji svetkuju Sabat, kao $to ée biti navedeno. Da su
se mnogi opirali ovom labavom pogledu o moralnosti ¢etvrte
zapovijedi, pokazuje postojanje raznih tijela nepokolebljivih
Sabatinaca u tom vremenu, ¢ija uspomena je doslo do nas; a
takoder i to $to je taj sabor uloZio tako snazan napor da obori
Sabat. Coleman je jasno prikazao postupno odbijanje Sabata,
kako je praznik prvog dana rastao u snazi, sve dok svetkovanje

' Ductor Dubitantinm, dio i. knjiga ii. pogl. ii. pravilo 6, odlomak s1.
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Sabata nije postalo hereticko, kada je, crkvenim autoritetom,
Sabat potisnut, a praznik nedjelje potpuno uspostavljen kao
nova i razli¢ita ustanova. Prirodna posljedica ovoga se vidi u
usponu razlicitih sekd, ili tijela, koja su se odlikovala svojim
svetkovanjem sedmog dana. Nije iznenadujude $to ih treba
osuditi kao heretike i lazno optuziti za mnoge greske, ako
uzmemo u obzir da su nam sje¢anje na njih predali njihovi
protivnici, i dase prema svetkovateljima Sabata u nase vrijeme
nerijetko postupa na ovaj nacin. Prvi od ovih drevnih Saba-
tinskih tijela bili su Nazareni. Za njih, Morer svjedo¢i da,

Su oni ,zadrzali Sabat; te iako su se pretvarali da vjeruju kao Kri¢ani,

ipak su imali praksu kao Hebreji, i tako u stvarnosti nisu bili ni jedno
ni drugo.”

Dr. Francis White, lord biskup od Elya, spominje Nazarene
kao jedne od drevnih svetkovatelja Sabata koje su crkvene vode
osudile zbog te hereze; i on ih svrstava u heretike kao $to je to
uinio Morer.” Ipak, Nazare¢ani su imali neobi¢nu tvrdnju
interesantnu za nas, jer su u stvari apostolska crkva u Jeruza-
lemu i njeni direktni nasljednici. Ovako Gibbon svjedo¢i:—

»Hebrejski obracenici, ili, kako su ih kasnije nazivali, Nazareni, koji su

postavili temelje crkve, ubrzo su se nasli preplavljeni sve ve¢im mnostvom,
koje su se iz svih razlicitih religija politeizma prijavili pod Kristovu zastavu...

' Dialogues on the Lord’s Day, str. 66.

* Treatise of the Sabbath Day, koji sadrZi ,Defense of the Orthodoxal
Doctrine of the Church of England against Sabbatarian Novelt”, str. 8.
Napisana je 1635. godine po kraljevoj zapovijedi kao odgovor Brabourneu,
ministru postojee crkve, ¢iji je rad pod naslovom ,,A Defense of that
most Ancient and Sacred Ordinance of God’s, the Sabbath Day”, bio
posveéen kralju s molbom da obnovi biblijski Sabat! Vidjeti predgovor
Traktatu dr. Whitea.
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azareni su se povukli iz rusevina Jeruzalema u gradié Pela iza Jordana,
N kl 1 di¢ Pel d
gdje je ta drevna crkva venula preko Sezdeset godina u samodi i tami.™

Nije ¢udno sto je crkva koja je pobjegla iz Judeje po Kris-
tovoj rije¢i* dugo zadrzala Sabat, kao §to je o¢igledno da jest,
¢ak i do Cetvrtog stolje¢a. Morer spominje jo$ jednu grupu
svetkovatelja Sabata sljede¢im rije¢ima:—

,»U pribliZno isto vrijeme su postojali Hypsistari koji su zadrzali Sabat,
ali nikako nisu prihvatili obrezanje kao isuvise jasno svjedo¢anstvo drev-
nog ropstva. Sve su to bili heretici, pa ih je Katoli¢ka crkva takvima i

smatrala. Ipak, njihovo licemjerje i marljivost su bili takvi da su stekli
znacajan polozaj u Kri¢anskom svijetu.”

Biskup Elya ih takoder naziva grupom svetkovatelja Sabata
&iju je herezu crkva osudila.” U¢eni Joseph Bingham, M. A.,
daje sljededi izvjestaj o njima:—

»Postojala je jos jedna sekta koja je sebe nazivala Hypsistarijancima,
odnosno oboZavateljima Svevi$njega Boga, koga su obozavali isto kao i

Hebreji samo u jednoj osobi. I oni su svetkovali svoje Sabate i razlikovali su
jela, ¢ista i necista, iako nisu prihvacali obrezanje, kao Grigorije Nazijanski,

»S

yoee

¢iji je otac nekada bio pripadnik ove sekte, a sada daje iskaz o njima.

Uvijek se mora imati na umu da ovi ljudi, koje je Katolicka
crkva proglasila hereticima, ne govore sami za sebe: njihovi
neprijatelji koji su ih osudili prenijeli su potomstvu sve $to se
zna o njihovoj povijesti. Bilo bi dobro kada bi heretici, koji
nalaze malo milosti u rukama crkvenih pisaca, mogli barem
da osiguraju nepristranu pravdu istinitog zapisa.

'Dec. and Fall, pogl. xv.
> Vidjeti poglavEe X.

3 Dialogues on the Lord’s Day, str. 67.

+ Treatise of the Sabbath Day, str. 8.

s Antiquities of the Christian Church, knjiga xvi. pogl. vi. odlomak 2.
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Cox je ovako opisao drugu grupu u svom detaljnom djelu
pod naslovom ,,Sabbath Laws and Sabbath Duties”:—

»Na ovaj nadin [to jest, predstavljanjem svjedo¢anstva Biblije o ovoj
temi] su nastali drevni Sabatinci, grupa za koju je dobro poznato da je
od vrlo velikog znacaja u pogledu i broja i utjecaja, tijekom veéeg dijela
tredeg i pocetkom sljededeg stoljeca.”™

Kraj tredeg stoljeca je svijedocio velikom slabljenju
uporista Sabata u crkvi uopée, a praznik nedjelje, iako nije
posjedovao bozanski autoritet, postupno je dobivao na
snazi i svetosti. Sljedeée povijesno svjedocanstvo pripad-
nika Engleske crkve, Edwarda Brerewooda, profesora na
Gresham sveucili$tu u Londonu, iznosi dobar opéi pogled
na stvar, iako su autorova antisabatarijanska gledista pomi-
jesana s tim. On kaze:—

,Drevni Sabat jest ostao i svetkovan je zajedno s Gospodnjim danom
od strane Kr$¢ana isto¢ne crkve vise od tri stotine godina poslije smrti
naseg Spasitelja; a osim toga, nijedan drugi dan vie stotina godina prije
nego $to sam ja govorio, nije bio poznat u crkvi pod imenom Sabat, osim
njega; neka zbroj i zakljuc¢ak svega bude sljededi: Sabat sedmog dana je
$to se tice Bozjih svecanih bogosluzenja vezanih za vrijeme bio ceremo-
nijalan; da se Sabat vjerski svetkovao u isto¢noj crkvi tri stotine i viSe
godina nakon stradanja naseg Spasitelja. Ta crkva, bududi da predstavlja
veliki dio Kr$¢anskog svijeta, te imajuéi apostolsku doktrinu i primjer,
sprijecila bi ga da je bio smrtonosan.”

Takvo je bilo stanje u istoénim crkvama krajem tredeg
stolje¢a; ali u onim zapadnim crkvama koje su simpatizirale
Rimsku crkvu, Sabat je bio tretiran kao post od pocetka tog

' Strana 280. Cox ovdje citira djelo pod naslovom , The Modern

Sabbath Examined”.
* Learned Treatise of the Sabbath, str. 77, Oksford, 1631.
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stolje¢a, kako bi izrazili svoje protivljenje prema onima koji
su ga drzali u skladu sa zapovijedi.

U prvom dijelu ¢etvrtog stoljeca desio se dogadaj koji se
nije mogao predvidjeti, ali koji je bacio ogromnu tezinu na
vagu u korist nedjelje koja je ve¢ treperila izmedu suparnickih
ustanova, Gospodnjeg Sabata i praznika sunca. Ovo je bio
ni manje ni viSe nego edikt s trona Rimskog Carstva u ime

»Casnog dana sunca”. Izdao ga je car Konstantin 321. A. D.,
izrazava se sljededim rije¢ima:—

»Neka svisudciiljudiizgrada i poslovi svih zanata odmaraju na ¢asni
dan sunca; ali neka se oni koji se nalaze na selu, neometano i sa svom
slobodom bave zemljoradnjom; zato §to se ¢esto desava da nijedan drugi
dan nije tako prikladan za sjetvu kukuruza i sadnju vinove loze; da ne
bi, propustivsi kriti¢an trenutak, ljudi izgubili hranu darovanu s Neba.

Izdato sedmog dana ozujka; Krisp i Konstantin bududi konzuli, svaki

od njih po drugi put.™
O ovom zakonu veliki autoritet ovako govori:—

»Konstantin Veliki je bio taj koji je prvi donio zakon o pravilnom
svetkovanju nedjelje; i koji je, prema Euzebiju, odredio da se ona redovno
svetkuje u cijelom Rimskom Carstvu. Prije njega, pa ¢ak i u njegovo
vrijeme, oni su svetkovali Hebrejski Sabat, kao i nedjelju; kako bi se

1 Ovaj edikt je originalni izvor autoriteta prvog dana i u mnogim aspek-
tima odgovara prazniku nedjelje, ono $to je Cetvrta zaﬁ)ovijed Sabatu
Gospodnjem. Original ovog edikta se moze vidjeti u biblioteci Harvard
sveuiliste, i glasi:—

IMP. CONSTANT. A. ELPIDIO

Omnes Judices, urbanaeque plebes, et cunctarum artium officia venera-
bili die solis quiescant. Ruri tamen positi agrorum culturae libere licenter-
que inserviant: quoniam frequenter evenit, ut non aptius alio die frumenta
sulcis, aut vineae scrobibus mandentur, ne occasione momenti pereat
commoditas coelesti provislone concessa. Dat. Nonis Ozujak. Crispo. 2
& Constantino 2. Coss. 321. Corpus Juris Civilis Codicis lib. i tit. 12. 3.
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zadovoljio Mojsijev zakon, i kako bi se ugledali na apostole koji su se
sastajali prvog dana. Konstantinovim zakonom, objavljenim 321. A.
D., odredeno je da se nedjelja ubudude drzi kao dan odmora u svim

»1

gradovima i mjestima; ali je dozvolio seljacima da rade svoj posao.

Drugi ugledni autoritet ovako navodi smisao ovog zakona:

»Konstantin Veliki je donio zakon za cijelo carstvo (321. A. D.) da se
nedjelja drzi kao dan odmora u svim gradovima i mjestima; ali je dozvolio

seljacima da rade svoj posao tog dana.”

Tako je van svake rasprave bila istaknuta ¢injenica da je
ovaj dekret dao potpuno dopustenje svim vrstama poljop-
rivrednog rada. Sljede¢e Mosheimovo svjedoc¢anstvo je stoga
vrijedno paznje:—

»Prvi dan u tjednu, koji je bio uobic¢ajeno i odredeno vrijeme za javne
skupove Kri¢ana, bio je posljedica posebnog zakona koji je donio Konstan-

»3

tin, koji je bio svetkovan s ve¢om sve¢ano$éu nego $to je to bio slucaj ranije

Sto ée naovo reéi zagovornici svetosti prvog dana? Oni citi-
raju Mosheima o svetkovanju nedjelje u prvom stolje¢u—cije
je sviedo€anstvo pazljivo ispitano u ovom djelu’—te izgleda da
misle da su njegove rije¢i u podrzavanju svetosti prvog dana
skoro jednake po autoritetu rije¢cima Novog Zavjeta; u stvari,
oni to smatraju vaznim propustom u toj knjizi. Ipak, Mosheim,
u pogledu Konstantinovog zakona o nedjelji, objavljenom u
¢etvrrom stoljecu, koji je ogranic¢avao trgovee i zanatlije, ali doz-
voljavao sve vrste poljoprivrednog rada tog dana, navodi da je
to dovelo do toga da se taj dan ,,proslavlja s veéom sve¢anoséu

" Encyc. Brit. art. Sunday, ¢lanak Nedjelja, sedmo izdanje, 1842.
> Encyc. Am, ¢lanak Sabat.

* Eccl. Hist, stoljee iv. dio ii. pogl. iv. odlomak s.

+ Poglavlje xiv.
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nego sto je to bilo ranije”. Iz toga slijedi, prema Mosheimovom
vlastitom prikazu, da nedjelja, tijekom prva tri stolje¢a, nije
predstavljala dan uzdrzavanja od rada u Kr$¢anskoj crkvi. Po
ovom pitanju, biskup Taylor ovako svjedoci:—

»Prvi Kr§¢ani su radili svakakve poslove na Gospodnji dan, ¢ak i u
vrijeme progonstva, kada su se najstroze pridrzavali svih bozanskih
zapovijedi; medutim znali su da u tome nema nijednog; i zato kada je
car Konstantin izdao edikt protiv rada na Gospodnji dan, on je ipak
izuzimao i dalje i dozvoljavao sve poljoprivredne poslove ili bilo kakve
poslove poljoprivrednika.”

Morer nam kaze o prva tri stolje¢a, odnosno o periodu
prije Konstantina, da

»Za Gospodnji dan nije postojala zapovijed da ga treba svetkovati,
ali je bio ostavljen narodu Bozjem da se tog ili onog dana odrzi javno
bogosluzenje. A buduéi da je izabran i proglasen danom okupljanja
radi vjerskih sluzbi, ipak tri stotine godina nije postojao zakon koji bi
ljude obavezao na to, a zbog nedostatka takvog zakona, dan nije bio u
potpunosti svetkovan uzdrzavanjem od uobicajenih poslova; niti su se
vi$e odmarali od svojih obi¢nih poslova (takva je bila neophodnost onih
vremena) nego za vrijeme bogosluzenja.”

A Gospodin Wm. Domville kaze:—

»Stoljeca Krscanske ere prosla su prije nego $to je Kr$¢anska crkva
pocela svetkovati nedjelju kao Sabat. Povijest nam ne pruZa nijedan
dokaz ili naznaku da je u bilo koje vrijeme na taj nacin svetkovana prije
Konstantinovog Sabatnog edikta 321. A. p..”

Ono $to su ovi sposobni suvremeni pisci iznijeli o radu
nedjeljom prije nego sto je Konstantinov edikt bio objavljen,

* Duct. Dubitant. dio i. knjiga ii. pogl. ii. pravilo 6, odlomak s9.
> Dialogues on the Lord’s Day, str. 233.
3 Examination of the Six Texts, str. 291.
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mi smo u potpunosti dokazali u prethodnim poglavljima
najstarijim crkvenim piscima. Ne moZe se sumnjati da takav
edikt nije mogao da ne ojaca ve¢ snazno postavljenu struju
u korist nedjelje i da u velikoj mjeri oslabi utjecaj Sabata. O
ovoj ¢injenici, vjest pisac svjedoci:—

»Vtlo brzo nakon perioda od kada je Konstantin izdao svoj edikt kojim
je naredivao opde svetkovanje nedjelje u cijelom Rimskom Carstvu,
strana koja se borila za svetkovanje sedmog dana postala je beznadajna.
Svetkovanje nedjelje kao javnog praznika, tijekom kojeg su svi poslovi, s
izuzetkom seoskih poslova, bili prekinuti, postajalo je od tada svugdje sve
vise i vise ustanovljeno, kako u Grekoj tako i u Latinskoj crkvi. Medutim,
nema dokaza da se ni u ovom, ni u periodu mnogo kasnije, smatralo da
svetkovanje proizlazi iz neke obaveze Cetvrte zapovijedi; izgleda da se
nedjelja smatrala ustanovom koja po prirodi odgovara Bozi¢u, Velikom
Petku i drugim crkvenim praznicima; te da stoji rame uz rame s njima

»1

na temelju crkvenog autoriteta i tradicije.

Ovaj izvanredni Konstantinov edikt u¢inio je da se nedjelja
obiljezava s ve¢om sve¢anoséu nego sto je to bio slucaj
bio poganski zakon; da je bio donijet u korist nedjelje kao
poganske ustanove, a ne kao Kr$¢anskog praznika; i da sam
Konstantin ne samo da nije posjedovao karakter Kr$¢anina,
ved je u to vrijeme zaista bio neznabozac. Treba primijetiti
da Konstantin nije odredio taj dan koji je ljudima zapovjedio
da drze, kao Gospodnji dan, Kr$¢anski Sabat ili dan Kris-
tovog uskrsnuda; niti navodi bilo kakav razlog za njegovo
svetkovanje koji bi ukazivao na to da je to Kr$¢anski praz-
nik. Naprotiv, on uspostavlja drevni poganski praznik sunca

' Cox’s Sabbath Laws, itd. str. 280, 281. On citira iz ,,The Modern
Sabbath Examined”.
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rije¢ima koje se ne mogu pogresno razumjeti. Dr. Hessey na
sljededi na¢in podrzava ovu tvrdnju:—

»Drugi su na ovaj ¢in gledali u potpuno drugacijem svjetlu, i odbijali
su da pronadu u spisima, ili da pretpostave u umu objavljivaca, bilo
kakvo priznanje, Gospodnjeg dana kao boZanske obaveze. Oni prim-
je¢uju, a vrlo iskreno, da ga Konstantin naziva njegovim astroloskim ili
neznabogackim imenom, Dies Solis, te inzistira na tome da se epitet
venerabilis s kojim je iznijet odnosi na obrede obavljene tog dana u ¢ast
Herkulesa, Apolona, i Mitre.”*

O ovoj vaznoj stvari, Milman, u¢eni Gibbonov urednik,
ovako svjedodi:—

»Ukaz koji zapovijeda slavljenje Kr$¢anskog Sabata, ne sadri naznake
0 njegovoj naroc¢itoj svetosti kao Kr$¢anskoj instituciji. To je dan sunca
koji treba biti sveopce svetkovan; sudnice trebaju biti zatvorene, a buka
i metez javnih poslova i sudskih parnica viSe nisu trebali narusavati
odmor svetog dana. Medutim vjernik u novi poganizam, ¢ija je odlika
bila oboZavanje sunca, mogao bi bez ustruc¢avanja pristati na svetost
prvog dana u tjednu.

»2

I dodaje u sljede¢em poglavlju:—

»Ustvari, kao §to smo ranije primijetili, dan sunca bi rado svetkovao
gotovo sav neznabozacki svijet, posebno onaj dio koji je priznao bilo
kakvu sklonost k isto¢njackoj teologiji.”

Sedmog ozujka, Konstantin je objavio svoj edikt kojim
je zapovjedio da se svetkuje taj drevni praznik neznabozaca,
¢asni dan sunca. Sljedeceg dana, osmog ozujka,” izdao je drugi

' Hessey’s Hampton Lectures, str. 6o.

* History of Christianity, knjiga iii. pogl. i.

3 1d. knjiga iii. pogl. iv.

+ Ovi datumi su vrijedni paznje. Vidjeti Blair’s Chronological Tables,
str. 193, izdanje 1856; Rosse’s Index of Dates, str. 830.
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dekret u svakom pogledu dostojan svog neznabozackog
prethodnika.’ Njegov smisao je bio sljede¢i: Da ako u bilo
koju carsku gradevinu udari grom, trebaju se prakticirati
drevne ceremonije umilostivljenja boZanstva i da se konzu-
ltira haruspi da bi saznali znalenje stra$nog predznaka.’
Haruspi su bili gatari koji su predvidali buduce dogadaje
ispitujudi iznutrice zvijeri zaklanih kao Zrtvu bogovima!®
Uredba od sedmog ozujka koja je nalagala svetkovanje ¢asnog
danasunca, i osmog istog mjeseca koja je nalagala konsultacije
s haruspima, ¢ine plemeniti par neznabozackih ukaza koji
se dobro slazu. Da je i sam Konstantin bio neznabozZac u
vrijeme kada su ovi edikti izdati, pokazuje ne samo priroda
samih edikata, vec i ¢injenica da je njegovo nominalno
obraéenje u Kr$¢anstvo Mosheim smjestio dvije godine
poslije objavljivanja nedjeljnog zakona. Ovako on kaze:—
»Nakon $to sam dobro razmotrio ovu temu, dosao sam do zakljucka,

da je nakon Licinijeve smrti 323. 4. D., kada je Konstantin postao jedini
car, postao je i apsolutni Krséanin, ili onaj koji vijeruje da nijedna religija

" Imp. Constantinus A. Ad Maximum. Si quid de Palatio Nostro, aut
ceteris operibus publicis, degustatum fulgore esse constiterit, retento
more veteris observantiae. Quid portendat, ob Haruspicibus requira-
tur, et diligentissime scriptura collecta ad Nostram Scientiam refera-
tur. Ceteris etiam usurpandae huius consuetudinis licentia tribuenda:
dummodo sacrificiis domesticis abstineant, quae specialiter prohibita
sunt. Earn autem denunciationem adque interi)retationem, quae de
tactu Amphitheatri scribe est, de qua ad Heraclianum Tribunum, et
Magistrum Officiorum scripseras, ad nos scias ease perlatum. Dat. xvi.
Kal. Jan. Serdicae Acc. viii. Id. Ozujak. Crispo ii. & Constantino ii. C.
C. Coss. 321. Cod. Theodos. xvi. 10, 1.—Library of Harvard College.

> Vidjeti Jortin’s Eccl. Hist., svezak i. odlomak 31; Milman’s Hist.

Christianity, knjiga iii. pogl. i.

* Vidjeti Webster; za drevni zapis o tom ¢inu, vidjeti Ez. xxi. 19—22.
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osim Kr$¢anska nije prihvatljiva za Boga. Ranije je smatrao da je religija
jednog Boga bolja od drugih religija i vjerovao je da Krista posebno treba
obozavati: ipak pretpostavljao je da postoje i niZa bozanstva i da se njima
moZe odati neko oboZavanje, kao prema o¢evima, bez krivice i grijeha. A
tko ne zna, da su u to vrijeme i mnogi drugi spajali oboZavanje Krista s
onim drevnim bogovima, koje su smatrali sluZiteljima vrhovnog Boga
u upravljanju ljudskim i zemaljskim poslovima.”

Kao neznabozac, Konstantin je bio obozavatelj Apolona
ili sunca, $to je Cinjenica koja baca mnogo svjetla na njegov
edikt koji je propisivao ljudima da postuju ¢asni dan sunca.
Ovako Gibbon svjedo¢i:—

»Konstantinova privrzenost bila je posebno usmjerena ka geniju
sunca, Apolona iz gréke i rimske mitologije; te je bio zadovoljan $to je
bio predstavljen simbolima boga svjetlosti i poezije... Apolonovi oltari su
bili okrunjeni zavjetnim prinosima Konstantina; a lakovjerno mnostvo
je bilo naudeno vjerovati da je caru dozvoljeno gledati smrtnim o¢ima
vidljivo veli¢anstvo njihovog bozanskog ¢uvara... Sunce se univerzalno
slavilo kao nepobjedivi vodi¢ i zatitnik Konstantina.”

Njegov karakter kao deklariranog Kr$¢anina ovako je
opisan:—

»Iskrenost ¢ovjeka, koji je za kratko vrijeme izvrsio tako nevjerojatne
promjene u religioznom svijetu, najbolje je poznata Onome koji istrazuje
srce. Sigurno je da njegov kasniji Zivot nije pruzio nikakve dokaze o
obraéenju Bogu. On je gazio bez kajanja kroz mora krvi, i bio je najdes-

»3

potskiji princ.

Nekoliko rije¢i o njegovom karakteru kao ¢ovjeku upot-
punit ¢e nase videnje njegove sposobnosti da donosi zakone

' Historical Commentaries, stolje¢e iv. odlomak 7.
> Dec. and Fall of the Roman Empire, pogl. xx.
* Marsh’s Eccl. Hist., period iii. pogl. v.
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za crkvu. Ovaj ¢ovijek, kada je uzdignut na najvise mjesto
zemaljske modi, u¢inio je da njegov najstariji sin, Krisp, bude
tajno ubijen, da slava sina ne pomracdi slavu oca. U istu pro-
past je bio odnesen i njegov necak Licinije, ,.¢iji je rang bio
njegov jedini zlo¢in”, a nakon toga je uslijedilo pogubljenje
»mozda krive supruge”.!

Takav je bio ¢ovijek koji je uzdigao nedjelju na prijesto
Rimskog carstva; a takva priroda ustanove koju je na taj
nacin uzdigao. Skorasnji engleski pisac kaze o Konstantino-
vom nedjeljnom zakonu da bi se ,,prije ¢inilo da promovira
neznabozacko nego Kr$¢ansko bogosluzenje”. I on pokazuje
kako je ovaj neznabozacki car postao Kr$¢anin, i kako je ovaj
neznabozacki zakon postao Krs¢anski zakon. Ovako on kaze:—

»U KASNIJEM PERIODU, ponesen strujom misljenja, on se progla-

sio obra¢enikom. Kr$¢anstvo je tada, ili ono $to je on rado nazvao tim
imenom, postalo zakon zemlje, a edikt iz 321. A. D. je, buduéi neopoziv,

»2

zapovjeden kao Krs¢anska uredba.

Tako se vidi da je zakon, donijet kao podrska neznabozackoj
ustanovi, poslije nekoliko godina se poceo smatrati Kr$¢ans-
kom uredbom; a sam Konstantin je, ¢etiri godine nakon
donosenja svog nedjeljnog edikta, mogao kontrolirati crkvu,
kao $to se moglo vidjeti na saboru u Niceji, uti¢udi tako da
¢lanovi tog savjeta uspostave svoj godisnji praznik Pashu u
nedjelju.’ Neznabostvo je pripremalo tu ustanovu od davnina,
asadajuje uzdiglo do vrthovne modi; taj posao je bio zavrsen.

' Dec. and Fall of the Roman Empire, pogl. xviii.

* Sunday and the Mosaic Sabbath, str. 4, u izdanju R. Groombridge
& Sons, London.

* Vidjeti poglavlje xviii.
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Dokazali smo da praznik nedjelje u Kr$¢anskoj crkvi nije
imao karakter Sabata prije Konstantina. Takoder smo poka-
zali da je neznabostvo, u li¢nosti Konstantina, najprije dalo
nedjelji karakter Sabata, i samim tim ¢inom, oznaéilo gakao
neznabozackim, a ne Kr$¢anskim praznikom, uspostavljajudi
na taj nacin neznabozacki Sabat. Sada je bila uloga papstva
da autoritativno izvrsi njenu transformaciju u Kr$éansku
ustanovu; djelo koje nije bilo sporo izvedeno. Silvester je
bio biskup Rima kada je Konstantin bio car. Koliko je vjer-
no izvrsio svoju ulogu u preobrazavanju praznika sunca u
Kr$¢ansku ustanovu vidi se po tome $to je svojim apostolskim
autoritetom promijenio naziv dana, dajué¢i mu impresivou
titulu GosPODNJI DAN." Konstantinu i Silvesteru su, stoga,
zagovornici svetkovanja prvog dana veoma duZni. Jedan ga
je uzdigao kao neznabozacki praznik na tron carstva, ¢ineci
ga danom odmora od veéine poslova; drugi ga je promijen-
io u Kr$¢ansku ustanovu, dajuci mu dostojanstveni naziv
Gospodnjeg dana. Nije dovoljan razlog za pri¢u to $to je papa
Silvester, nedaleko od 325. A. D., autoritativno dodijelio ned-
jelji ime Gospodnji dana, da se kaZe da je jedan od oceva, vel
200. A. D., Nazivao taj dan tim imenom, i da se moZe navesti
nekih sedam razlic¢itih pisaca, izmedu 200. A. D.1325. A. D.,

' Omnium vero dierum per septimanam appellationes (ut Solis, Lunae,
Martis, etc.), mutasse in ferias: ut Polydorus (li. 6, c. 5) indicat. Mata-
phrastes vero, nomina dierum Hebraeis usitata retinuisse eum, tradit;
SOLIUS PRIMI DIEI APPELLATIONE MUTATA, QUEM DOMINICUM DIXIT.
Historia Ecclesiastica per M. Ludovicum Lucium, stoljece iv. pogl. x. str.
739, 740, Ed. Basilea, 1624. Library of Andover Theological Seminary. The
Ecclesiastical History of Lucius je jednostavno drugo izdanje ¢uvenih

»Magdeburg Centuries”, koje je objavljeno pod njegovim nadzorom.
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naime Tertulijan, Origen, Ciprijan, Anatolije, Komodijan,
Victor i Petar Aleksandrijski, koji daju ovo ime nedjelji.
Nitko od ovih o¢eva nikada nije tvrdio da ovaj naziv ima
bilo kakav apostolski autoritet; te se ve¢ pokazalo da oni nisu
vjerovali da je taj dan bio Gospodnji dan po bozanskom
uspostavljanju. Dakle, do sada je upotreba ovog izraza od
strane ovih lica bila u suprotnosti s tvrdnjom da je Silvester
svojim apostolskim autoritetom utvrdio ovo ime kao pravi
naziv tog dana, i da to pokazuje da je postupak Silvestera
bio to¢no prilagoden okolnostima sluc¢aja. Zaista, Nikefor
je tvrdio da je Konstantin, koji je sebe smatrao poglavarom
crkve koliko i papa, ,uredio da dan koji su Hebreji smatrali
prvim danom u tjednu, a koji su Grei posvetili suncu, bude
nazvan Gospodnjim danom”.! Okolnosti slucaja ¢ine izjave
Luciusa i Nikefora u najve¢oj mjeri vjerojatnim. Oni svakako
ne ukazuju natodabi papa takav &in's njegove strane smatrao
nepotrebnim. Uzmite nedavni dogadaj u papskoj povijesti
kao opis ovog slucaja. Samo prije nekoliko godina papa Pio IX
je proglasio da je djevica Marija bila rodena bez grijeha. Ovo
su dugo tvrdili mnogi istaknuti pisci u papskoj crkvi, ali je
nedostajao autoritet kao dogme te crkve sve dok joj papa, 1854.
A. D., nije dao svoju sluzbenu dozvolu.” Djelo Konstantina
i Silvestera bilo je da s pocetka cetvrtog stoljeca uspostave
praznik sunca, da bude dan odmora, autoritetom carstva, ida
ga ucine Kr$¢anskom ustanovom autoritetom Svetog Petra.

' Citirano u Elliott’s Horae Apocalypticae, peto izdanje, svezak iv. str.
603.
* McClintock and Strong’s Cyclopedia, svezak iv. str. 506.



340 POVIJEST SABATA

Sljedece od dr. Heylyna, istaknutog ¢lana Engleske crkve,
vrijedno je posebne paznje. Najenergi¢nijim rije¢ima, on je pra-
tio korake kojima je praznik nedjelje dosao do modi, usporedu-
judi ga u ovom pogledu s drevnim Sabatom Gospodnjim; a
zatim, s jednakom istinom i iskreno$¢u, priznaje da, posto
su praznik nedjelje postavili car i crkva, ista vlast ga je mogla
odobriti kad god joj je to odgovaralo. Ovako on kaze:—

»1ako vidimo na kojem temelju stoji Gospodnji dan; PRVO Na
OBICAJU, i SVOJEVOLJNOM posveéenju istog vierskim sastancima; taj
obicaj podrzan je autoritetom crkve BoZje, koja ga je PRESUTNO odobrila;
te KONACNO POTVRDILA I RATIFICIRALA OD STRANE KRSCANSKIH
PRINCEVA Sirom njihovih carstava. I kao dan odmora od rada i uzdrza-
vanja od poslova tog dana, [on] je dobivao najvecu snagu od vrhovnog
magistrata sve dok on ima tu vlast koja mu pripada; kao sto je poslije iz
kanona i dekreta sabora, dekreta papa i naloga pojedinih prelata, kada
im je bilo povjereno potpuno upravljanje crkvenim poslovima.

Nadam se da nije bilo tako s drevnim Sabatom, koji niti je potekao
od obicaja, bududi da ljudi nisu bili tako samopouzdani odvojiti za Boga
dan; niti je zahtijevano bilo kakvo odobrenje ili ovlastenje od kraljeva
Izraela da bi ga potvrdili i ratificirali. Gospod je izgovorio rije¢, da ¢e imati
jedan dan od sedam, preciznije reeno sedmi dan od stvaranja svijeta,
da bude dan odmora cijelom njegovom narodu; §to ¢e redi, nije preos-
talo ni§ta drugo da se uradi nego da se rado pod¢ini i pokori njegovom
zadovoljstvu... Medutim tako nije uradeno u nasem sada$njem slucaju.
Gospodnji dan nije imao zapovijed da bi ga trebalo posvetiti, ved je bilo
jasno prepusteno Bozjem narodu da ga uspostavi na ovaj, iz bilo koji
drugi dan, za javnu upotrebu. A buduéi da je uzeta (nedjelja) od strane
njih i u¢injena danom sastanka u zajednici za vjerske sluzbe; ipak tri
stotine godina nije postojao zakon koji bi ih obavezao na to, niti je zaht-
jevan na taj dan bilo kakav odmor od rada ili ovozemaljskih poslova.

A kada se Kr$¢anskim princ¢evima, o¢evima koji su njegovali BoZju
crkvu, u¢inilo dobro da stave ograni¢enja na svoj narod, u poéetku ipak
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nisu bila opéa; ve¢ samo takva da pojedini ljudi na pojedinim mjes-
tima ostave po strani svoje uobicajene i svakodnevne poslove, kako bi
sudjelovali Bozjoj sluzbi u crkvi; oni ¢ji su poslovi bili najmukotrpniji
i najproturje¢niji pravoj prirodi Sabata, bilo je dozvoljeno da slijede i
obavljaju svoje poslove jer su bili najneophodniji opéem dobru.

A u narednim vremenima, kada su princevi i prelati, na nekoliko
svojih mjesta nastojali da ih uzdrZe i od toga, $to su ranije dozvoljavali,
i zabranjivali skoro sve vrste tjelesnog rada toga dana; ni to se nije
dogodilo bez puno borbe i protivljenja naroda; proslo je vise od tisu¢u
godina, poslije Kristovog uznesenja, prije nego sto je Gospodnji dan
dostigao ono stanje u kome se sada nalazi... A doveden u to stanje, u
kojem sada stoji, ne stoji tako ¢vrsto i na tako sigurnim osnovama, veé
one sile koje su ga podigle ga mogu spustiti niZe ako Zele, da ga, i sasvim
uklone, te ga postave na bilo koji drugi dan koji im se ¢ini da je najbolji.”

Konstantinov edikt oznacava veliku promjenu u povijesti
praznika nedjelje. Dr. Heylyn ovako svjedo¢i:—

»Do sada smo govorili o tome da je Gospodnji dan izabran zajedni¢kim
pristankom crkve; nije ustanovljen ili uspostavljen nikakvim tekstom
Svetog Pisma, ili carevim ediktom, ili dekretom sabora... U onome $to

slijedi, vidjet ¢emo da i carevi i sabori vrlo &esto zapovijedaju stvari o
ovom danu i njegovoj sluzbi.”

Poslije svog deklarativnog obraéenja u Kr$¢anstvo, Konstantin
je i dalje vrsio svoju mo¢ u korist ¢asnog dana sunca, sada sret-
no pretvorenog u Gospodnji dan, apostolskim autoritetom
Rimskog biskupa. Heylyn ovako svjedo¢i:—

»Toliko je prirodna mo¢ u Kr$¢anskog princa da zapovijeda stvari u
vezi s religijom, da ne samo da je preuzeo na sebe da zapovijeda u vezi s

»3

danom, ved i da propisuje sluzbu.

" Hist. Sab., dio ii. pogl. iii. odlomak 2.
> Hist. Sab., dio ii. pogl. iii. odlomak 1.
31d. Ib.
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Konstantinov utjecaj je snazno doprinio onim crkvenim
vodama koji su namjeravali unijeti oblike neznabozackog
bogosluzenja u Kri¢ansku crkvu. Gibbon ovako biljezi
motive ovih ljudi, i rezultat njihovog djelovanja:—

»Najugledniji biskupi su sami sebe uvjerili da ¢e se neuki seljaci
spremnije odreéi praznovjerja neznabostva, ako bi nasli neku sli¢nost,
neku kompenzaciju, u njedrima Kr$¢anstva. Konstantinova religija je
za manje od jednog stolje¢a potpuno osvojila Rimsko carstvo: ali sami
pobjednici su bili neprimjetno poddinjeni vjestinama svojih pobijedenih
suparnika.”

Tijelo samozvanih Kr$¢ana, koje je proizaslo iz ovog ¢udnog
spoja neznabozackih obreda i kr§¢anskog bogosluZenja, pris-
vojilo je sebi naziv Katolicka crkva, dok je istinski narod BoZji,
koji se odupirao ovim opasnim novotarijama, bio Zigosan kao
heretici i izbacen iz crkve. Nije ¢udno $to je Sabat izgubio
uporiste u takvom tijelu, u svojoj borbi sa svojim suparnikom,
praznikom sunca. Zaista, poslije kratkog perioda, povijest
Sabata ée se naéi samo u gotovo izbrisanim zapisima onih
koje je Katolicka crkva protjerala i zigosala kao heretike. O
Sabatu u Konstantinovo vrijeme, Heylyn kaze:—

,Sto se tice Sabata, on je zadrzao svoje uobicajeno odobravanje u isto¢nim

crkvama, malo inferiorniji od Gospodnjeg dana, ako ne i potpuno jednak;
ne kao Sabat, ne mislite tako; ve¢ kao dan namijenjen za sveta oku}:)ljamja.”2

Nema sumnje da je, poslije velike poplave svjetovnosti
koja je usla u crkvu u vrijeme Konstantinovog toboznjeg
obradenja, i poslije svega Sto su on i Silvester u¢inili u ime

' Dec. and Fall, pogl. xviii.
> Hist. Sab, dio ii. pogl. iii. odlomak s.
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nedjelje, svetkovanje Sabata postalo, kod mnogih, samo

nominalna stvar. Medutim djelovanje sabora u Laodiceji, do

kojeg ¢emo sada do¢i, nedvosmisleno dokazuje da se Sabati

dalje svetkovao, ne samo kao praznik, kako bi to Heylyn Zelio,
ve¢ kao dan uzdrzavanja od rada, kako je bilo zapovjedeno u

zapovijedi. Medutim, Konstantinovo djelo obiljezava jednu

epohu u povijesti Sabata i nedjelje. Konstantin je bio nepri-
jateljski nastrojen prema Sabatu, i njegov utjecaj je snazno

govorio protiv Sabata sa svima onima koji su tezili svjetov-
nom napretku. Povjesni¢ar Euzebije je bio Konstantinov
narocit prijatelj i laskavac. Ovu ¢injenicu ne treba zanemariti
prilikom odmjeravanja njegovog svjedocanstva o Sabatu. On

o tome govori ovako:—

»Oni [patrijarsi], stoga, se nisu obazirali na obrezanje, niti su svetkovali
Sabat, niti mi to radimo; niti se mi uzdrzavamo od odredenih jela, niti se

obaziremo na druge naredbe, koje je Mojsije naknadno dao da se postuju

u tipovima i simbolima, zato $to takve stvari ne pripadaju Kr$éanima.™

Ovo svjedoéanstvo pokazuje upravo stavove Konstantina i
carske strane u odnosu na Sabat. Medutim ne prikazuje stavove
Krsé¢ana kao cjeline; jer smo vidjeli da je Sabatdo ovog trenutka
bio u velikoj mjeri zadrzan, i uskoro ¢emo imati prilike citi-
rati druge povjesnicare, suvremenike i nasljednike Euzebija,
koji biljeze njegovo neprekidno svetkovanje. Konstantin je
vrsio vlastodrzacki utjecaj u crkvi i bio je odlu¢an da ,nema
nista zajednicko s tom najneprijateljskom ruljom Hebrejima”.
Bilo bi bolje da je njegova odbojnost bila usmjerena prema
neznabozackim praznicima, a ne prema Gospodnjem Sabatu.

" Eccl. Hist., knjiga i. pogl. iv
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Prije Konstantinovog vremena nije bilo ni traga o uc¢enju
o promjeni Sabata. Naprotiv, imamo jasne dokaze da je
nedjelja bila dan kada se obic¢an rad smatrao zakonitim i
ispravnim. Medutim, Konstantin, dok je jo§ bio neznabozac,
zapovijedio je da se toga dana napusti svaki posao osim poljo-
privrede. Njegov zakon je taj dan odredio kao neznabozacki
praznik, Sto je zapravo i bio. Ali u roku od ¢etiri godine
nakon njegovog donosenja, Konstantin je postao, ne samo
navodni obraéenik u Kr$¢ansku religiju, ve¢, u mnogim
aspektima, prakti¢no poglavar crkve, kao Sto je tijek stvari na
saboru u Niceji jasno pokazao. Njegov neznabozacki zakon
o nedjelji, posto je bio neopoziv, od tada je bio primjenjivan
u ime tog dana kao Kr$canski praznik. Ovaj zakon je praz-
niku nedjelje, po prvi put, dao nesto od karaktera Sabata.
Sada je to bio dan odmora od veéine poslova po zakonu
Rimskog Carstva. BoZji dan odmora je od tada bio na putu
vise nego ikada ranije.

Medutim, sada dolazimo do ¢injenice od izuzetnog znada-
ja. Posto je put bio pripremljen, kao $to smo upravo vidjeli,
za doktrinu o promjeni Sabata, a okolnosti zahtijevale njeno
izvrienje, ona je upravo u ovom trenutku po prvi put iznijeta.
Euzebije, naro¢iti Konstantinov prijatelj i laskavac, bio je
¢ovjek koji je prvi iznio ovu doktrinu. U svom ,,Komentaru
na Psalme on daje sljede¢u izjavu o Psalmu 112, vezano za
promjenu Sabata:—

»Zato kao $to su oni [Judejci] odbacili [zakon o Sabatu], Rije¢ [Krist] je

Novim Zavjetom PREMJESTILA i PRENIJELA praznik Sabatana jutarnju
svjetlost, i dala nam simbol pravog odmora, tj., spasonosni Gospodnji
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dan, prvi [dan] svjetlosti, u koji je Spasitelj svijeta, poslije svih svojih
napora medu ljudima, izvojevao pobjedu nad smréu, i pro$ao vrata Neba,
ostvarivsi veée djelo od Sestodnevnog stvaranja.”™

»Na danasnji dan, koji je prvi [dan] svjetlosti i pravog Sunca, okupljamo
se, poslije razmaka od $est dana, i slavimo svete i duhovne Sabate, ¢ak
i svi narodi koje je on otkupio Sirom svijeta, i ¢inimo one stvari prema
duhovnom zakonu, koje su odredene da svecenici rade na Sabat.”

»Lsve $to je bilo duzno ¢initi na Sabat, mi smo to prenijeli na Gospod-
nji dan, poéto mu to vise pripada, jer ima prvenstvo i prvi je po rangu, i
casniji je od Hebrejskog Sabata.”

Euzebije je bio pod najjac¢im iskusenjem da ugodi, pa ¢aki
dalaska Konstantinu; jer je Zivio na suncu carske naklonosti.
Jednom prilikom je otisao toliko daleko da je rekao da bi
grad Jeruzalem, koji je Konstantin ponovo izgradio, mogao
biti Novi Jeruzalem predviden u proro¢anstvima!* Medu-
tim, mozda nije postojao Euzebijev ¢in koji bi Konstantinu
mogao pruziti vece zadovoljstvo od njegovog objavljivanja
takve doktrine kao $to je ova koja se ti¢e promjene Sabata.
Car je, preko gradanskog zakona, dodijelio nedjelji karakter
Sabata. Iako je to ucinio jo$ dok je bio neznabozac, smatrao je
da mu je uinteresu zadrZati ovaj zakon nakon sto je zadobio
vodecu poziciju u Katolickoj crkvi. Kada je, dakle, Euzebije
izasao iizjavio da je Krist prenio Sabatna nedjelju, doktrinu

' Eusebius’ Commentary on the Psalms, citiran u Cox’s Sabbath Liter-
ature, svezak i. str. 361; takoder u Justin Edward’s Sabbath Manual, str.
125-127.

>Id. Ib.

31d. Ib.

+ Eusebius’ Life of Constantine, 3, 33, citirano u Elliott’s Horae
Apocalypticae, svezak i. str. 256.
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za koju se nikada ranije nije ¢ulo, a u prilog ¢ije podrske
nije mogao citirati Sveto Pismo, Konstantin nije mogao ada
se ne osjeti u najvecoj mjeri polaskano $to se njegov vlastiti
Sabatni edikt odnosio na sam dan koji je Krist odredio da
bude Sabat umjesto sedmog. Bio je to uvjerljiv dokaz da je
Konstantin bio boZanski pozvan na svoju visoku poziciju u
Katoli¢koj crkvi, jer bi tako potpuno poistovjetio svoje djelo
s Kristovim, iako tada nije imao znanje o tome da li je Krist
ucinio bilo kakvo djelo te vrste.

Kao $to nijedan pisac prije Euzebija nikada nije nagovijes-
dokaz, kao $to smo pokazali, da prije njegovog vremena ned-
jelja nije imala nikakav karakter Sabata, a posto Euzebije nije
tvrdio da se ova doktrina nalazi u Svetom Pismu, niti kod
bilo kojeg prethodnog crkvenog pisca, izvjesno je da je on
bio otac doktrine. Ova nova doktrina nije bila iznijeta bez
nekog motiva. Taj motiv nije mogao biti iznosenje nekih zane-
marenih odlomaka iz Svetog Pisma; jer on ne citira ni jedan
tekst u prilog tome. Medutim okolnosti slucaja jasno otkri-
vaju motiv. Nova doktrina je bila to¢no prilagodena novom
poretku stvari koje je uveo Konstantin. Stovise, to je posebno
odgovaralo svrsi da se laska tom carevom ponosu, upravo ono
u ¢emu je Euzebije bio pod najve¢im iskusenjem da uéini.

Zanimljivo je, medutim, da Euzebije, u samoj povezanosti
u kojoj objavljuje ovu novu doktrinu, nesvjesno razotkriva
njenu neistinitost. On prvo tvrdi da je Krist promijenio Sabat,
a zatim prakti¢no proturje¢i tome ukazujudi na stvarne
autore promjene. Ovako on kaze:—
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»Sve §to je bilo duzno ¢initi na Sabat, MI smo to prenijeli na Gospod-
nji dan.”

'Osobe koje se ovdje spominju kao autori ovog djela su
car Konstantin, i biskupi kao $to su Euzebije, koji je volio
naklonost princeva, i Silvester, toboznji nasljednik Svetog
Petra. Dvije ¢injenice pobijaju Euzebijevu tvrdnju da je Krist
promijenio Sabat: 1. Da je Euzebije, koji je zivio tri stotine
godina poslije navodne promjene, prvi ¢ovjek koji spominje
takvu promjenu; 2. Da Euzebije svjedoci da su on i drugi
izvrsili ovu promjenu, koju ne bi mogli uéiniti da ju je Krist
ucinio na pocetku. Medutim, iako je doktrinu o promjeni
Sabata Euzebije objavio na taj nacin, nije ga podrzao nijedan
pisac tog doba. Za ovu doktrinu se nikada ranije nije ¢ulo, a
Euzebije je jednostavno imao vlastitu tvrdnju, ali nije imao
nijedan odlomak iz Svetog Pisma koji bi mogao ponuditi u
prilog podrske toj tvrdnji.

Medutim, poslije Konstantina, Sabat je poceo vracati snagu,
barem u isto¢nim crkvama. Prof. Stuart, govoredi o periodu
od Konstantina do sabora u Laodiceji, 364. A. D., kaze:—

,Prakticiranje toga [drzanja Sabata] nastavili su Kr¢ani koji su bili
ljubomorni ¢uvari ¢asti Mojsijevog zakona, te su kona¢no postali, kao
$to smo vidjeli, dominantni u cijelom Kr$¢anskom svijetu. Na kraju se
smatralo da je ¢etvrta zapovijed zaista zahtijevala drzanje Sabata sedmog
dana (a ne samo sedmog dijela vremena), i razmisljalo kao $to su Kr$c¢ani
danasnjice obi¢no navikli, tj. da je sve Sto je pripadalo deset zapovijedi
nepromjenljivo i vje¢no, crkve su generalno postupno dosle do toga da
smatraju sedmi dan Sabat potpuno svetim.”?

1 Cox’s Sabbath Literature, svezak i. str. 361.
* Appendix to Gurney’s History, itd., str. 15, 116.
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Prof. Stuart, medutim, s ovim povezuje izjavu da su nedjelju
postovale sve strane. Medutim sabor u Laodiceji zadao je
tezak udarac svetkovanju Sabata u isto¢noj crkvi. Ovako g.
James, obracajudi se sveudilistu u Oxfordu, svjedodi:—

»Kada je praksa svetkovanja Sabata u Subotu, koja je postala vrlo
rasprostranjena na kraju ovog stolje¢a, ocigledno uzela maha u isto¢noj
crkvi, na saboru odrzanom u Laodiceji [364. A. D.] donijeta je uredba
da ¢lanovi crkve ne trebaju odmarati od rada na Sabatkao Hebreji, nego
trebaju raditi tog dana, i dati prednost u postovanju Gospodnjeg dana, te
stoga ako je to u njihovoj modi trebaju se odmoriti od rada kao Kri¢ani.”

Ovo nedvosmisleno pokazuje da je u tom periodu svet-
kovanje Sabata prema zapovijedi bilo masovno u isto¢nim
crkvama. Medutim, Laodicejski sabor, ne samo da je zabra-
nio svetkovanje Sabata, ve¢ je ¢akiizrekao prokletstvo za one
koji se pokore ¢etvrtoj zapovijedi! Ovako svjedo¢i Prynne:—

»Sigurno je da su sam Kirist, njegovi apostoli i prvi Kri¢ani tijekom
jednog prili¢no dugog vremenskog perioda neprestano svetkovali sedmi
dan Sabat; ... evandelisti i Sveti Luka u Djelima apostolskim uvijek su
ga nazivali Sabatom, ... te spominjali njegovo ... svetkovanje od strane
apostola i drugih Kri¢ana, ... jo§ uvijek je bio slavljen od strane mnogih
Kr$c¢ana poslije apostolskog vremena, ¢ak i do sabora u Laodiceji [36 4. A.
D.], kako crkveni pisci i dvadeset deveti kanon toga sabora svjedoce, koji
ovako glasi:* “Zato $to Kr$cani ne treba da Judaiziraju i da se odmaraju na
Sabat, nego da rade tog dana (§to su mnogi u to vrijeme odbijali ¢initi). A
radije trebaju svetkovati Gospodnji dan (tada je postojala velika polemika
medu Kr$¢anima koji od ova dva dana ... treba imati prednost) ako se

'Sermon’s on the Sacraments and Sabbath, str. 122, 123.

> Quod non oportet Christianos Judaizere et otiare in Sabbato, sed
operari in eodem die. Preferentes autem in veneratione Dominicum
diem si vacare voluerint, ut Christiani hoc faciat; quod si reperti fuerint
Judaizare Anathema sint a Christo.
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zele odmoriti, to trebaju uraditi kao Kr§¢ani. Zato, ako se ispostavi da
Judaiziraju, neka budu prokleti od strane Krista...” Sedmi dan Sabat je bio
... drzan od strane Krista, apostola i prvih Kr$¢ana, sve dok Laodicejski
sabor nije na neki na¢in sasvim ukinuo njegovo svetkovanje... Laodicejski
sabor [364. A. D.] ... prvo je uspostavio svetkovanje Gospodnjeg dana i
zabranio ... svetkovanje Hebrejskog Sabata pod prijetnjom anateme.”

Odluka ovog sabora nije iskorijenila Sabat iz isto¢nih
crkava, iako je znacajno oslabila njegov utjecaj i u¢inila da
njegovo svetkovanje kod mnogih postane samo nominalna
stvar, dok je vrlo efikasno uvecala svetost i autoritet nedjelje.
Da to nije u potpunosti ugasilo drzanje Sabata, na sljededi
nacin potvrduje stari engleski pisac John Ley:—

»Od apostolskog vremena do sabora u Laodiceji, koji je bio oko 364. A.

D., sveto drzanje Hebrejskog Sabata se nastavilo, $to se moze dokazati kod
mnogih autora; svakako, bez obzira na dekret tog sabora protiv njega.”2

A Grgur, biskup iz Nise, oko 372. A. D., iznosi ovo izlaganje: —

»Na koji na¢in mozete gledati na Gospodnji dan, kada prezirete Sabat?
Zar ne vidite da su sestrinski, i da, omalovaZavajuéi jedan, vrijedate
drugi?”

Ovo svjedocanstvo je dragocjeno po tome $to pokazuje
napredak otpadnistva u vezi sa Sabatom. Praznik nedjelje je
usao u crkvu, ne kao bozanska ustanova, ve¢ kao svojevoljno
svetkovanje. Caki200.A.D., Tertulijan je rekao da za svoju
podrsku ima samo tradiciju i obi¢aje.”

' Dissertation on the Lord’s day Sabbath, str. 33,34,44. 1633.

*Sunday a Sabbath, str. 163. 1640.

* Dialogues on the Lord’s Day, str. 188; Hessey’s Hampton Lectures,
Str. 72,304,305,

+ Tertulijan’s De Corona, odlomci 3 i 4.
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Medutim 372. A. D., ovaj ljudski praznik postao je ses-
trinski i jednak onom danu koji je Bog posvetio na pocetku
i sve¢ano zapovjedio u moralnom zakonu. Koliko je praznik
nedjelje bio dostojan da se zove sestra Sabata, moZe se oci-
jeniti iz onoga $to je uslijedilo. Kada je ova samozvana sestra
stekla priznati polozaj u obitelji, drugu je protjerala i zgazila
u prasini. U nasim danima, za nedjelju se tvrdi da je upravo
onaj dan koji je odreden u ¢etvrtoj zapovijedi.

Sljededa svjedocanstva pokazuju autoritet crkvenih
sabora u njegovom pravom svjetlu. Jortina citira Cox

kad kaze:—

»U takvim zajednicama, najbolji i najumjereniji ljudi rijetko dolaze
do izrazaja, a ¢esto ih vode ili gone drugi koji su po kvalitetama daleko
inferiorniji od njih.”

Isti pisac nam daje Baxterovo misljenje o ¢uvenoj West-
minsterskoj skupstini. Baxter kaze:—

»Dozivio sam da vidim zbor propovjednika, gdje su tri od Cetiri vodeca
¢ovjeka bili toliko dominantni da su oblikovali vjeroispovijest u ime
cijele grupe, koja je imala u sebi ono ¢ega su se pojedini ¢lanovi odrekli.
A kada me je u vezi jedne sporne odredbe, jedan ¢ovjek jako optuzio da
dovodim u pitanje rije¢i crkve, drugi, koji su kod formiranja te odredbe
bili prisutni, polozili su sve na tog istog ¢ovjeka, ostali nisu bili voljni
da se puno bore protiv njega; i tako je to bilo, on sam je bio crkva ¢iji
autoritet je toliko puno poticao.,,

Takva je bila priroda sabora u svim vremenima; pa ipak,
oni su oduvijek tvrdili da su nepogresivi, a uglavnom su tu
nepogresivost koristili u potiskivanju Sabata i uspostavljanju

! Sabbath Laws, itd., str. 138.
> Sabbath Laws, itd., str. 138.
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praznika nedjelje. O svetosti prvog dana, prije i sve do, Krizos-
tomovog vremena, Kitto ovako svjedodi:—

»lako u kasnijim vremenima nalazimo znacajan broj neke vrste svetko-
vanja dana, ¢ini se da ni u jednom periodu drevna crkva nije poprimila
takav oblik svetkovanja za koji su se zalagale neke suvremene vjerske
zajednice. Niti ovi pisci u bilo kojoj prilici navode bzlo kakvu bogansku
zapovijed, ili cak apostolsku praksu, u prilog tome... Krizostom (360. A.
D.) zakljucuje jednu od svojih besjeda otpustajuéi svoju publiku njihovim
uobicajenim zanimanjima.”1

Bilo je rezervirano za suvremene teologe da otkriju bozans-
ki ili apostolski autoritet za svetkovanje nedjelje. Drevni
ucenjaci crkve nisu bili svjesni postojanja takvog autoriteta;
istoga su smatrali da je zakonito i ispravno da se bave uobica-
jenim svjetovnim poslovima onog dana kada je njihovo vjer-
sko bogosluzenje zavr$eno. Zbog toga, Heylyn svjedoci o Sv.
Krizostomu da je on

»Priznao da je dozvoljeno ¢ovieku da se bavi svojim svjetovnim
poslovima na Gospodnji dan, nakon raspustanja skupa.”

Sv. Jeronim, nekoliko godina poslije ovoga, na pocdetku
petog stoljeca, u svojoj pohvali gospode Paule, iznosi svoje
misljenje o radu nedjeljom. Ovako on kaze:—

»Paula je, sa Zenama, ¢im su se vratile ku¢i na Gospodnji dan, sjela

nekoliko puta za svoj posao, i $ila odjecu za sebe i druge.™

Morer ovaj rad nedjeljom opravdava na sljede¢i na¢in:—

' Cyc. Bib. Lit,, ¢lanak Lord’s Day; Heylyn’s Hist. Sab, dio ii. pogl. ii.
odlomak 7.

> Hist. Sab., dio ii. pogl. iii. odlomak 9.

* Dialogues on the Lord’s Day, str. 234; Hist. Sab, dio ii. pogl. iii.
odlomak 7.
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»Ako ¢itamo da su radili bilo kakav posao na Gospodnji dan, treba
imati na umu da se ovo obavljanje njihovih svakodnevnih zadataka nije
radilo sve dok se njihovo bogosluZenje nije sasvim zavrsilo, kada su mogli
s dovoljno nevinosti da ih nastave, jer duZina vremena ili broj sati koji
su se odvajali za poboznost tada nije bila tako dobro objasnjen kao u
kasnijim stolje¢ima. Stanje crkve je uveliko bilo drugacije od onoga $to
je bilo u tim ranim danima. Kr$¢ani su tada nekoliko stoljeca bili pod
progonstvom i siromastvom; a pored njihovih vlastitih potreba, mnogi su
imali stroge gospodare koji su ih primoravali na rad i tjerali ih da posvete
manje vremena duhovnim stvarima nego $to bi ina¢e. U doba Sv. Jeron-
ima njihovo stanje je bilo bolje, jer je Kr$¢anstvo uslo na prijestolje kaoiu
carstvo. Ipak, zbog svega ovoga, cjelokupno posveéenje Gospodnjeg dana
teklo je sporo: a da je bilo djelo vremena da se ono dovede do savr$enstva,
vidi se iz nekoliko koraka koje je crkva u¢inila u svojim ustavima, te iz
dekreta careva i drugih knezova, pri ¢emu su zabrane ropskog i gradanskog
posla postupno napredovale od jedne vrste do druge, sve dok dan nije
postao nesto znacajno u svijetu. Sada, dakle, posto je situacija toliko izmi-
jenjena, najprikladnija upotreba citiranja tih starih primjera je samo, u
smislu doktrine, da se pokaZe da obi¢an rad, kao uskladenost s providenjem
za podr$ku prirodnom Zivotu, nije gresan, ¢ak i na Gospodnji dan, kada
je nuzda velika, a zakoni te crkve i naroda gdje Zivimo nisu protiv toga. To
je ono $to su prvi Kr$¢ani morali redi za sebe, u djelima koja su ¢inili toga
dana. A dassu ta djela tada bila ocijenjena kao kr$enje praznika, usudujem
se da vjerujem, da bi oni prije trpjeli muenistvo nego bili krivi.”*

Biskup od Elya ovako svjedoci:—

»U danima Sv. Jeronima, i u samom mjestu gdje je on boravio, najpo-
bozniji Kr$¢ani su obi¢no radili na Gospodnji dan, kada bi se zavrsila
sluzba u crkvi.”

Sv. Augustin, suvremenik Jeronima, daje sinopsis argu-
menata u tom vremenu za svetkovanje nedjelje, sljede¢im
rije¢ima:—

' Dialogues on the Lord’s Day, str. 236, 237.
> Treatise of the Sabbath, str. 219.
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»1z Svetog Pisma proizlazi da je ovaj dan bio svecan; to je bio prvi
dan stoljec’a, to jest postojanja naseg svijeta; u njemu su nastali elementi
svijeta; tog dana su bili stvoreni andeli; tog dana je i Krist uskrsnuo iz
mrtvih; tog dana je Duh Sveti siSao s Neba na apostole kao $to je mana

u pustinji. Zbog ovih i drugih ovakvih okolnosti se razlikuje Gospodnji
dan; izbog toga su sveti u¢enjaci crkve odredili da se sva slava Hebrejskog
Sabata prenese na njega. Drzimo, stoga, Gospodnji dan kao $to je starima
bilo zapovjedeno za Sabat.”

Treba primijetiti da Augustin medu svojim razlozima za
svetkovanje prvog dana ne navodi promjenu Sabata od strane
Krista ili njegovih apostola, ili da su apostoli svetkovali taj
dan, ili da mu je Ivan dao ime Gospodnji dan. Ovi novo-
peceni argumenti u korist prvog dana bili su nepoznati
Augustinu. On je dao zasluge za djelo, ne Kristu ili njegovim
nadahnutim apostolima, ve¢ svetim uéenjacima crkve, koji
su, svojom voljom, prenijeli slavu drevnog Sabata na &asni
dan sunca. Prvi dan u tjednu smatran je u petom stoljecu
najprikladnijim danom za sakrament rukopolozZenja, to jest,
za redenje, a otprilike sredinom ovog stoljeca, Heylyn kaze,

»Zakon [je bio] sastavio Lav tada$nji Rimski Papa, te je generalno od

tada bio prihvacen u zapadnoj crkvi, da se ona ne smiju dodjeljivati ni
na jedan drugi dan.”

Prema dr. Justin Edwardsu, ovaj isti papa je donio i ovaj
dekret u korist nedjelje:—
»MI PROPISUJEMO, prema pravom znacenju od strane Svetog Duha

i apostola, kako im je naredeno, da se na sveti dan kada je nas vlastiti
integritet povracen, svi odmore i prestanu s radom.”

! Sabbath Laws, itd. str. 284.
* Hist. Sab., dio ii. pogl. iv. odlomak 8.
3 Sabbath Manual, str. 123.
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Ubrzo nakon ovog papinog edikta, car Leo, 469. A. D.,
izdao je sljededi dekret:—

»Nasa je voljaizadovoljstvo, da se sveti dani posveéeni Svevisnjem Bogu
ne provode u ¢ulnim razonodama, ili na drugi nacin kre prema regulati-
vama zakona, posebno Gospodnji dan, kojeg proglasavamo da bude ¢asni
dan, i stoga ga oslobadamo od svih davanja priznanja, izvr$enja, molbi i
sli¢nih zanimanja. Neka se na taj dan ne otvaraju cirkus ili kazaliste, niti
da se gledaju borbe s divljim zvijerima... Ako ga se netko usudi prekrsiti
u poslovnim prostorijama, ako je vojnik, neka izgubi svoj vojnicki ¢in;
ili ako je netko drugi, neka mu se oduzme imovina ili njegova dobra.”

A ovaj car je odlucio popraviti kr$enje u Konstantinovom

zakonu, i tako zabraniti bavljenje poljoprivredom u nedjelju.
Pa tako dodaje:—

»Mi stoga zapovijedamo svima, kako zemljoradnicima tako i ostalima,

»2

da se uzdrze od rada na ovaj dan naseg obnavljanja.

Sveti crkveni u¢enjaci su do tog vremena vrlo efikasno lisili
Sabat njegove slave, prenijevsi je na Gospodnji dan pape Silves-
tera; kako svjedo¢i Augustin; ipak, svetkovanje Sabata nijeu
potpunosti bilo ugaseno ¢ak ni u Katolic¢koj crkvi. Povjesnicar
Sokrat, koji je pisao sredinom petog stoljeca, ovako svjedoci: —

»Jer iako skoro sve crkve Sirom svijeta slave svete tajne na Sabat svakog
tjedna, ipak Kr$¢ani Aleksandrije i Rima, zbog neke drevne tradicije,
odbijaju to ¢initi. Egipéani u susjedstvu Aleksandrije, i stanovnici Tebe
odrZavaju svoja vjerska okupljanja na Sabat, ali ne sudjeluju u tajnama
na nadin koji je generalno uobic¢ajen medu Kr§¢anima—jer nakon §to
su jeli i nasitili se hranom svake vrste, uvecer, dajuéi svoje prinose, oni
sudjeluju u tajnama.

»3

' Dialogues on the Lord’s Day, str. 259.
> Id. str. 268.
3 Socrates, knjiga v. pogl. xxii.



SABAT I PRVI DAN TIJEKOM PRVIH PET 35S

Kako je Rimska crkva dvjesto godina prije ovoga pret-
vorila Sabat u post, da bi se suprotstavila njegovom svetko-
vanju, vjerojatno je da je ovo bila drevna tradicija na koju se
pozivao Sokrat. A Sozomen, Sokratov suvremenik, govori o
istoj stvari na sljede¢i naéin:—

»Narod Konstantinopolja i nekoliko drugih gradova okuplja se na
Sabat, kao i sljedeceg dana; taj obicaj se nikada ne postuje ni u Rimu,
ni u Aleksandriji. U Egiptu postoji nekoliko gradova i sela u kojima se,

suprotno uspostavljenim praksama na drugim mjestima, ljudi sastaju
Sabatom uvecer; i premda su ranije vecerali, sudjeluju u taljnzlmzl.”1

Na izjavu ovih povjesnicara, Cox kaze:—

»Njihova praksa je bila drzati Sabatu subotu,ada nedjelju proslavljaju
kao dan radosti i veselja. Iako se, medutim, na nekim mjestima odavalo
postovanje i jednom i drugom danu, Hebrejski obicaj svetkovanja subote
bio je od strane vode¢ih crkava izri¢ito osuden, a sve doktrine povezane
s tim su uporno bile odbijane”—Sabbath Laws, str. 280.

Doslo je vrijeme kada je, kako je naveo Coleman, drzanje
Sabata smatrano hereti¢kim; a kraj petog stoljeca svjedocio
je njegovom uspjesnom potiskivanju medu velikim tijelom
Katolic¢ke crkve.

' Sozomeu, knjiga vii. pogl. 19; Lardner, svezak iv. pogl. Ixxxv. str. 217.
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NEDJELJA ZA VRIJEME MRACNOG DOBA

Papa postaje poglavar svih crkava—BoZji narod se povladi u pustinju—
Praéenje nedjelje kroz mraéno doba u povijesti Katolicke crkve—
Polozaj tog praznika u Sestom stolje¢u—Nije stekao naziv Sabat tijekom
mnogih stolje¢a—Vrijeme kada je na istoku postao dan uzdrzavanja od
rada—Kada na zapadu—Nedjeljni kanon Prvog Orleanskog sabora—
Aragonskog sabora—Treceg sabora u Orleanu—Sabora u Maskonu—U
Narbonu—U Auxerreu—Cuda koja uspostavljaju svetost nedjelje—
Papa savjetuje [judima da se poboznim svetkovanjem nedjelje iskupe za
grijehe prethodnog tjedna—Sabat i nedjelja striktno drzane od strane
grupe u Rimu koju je papa uklonio—Prema Twisseu, to su bile dvije
razli¢ite grupe—Sabat je, kao i njegov Gospod, razapet izmedu dva
razbojnika—Sabor u Chalonsu—U Toledu, gdje je Hebrejima bilo
zabranjeno drzati Sabati zapovijedeno drzanje nedjelje—Prvi Engleski
zakon za nedjelju—Sabor u Konstantinopolju—U Engleskoj—U Bavar-
skoj—Kanon nadbiskupa Yorka—Statuti Karla Velikog i kanoni sabora
koje je on sazvao—Papa pomaze u radu—Cuveni argument prvog dana
koji poticeiz Sabora u Parizu—Sabori ne uspijevaju uspostaviti svetost
nedjelje—Carevi su molili da se posalje jo§ strasniji edikt kako bi prisilili
svetkovanje tog dana—Papa ozbiljno uzima stvar u ruke i osigurava
nedjelji uspjesno uspostavljanje—Drugi statuti i kanoni—Nedjeljna
poboznost norveskog kralja—Nedjelja posveéena misi—Zanimljivi, ali
zastarjeli argumenti za prvi dan—Jedenje mesa zabranjeno od strane
pape na gabat—Papa Urban IT odreduje Sabat Gospodnji dabude praz-
nik za oboZavanje Djevice Marije—Pojavljivanje Svetog Petra—Papa
$alje Eustacea u Englesku sa svitkom koji je pao s Neba i zapovijeda
svetkovanje nedjelje pod prijetnjom stra$nih kazni—Cuda koja su
uslijedila—Nedjelja uspostavljena u gkotskoj—Drugi nedjeljni zakoni
sve do Reformacije—Nedjelja je uvijek samo ljudska uredba.
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Pocetak $estog stoljeca bio je svjedok razvoja velikog otpad-
ni$tva do te mjere da se ¢ovjek grijeha mogao jasno vidjeti
kako sjedi u hramu Bozjem." Zapadno Rimsko Carstvo je
bilo razbijeno na deset kraljevstava i sada je bio pripremljen
put za djelo malog roga.” Pogetkom ovog stoljeéa, biskup
Rima je bio postavljen za poglavara nad cijelom crkvom od
strane cara istoka, Justinijana.’ AZdaja je dala zvijeri svoju
mo¢, svoj prijesto i veliku vlast. Od ovog stupanja na vchovnu
vlast od strane Rimskog pontifeksa, racunajte ,vrijeme,
vremena i pola vremena”, ili tisu¢u dvjesto Sezdeset godina
proro¢anstva Daniela i Ivana.*

Pravi narod Bozji se sada povukao radi sigurnosti u
zavucena i izolirana mjesta, kao $to je predstavljeno prorocan-
stvom: ,Zena je pobjegla u pustinju, gdje joj je pripremljeno
mjesto od Boga, da bude hranjena tisu¢u dvjesto i Sezde-
set dana.” Ostavljajudi njihovu povijest za sada, hajde da
pratimo povijest Katolicke crkve i u njenom zapisu slijed-
imo povijest praznika nedjelje kroz period mra¢nog vijeka. O
petom i $estom stolje¢u, Heylyn daje sljedeée svjedocanstvo:—

»Posto su se vjernici ujedinili bolje nego ranije, postali su ujednadeniji
u pitanjima poboznosti; i u toj ujednacenosti su se zajedno slozili da daju
Gospodnjem danu sve pocasti svetog praznika. Ipak, to nije uc¢injeno

odjednom, veé postupno; peto i Sesto stoljece su bili skoro na isteku
prije nego sto je dosao do visine koja se od tada nastavlja. Carevi i prelati

2. Sol. 2.

*Dan. 7.

* Shimeall’s Bible Chronology, ii dio, pogl. ix. odlomak s, str. 175, 176;
Croly on the Apocalypse, str. 167-173.

+Dan. 7:8,24,25; Otk. 13:1-s5.

s Otk. 12.
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u ovim vremenima imali su iste naklonosti; obje strane [su] bile revne
da ovaj dan unaprijede iznad svih ostalih; a ediktima s jedne i crkvenim
zakonima s druge strane, on stoji zaduZen za mnoge od onih privilegija
i izuzimanja koje jo$ uvijek uziva.”

Medutim nedjelja jos nije dobila naziv Sabat. Ovako Brere-
wood svjedodi:—

Ime Sabat ostalo je vezano za stari Sabat; i nikada se nije pripisiv-
alo Gospodnjem danu, niti vie stotina godina poslije vremena naseg
Spasitelja.

»2

A Heylyn kazZe sljedece o nazivu Sabatu drevnoj crkvi:—

»Subota se medu njima ne naziva drugim imenom osim onim $to
je ranije imala, Sabat. Tako da kad god se tijekom tisu¢u godina i vise,
sretnemo s rije¢ju Sabatum kod bilo kojeg pisca bilo kojeg imena, to se

»3

ne treba razumjeti kao ni jedan drugi dan osim, Subote.

Dr. Francis White, biskup Elya, takoder svjedo¢i:—

»Kada drevni odevi prave razliku i daju prava imena odredenim danima
u tjednu, oni uvijek nazivaju Subotu, Sabatum, Sabat, a nedjelju, ili prvi
dan u tjednu, Dominicum, Gospodnji dan.”

Treba, medutim, zapaziti da se nedjelja kao Gospodnji
dan najranije spominje u spisima Tertulijana; Justin Mucde-
nik, nekih Sezdesetak godina ranije, rekao je ,dan koji se
zove nedjelja”; dok je autoritativnu primjenu tog termina
na nedjelju imao Silvester, biskup Rima, viSe od sto godina
poslije Tertulijanovog vremena. Najranije spominjanje
nedjelje kao Kri¢anskog Sabata ovako biljezi Heylyn:—

" Hist. Sab., dio ii. pogl. iv. odlomak 1.

> Learned Treatise of the Sabbath, str. 73, izdanje 1631..
3 Hist. Sab., dio ii. pogl. ii. odlomak 2.

+Treatise of the Sagbath Day, str. 202.
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»Prvi koji ga je ikada upotrijebio za ozna¢avanje Gospodnjeg dana
(prvi koga sam sreo u cijeloj ovoj potrazi) je neki Petrus Alfonsus—zivio

je otprilike kad i Rupertus—[$to je bio pocetak dvanaestog stoljeca] koji
Gospodnji dan naziva imenom Kr¢anski Sabat.™

O radu nedjeljom u isto¢noj crkvi, Heylyn kaze:—

»Proslo je skoro devet stotina godina od rodenja naseg Spasitelja,
mozda ne bas toliko, prije nego sto se na istoku prvi put pomisljalo na
ogranic¢enje poljoprivrednih radova na ovaj dan; i vjerojatno da zbog
toga $to su tamo tako suzdrZani nisu nasli vise poslusnosti nego sto je
to bilo ranije u zapadnim krajevima.”z

O radu nedjeljom u zapadnoj crkvi ovako svjedodi dr.
Francis White:—

»Katolicka crkva vise od Sest stotina godina poslije Krista, dozvolila
je rad i dala dozvolu mnogim ljudima Kr$¢anima da obavljaju poslove
na Gospodnji dan, u onom trenutku kada im prema crkvenom propisu
nije bilo zapovjedeno da budu prisutni u javnoj sluzbi.”

Medutim, hajde da slijedimo nekoliko koraka kojima je
praznik nedjelje jacao dok nije dostigao svoj potpuni razvi-
tak. Oni ¢e se trenutno nadi uglavnom u carskim ediktima i
dekretima sabora. Morer nam kaZe da,

»Pod Klovisom, francuski kralj se sastao s biskupima na prvom saboru
u Orleanu [507. A. D.], gdje su oni sebe i svoje nasljednike obavezali da
uvijek budu u crkvi na Gospodnji dan, osim u slu¢aju bolesti ili neke
velike nemodi. A posto su oni, s jo§ nekima od svecenstva tih dana, uzimali
u obzir sudske stvari, stoga je saborom u Aragonu, oko s18. godine, u
vrijeme vladavine Teodorika, kralja Gota, odlu¢io da ‘Nijedan biskup ili
neko drugo lice u svetim redovima ne treba ispitivati ili donositi presudu

> »4

u bilo kojem gradanskom sporu na Gospodnji dan’.

"Hist, Sab., dio ii. pogl. v. odlomak 13.
>Id. dio ii. pogl. v. od%omak 6.

3 Treatise of the Sabbath Day, str. 217, 218.

+ Dialogues on the Lord’s Day, str. 263,264.
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To pokazuje da su biskupi tih dana ponekad odrzavali
gradanske sporove u nedjelju; inace takva zabrana ne bi bila
postavljena. Hengstenberg nam, u svojoj biljesci o tre¢em
saboru u Orleanu, daje uvid u tada postojece stanje praznika
nedjelje:—

»Iredi sabor u Orleanu, 538 A. D., kaZe u svom dvadeset devetom
kanonu: Medu ljudima se $iri misljenje da je pogresno jahati, ili voziti,
ili kuhati hranu, ili bilo $to ¢initi na kudi, ili nekoj osobi u nedjelju. Medu-
tim posto su takva misljenja vise Hebrejska nego Krs¢anska, to e biti
zakonito i ubudude, $to je bilo i do sada. S druge strane, poljoprivredni

»1

rad treba ostaviti po strani, da narod ne bi bio sprijecen ici u crkvn.

Obratite paznju na razlog. Ne radi se o tome da ne bi
prekrsili zakon Sabata, ve¢ da ne bi bili sprijeceni i¢i u crkvu.
Drugi autoritet ovako navodi:—

»Rad na zemlji [nedjeljom] nije bio zabranjen sve do sabora u Orleanu,
538. A. D.. Dakle, to je bila ustanova crkve, kako je primijetio dr. Paley. Rani
Kir$¢ani su se tog dana ujutro sastajali na molitvi i pjevali himne u znak
sje¢anja na Kristovo uskrsnude, a zatim obavljali svoje uobicajene duznosti.”

588. A. D.. odrzan je jo$ jedan sabor, ¢iji se razlog ovako
navodi:—

»I posto, bez obzira na svu ovu brigu, dan nije bio propisno svetko-
van, biskupe je ponovo okupio u Masconu, gradu u Burgundiji, kralj
Gunthrum, i tamo su sa¢inili ovaj kanon: ‘Primijeéeno je da Kr$¢anski
narod, jako zanemaruje i omalovazava Gospodnji dan, predajuéi se kao
i drugim danima uobi¢ajenom radu, da bi ispravili to nepostovanje, za
ubuducde, upozoravamo svakog Kri¢anina koji ne nosi uzalud to ime, da
poslusate nase savjete, znajucdi da smo zabrinuti za vase dobro i da imamo
mo¢ da vas sprije¢imo da ¢inite zlo. Drite, stoga, Gospodnji dan, dan
naseg novog rodenja.”

* The Lord’s Day, str. 58.
> Dictionary of Chronology, str. 813, ¢lanak Nedjelja.
* Dialogues on the Lord’s Day, str. 26s.
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Buduéi da su bili neophodni dodatni zakoni, re¢eno
nam je:—

»Oko godinu dana kasnije, bio je sabor u Narbonu, koji je zabranio
svim ljudima bilo koje zemlje ili staleZa da rade bilo kakav pokoran posao
na Gospodnji dan. Medutim ako bi se netko usudio ogrijesiti o ovaj
kanon, trebao je biti nov¢ano kaznjen ako je bio slobodan ¢ovjek, a ako
je bio sluga, Zestoko bicevan. Ili kao §to Surius predstavlja kaznu u ediktu
kralja Recaredusa, koji je on objavio, skoro u isto vrijeme, da bi ojacao
dekrete sabora, ‘Bogati ljudi trebaju biti kaznjeni gubitkom dijela svog
imanja’, a siromasniji s trajnim progonstvom, s90. godine milosti... Jo$
jedan sabor je odrZan u Auxerru, gradu u Champain, u vrijeme vlada-
vine francuskog kralja Klotara, gdje je odlu¢eno... ‘da nikome ne bude

> »1

dozvoljeno orati, voziti kola, ili raditi bilo §to sli¢no na Gospodnji dan’.

Takvi su bili neki od napora u¢injenih u $estom stolje¢u da
se unaprijedi svetost praznika nedjelje. A Morer nam kaze da,

»1z straha da doktrina nede moéi proéi bez ¢uda koja bi je podrzala,
Gregory iz Toursa [oko 590. A. D.] nam pribavlja nekoliko u tu svrhu.”

Gospodin Francis West, engleski pisac prvog dana, ozbiljno
se poziva na jedno od ovih ¢uda u prilog svetosti prvog dana:—

»Gregory iz Toursa kaZe, ‘da je poljoprivrednik, koji je na Gospodniji
dan oti$ao orati svoju njivu, dok je ¢istio svoj plug Zeljezom, Zeljezo se
tako brzo zabilo u njegovu ruku da se dvije godine nije mogao rijesiti

> »3

toga, te ga je neprestano nosio, uz njegov izuzetno veliki bol i sramotu’.

Na kraju Sestog stolje¢a, papa Grgur je poticao narod
Rima da ,,na dan uskrsnuca naseg Gospoda iskupe ono $to je
nemarno u¢injeno u prethodnih $est dana”.* U istoj poslanici,

'1d. str. 265,266; Hist. Sab., dio ii. pogl. iv. odlomak 7.

> Dialogues on the Lord’s Day, str. 68.

* Historical and Practical Discourse on the Lord’s Day, str. 174.
4 Dialogues on the Lord’s Day, str. 282.
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ovaj papa je osudio grupu ljudi u Rimu koji su se zalagali za
striktno svetkovanje i Sabata i nedjelje, nazivajuéi ih propov-
jednicima Antikrista." Ovo pokazuje netolerantno osje¢anje
papstva prema Sabatu, ¢ak i kada je spojeno sa striktnim svet-
kovanjem nedjelje. To takoder pokazuje da su postojali svetko-
vatelji Sabata ¢ak i u samom Rimu sve do sedmog stolje¢a; mada
toliko zbunjeni prevladavaju¢im mrakom da su uz njegovo
svetkovanje pridruzili strogo uzdrzavanje od rada na nedjelju.

Pocetkom sedmog stolje¢a pojavio se jos jedan neprijatel;
biblijskog Sabata u liku Muhameda. Da bi razlikovao svoje
sliedbenike od onih koji su svetkovali Sabat i onih koji su svet-
kovali nedjelju, izabrao je petak, Sesti dan u tjednu, kao njihov
vjerski praznik. I tako su ,Muhamedovci i Rimokatolici
razapeli Sabat, kao $to su Hebreji i Rimljani u¢inili Gospo-
daru Sabata, izmedu dva razbojnika, Sestog i prvog dana u
tjednu”.” Jer i Muhamedovci i Rimokatolici su potisnuli
Sabat s velike teritorije. Oko sredine sedmog stolje¢a imamo
sliedece crkvene kanone u korist nedjelje:—

' Fleury, Hist. Eccl, Svezak viii. Livre xxxvi. odlomak 22; Heylyn’s Hist.
Sab. dioii. pogl. v. odlomak 1. Dr. Twisse, medutim, tvrdi da papa govori
o dvije grupe. On navodi Grgurove rijeci na sljede¢i na¢in: ,,Meni je javl-
jeno da su neki ljudi izopa¢enog duha posijali medu vama neke pokvarene
doktrine protivne nasoj svetoj vjeri; tako da zabranjuju bilo kakav posao
na Sabat: ove ljude mozemo nazvati propovjednicima Antikrista... Doni-
jet mi je jo$ jedan izvjestaj; a o ¢emu je rije¢? Da neke izopacene osobe
propovijedaju medu vama da se na Gospodnji dan nitko ne kupa. Ovo je
otigledno jos jedna tvrdnja koju zastupaju osobe, koja se ne razlikuje od
prethodnih.”—Morality of the Fourth Commandment, str. 19, 20. Ako
je dr. Twisse u pravu, svetkovatelji Sabata u Rimu oko 60o. godine nisu
bili optuZeni za gore spomenuto svetkovanje nedjelje.

> Ideju predlaze anonimni pisac prvog dana sedamnaestog stolje¢a,
Irenej Filalet, u djelu pod naslovom ,Sabato—Dominica”, pref. str. 11,
London, 1643.
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»U Chalonsu, gradu u Burgundiji, oko 654. godine, odrzao se pokra-
jinski sabor koji je potvrdio ono §to je donio treéi sabor u Orleansu, o
svetkovanju Gospodnjeg dana, naime da ‘nitko ne treba orati ili Znjet, ili
¢initi bilo $to drugo $to spada u poljoprivredne radove, pod prijetnjom
osude od strane crkve; $to je bilo promisljenije, jer je potpomognuto
svjetovnom vla$¢u, i ediktom koji prijeti onima koji su ovdje napad-
nuti; koji ako su robovi, trebaju biti Zestoko prebijeni, medutim ako su
slobodni, imali su pravo na tri opomene, a onda ako bi i dalje grijesili,
izgubili bi tre¢i dio svoje bastine, a ako bi i dalje bili tvrdoglavi, postali
bi robovi. A prve godine Eringiusa, otprilike u vrijeme pape Agatona,
zasjedao je dvanaesti sabor u Toledu u Spanjolskoj, 681. A. D., gdje
je Hebrejima bilo zabranjeno da drZe svoje praznike, ali da svetkuju
Gospodniji dan tako da nikakav posao ne obavljaju tog dana, ¢ime bi

> »l

mogli izraziti svoj prijezir prema Kristu ili postovanje prema njemu’.

To su zaista bili vazni razlozi za svetkovanje nedjelje. Niti se
moze smatrati ¢udnim da je u Mra¢nom Dobu stalno inzisti-
ranje na takvim stvarima rezultirao op¢im svetkovanjem tog
dana. Cak sui Hebreji morali biti prisiljeni odustati od svet-
kovanja Sabata i postovati nedjelju tako sto ¢e se tog dana
odmarati od svog rada. Cini se da je najranije spominjanje
nedjelje u engleskim zakonima sljedeée: —

692.. A. D... ,Ina, kralj zapadnih Saksonaca, po savjetu svog oca Cenreda,
injegovih biskupa Heddesa i Erkenwalda, sa svim njegovim starjesinama
i mudracima, na velikom skupu slugu Bozjih, za zdravlje dusa njihovih i
zajednickog o¢uvanja kraljevstva, donio je nekoliko zakona, od kojih je
ovaj bio treci: “‘Ukoliko sluga nedjeljom bude obavljao bilo kakav posao
po nalogu svog gospodara, bit ¢e slobodan, a gospodar ée platiti trideset
Silinga; ali ako bude oti$ao raditi po svojoj odluci, ili ée biti bi¢evan ili
ée se otkupiti s cijenom. Slobodan ¢ovjek, ako bude radio na ovaj dan,
izgubit e slobodu ili ée platiti $ezdeset Silinga; ako je svecenik, duplo.’”z

' Dialogues on the Lord’s Day, str. 267
>1d. str. 283.
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Iste godine kada je ovaj zakon donesen u Engleskoj, $esti
generalni sabor sastao se u Konstantinopolju, koji je odredio da,
»Ako je neki biskup ili drugo svecenicko lice, ili netko od laika, tri nedjelje
zaredom odsustvovao iz crkve, osim u slu¢ajevima vrlo velike nuzde, ako
je sveéeni¢ko lice, trebao je biti razrijesen; ako je laik, liden svete pricesti.”
Godine 747. sazvan je bio sabor engleskog svecenstva
pod Cuthbertom, nadbiskupom od Canterburya, u vrijeme
vladavine Egberta, kralja Kenta, a donijet je ovaj ustav:—
»Naredeno je da se Gospodnji dan proslavlja s duznim postovanjem
i potpuno posveéen bogosluZzenju. Te da svi opati i sveéenici, na ovaj

presveti dan, ostanu u svojim manastirima i crkvama, i tamo vrse svoju
duZnost prema svojim mjestima.”2

Drugi crkveni ustav iz osmog stolje¢a donesen je u Dingoso-
linumu u Bavarskoj, gdje je oko 772. odrzan sabor koji je

odredio da,

»Ako bilo koji ¢ovjek ovoga dana bude radio sa svojim kolima ili obavljao
bilo koji takav posao, njegova zaprega ée trenutno biti oduzeta za javnu
upotrebu, a ako osoba ustraje u svojoj ludosti, neka se proda za roba.”

Englezi nisu zaostajali za svojim susjedima u dobrom
dijelu uspostavljanja svetosti nedjelje. Ovako ¢itamo:—

784. A. D.. ,Egbert, nadbiskup Yorka, da bi pokazao §to treba raditi
nedjeljom i $to je zamisljeno zakonima koji zabranjuju obic¢an rad takvim
danima, sadinio je ovaj kanon: ‘Neka se nista drugo, kaze on, ne ¢ini na
Gospodnji dan, nego neka se pristupi Bogu u himnama i psalmima i
duhovnim pjesmama. Tko se god bude vjencavao u nedjelju, neka ¢ini
epitimiju sedam dana.”*

* Dialogues, itd. str. 268.
>1d. str. 283, 284.

31d. str. 268.

+1d. str. 284.
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Na kraju osmog stolje¢a ulozeni su bili daljnji napori u
korist ovog omiljenog dana:—

»Karlo Veliki je sazvao biskupe u Friuli, u Italiji, gdje su ... odluéili [791.
A.D.] dasviljudi, s duznim postovanjem i odano$éu, postuju Gospodniji
dan... Pod istim knezom drugi sabor je bio sazvan tri godine kasnije u

Frankfurtu u Njemackoj, i tamo su odredeni okviri Gospodnjem danu,
od subote uvecer do nedjelje uvecer.”

Pet sabora u Mentzu, Rheimsu, Toursu, Chalonsu i Arlesu,
sazvao je Karlo Veliki 813. godine. Citatelju bi bilo previse
dosadno da se zadrzava na nekoliko akata ovih sabora u korist
nedjelje. Oni su istog karaktera kao i oni koji su ve¢ citirani.
Sabor u Chalonsu je, medutim, vrijedan paznje, zbog toga
$to prema Moreru,

»oumolili za pomod sekularne vlasti i tfaiili od cara [Karla Velikog] da
osigura stroze postovanje nje [nedjelje]. Sto je on u skladu s tim i uéinio,
i nije ostavio nijedan kamen nepreokrenut kako bi osigurao postovanje

dana. Njegovo zalaganije je uspjelo; a tijekom njegove vladavine, Gospod-

nji dan je zauzimao znacajno mjesto. Medutim poslije njegove smrti,
2”2

dobilo je drugo lice.

Papa je pruzio ruku pomodi u kontroliranju skrnavljenja
nedjelje:—

»I tada je papa Eugen, na saboru odrzanom u Rimu oko 826., ... dao
upute da Zupni sveéenik opominje takve prijestupnike i da im savjetuje
da idu u crkvu i mole se, da u suprotnom ne bi navukli neku veliku
nesreéu na sebe i l<:0m§ije.”3

Sve to, medutim, nije bilo dovoljno, pa je sazvan drugi sabor.

' Dialogues, itd. str. 269.
>Id. str. 270.
3 1d. str. 271



366 POVIJEST SABATA

Na ovom saboru je iznijet—mozda po prvi put—c¢uveni argu-
ment u korist prvog dana koji je danas toliko poznat svima,
kojim se tvrdilo da je nedjelja pravi Sabat, zato §to su oni ljudi
koji su bili pogodeni gromom radili tog dana. Ovako ¢itamo:—

»Medutim ove oc¢inske opomene nisu imale mnogo utjecaja, pokra-
jinski sabor je odrZan u Parizu tri godine poslije ... 829., na kojem su
se svecenici zalili da ‘Gospodnji dan nije bio svetkovan s poStovanjem
posto je postao religija ... $to je bio razlog da im je Bog poslao nekoliko
osuda i na vrlo neobi¢an nadin kaznio neke ljude $to su ga skrnavili i
zloupotrebljavali. Jer, kazu oni, mnogi od nas po vlastitom saznanju, a
neki po glasinama znaju, da je nekoliko sunarodnjaka koji su se bavili
zemljoradnjom na danasnji dan stradalo od munje, drugi su, obuzeti
gréevima u zglobovima, nesretno stradali. Pri ¢emu je bilo ocigledno
koliko je veliko negodovanje Boga bilo zbog njihovog zanemarivanja ovog
dana’. A na kraju su zaklju¢ili da ‘prvenstveno svecenici i sluZitelji, zatim
kraljevi i knezovi, i sav vjerni narod treba maksimalno da se potrudi i da
se brine da se dan vrati svome postovanju i da se zbog Kr§¢anstva revnije

2 »l

svetkuje u vremenu koje dolazi’.

Dodatni zakoni su bili neophodni:—

»Oko sedam godina nakon toga na saboru u Akenu, pod Lewisom
Godlyem, odluceno je da se na Gospodnji dan ne smiju dozvoliti ni
sudske parnice ni sklapanje brakova.”

Medutim zakon Karla Velikog, iako podrzan autoritetom
crkve, kao $to je izraZzeno u kanonima sabora koji su ve¢ citi-
rani, Lewisovom nemarno$¢u; njegov nasljednik je postao
vrlo slab. O¢igledno je da kanoni i dekreti sabora; iako ojacani
spominjanjem stra$nih presuda koje bi zadesile prijestupnike,
jos uvijek nisu bili dovoljni nametnuti sveti dan. Jedan drugi

' Dialogues, itd. str. 2771; Hist. Sab., dio ii. pogl. v. odlomak 7.
> Dialogues, itd. str. 272.
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jos strasniji zakon od bilo kojeg do sada izdanog, zatrazen je
od strane cara. Ovako glasi:—

»Odmah zatim je upuceno obracanje imperatorima, Lewisu i Lothar-
iusu, da bi im odgovaralo da se pobrinu za to i da posalju neki propis ili
naredbu strozu od one $to je do sada postojala, da zastrase svoje podanike
i prisile ih da odustanu od svog oranja, parnica i prodaje, stvari koje su
se ponovo pocele ¢initi; $to je ucinjeno oko 8s3. godine; a s tim ciljem je
sazvan sabor u Rimu pod papom Lavom IV.”*

Zagovornici Sabata prvog dana su u svim vremenima
zahtijevali zakon koji bi mogao unijeti strah u one koji
ne svetkuju taj dan. Oni i dalje nastavljaju sa uobrazenim
poduhvatom. Medutim, ako bi postovali dan koji je Bog
odredio da bude Sabat, oni bi u tom ognjenom zakonu koji
je proizasao iz njegove desne ruke pronasli zakon koji ¢ini
sav ljudski zakon potpuno nepotrebnim.2

Na ovom saboru papa je ozbiljno uzeo stvar u svoje ruke.
Ovako Heylyn svjedo¢i da je pod carevima, Lewisom i
Lothariusom, odrzan sabor u Rimu 853. godine, pod papom
Lavom IV,

»Gdje je preciznije nego u ranijim vremenima bilo zapovjedeno da
se nijedan ¢ovjek od tada ne usuduje sprovoditi bilo kakvu prodaju na
Gospodnji dan, ne, niti onoga §to je za jelo: niti raditi bilo kakav posao koji
je pripadao poljoprivredi. Taj kanon je bio sadinjen u Rimu, potvrden u
Compegneiu, a nakon toga ukljucen u tijelo kanonskog prava, postajudi
prihvaden, bez daljnjeg propitivanja, u veéem dijelu Kr$¢anskog svijeta;
posebno kada su pape dostigle svoj vrhunac i prisilile sve Kr$¢anske knezove
dabudu njima odani. Jer onda je narod, koji se ranije najvise protivio tome,

' Dialogues, itd. str. 261.
> Izl. 20:8-11; Pnz. 33:2.
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mogao s pravom reci, ‘Evo dva kralja su popustila pred njim, kako ¢emo
onda mi stajati’? Iz tog su zaprepastenja svi ljudi odmah poslusali, trgovci
svih vrsta su odgodili svoje poslove; a medu njima, i mlinar, iako je njegov
posao bio najlaksi, te je najmanije zahtijevao njegovo prisustvo.™

Ovo je bilo najefikasnije uspostavljanje svetosti prvog dana.
Pet godina nakon ovoga ¢itamo sljedede:—

858. A. D.. ,,Bugari su poslali neka pitanja papi Nikoli, na koja su Zeljeli
odgovore. A onaj [odgovor] koji se ticao Gospodnjeg dana bio je da se
odreknu svakog svietovnog posla, itd”.”

Morer nas obavijestava u vezi s gradanskom vlascu, da,

»U je ovom stolje¢u car [Konstantinopolja] Leo, po zvanju filozof,
obuzdao radove u poljoprivredi, koji su, prema Konstantinovoj toler-
anciji, bili dozvoljeni na istoku. Istu stvar uredio je i na zapadu Teodor,
kralj Bavaraca, koji je izdao naredbu, da ako bi netko na Gospodnji dan
upregao svoje volove ili vozio svoja kola, vola s njegove desne strane bi
mu trebalo odmah oduzeti; ili ako bi napravio sijeno i unio ga, trebao
bi biti dvaput opomenut da prestane, a ako to ne uini, trebao bi dobiti
ne manje od pedeset udaraca.”

O nedjeljnim zakonima u Engleskoj u ovom stolje¢u
ditamo:—

876. A. D.. ,Alfred Veliki bio je prvi koji je ujedinio Saksonsku heptar-
hiju, i nije mu bilo nevazno da donese zakon da bi se, medu ostalim
praznicima, ovaj dan mogao posebno sve¢ano drzati, jer je to bio dan
kada je Krist na$ Spasitelj pobijedio davola; §to znadi nedjelja, koja pred-
stavlja tjedni spomen na uskrsnude naseg Gospoda, ¢ime je pobijedio
smrt, i onoga koji je imao vlast smrti, to jest davola. I dok je prije kazna
za svetogrde pocinjeno bilo kojeg drugog dana, bila vradanje vrijednosti
ukradene stvari, a uz to i gubitak jedne ruke, on je dodao da ako netko

' Hist. Sab., dio ii. pogl. v. odlomak 7; Morer, str. 272.
* Hist. hab, dio ii. pogl. v. odlomak 7; Morer, str. 2772.
* Dialogues, itd. str. 261,262.
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bude proglasen krivim za ovaj zlo¢in pocinjen na Gospodnji dan, trebao

»1

bi biti dvostruko kaznjen”.

Devetnaest godina kasnije, papa i njegov sabor su jos vise
ucvrstili sveti dan. Sabor u Freiburgu u Njemackoj, 895. A. D.,
pod papom Formozom, odredio je da ljudi Gospodnji dan

»trebaju provesti u molitvama i da se u potpunosti posvete

sluzbi Bogu, koji bi u suprotnom mogao biti isprovociran na
gnjev”.” Rad na uspostavljanju svetosti nedjelje u Engleskoj
je sigurno napredovao:—

»Kralj Athelston je ... 928. godine donio zakon da na Gospodnji dan
ne bi trebalo biti prodaje ili gradanskih parnica, pod prijetnjom kazne

»3

oduzimanja robe, pored kazne od trideset $ilinga za svaki prekrsaj.

Na jednom sazivu engleskog svecenstva, otprilike u ovo
vrijeme, odluceno je da se u nedjelju obustavi svaki saobradaj
i rad sudova itd. ,,I tko god prestupi u bilo kojem od ovih
slucajeva, ako je slobodan, treba platiti dvanaest penija, a ako
je sluga, da bude jako bi¢evan.” Takoder smo obavijesteni da,

»Otprilike 943. godine, Otho, nadbiskup od Canterburya, naredio je
da se prije svega dan Gospodnji svetkuje sa svim zamislivim oprezom, u
skladu s kanonom i drevnom praksom.”™

967. A. D. Kralj Edgar je ,zapovjedio da se praznik odrzava od tri sata
poslije podne u subotu, do svitanja u Iz)onedjeljak”.S

»Kralj Ethelred mladi, sin Edgara, koji je dosao do krune oko 1009.
godine, sazvao je opdi sabor cijelog engleskog svecenstva, pod vodstvom
Elfeagusa, nadbiskupa Canterburya, i Wolstana, nadbiskupa Yorka. I

1d. str. 284,28s.

> Dialogues, itd. str. 2774.
3 1d. str. 285.

+1d. str. 286.

s1d. Ib.
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tamo je bilo zapovjedeno da svi ljudi trebaju revnije svetkovati nedjelju
i ono $to joj je pripadalo.

»1

Nije praznik nedjelje propustio ste¢i uporiste ni u Norveskoj.
Heylyn nam govori o poboznosti Norveskog kralja po imenu
Olaus, 1028. A. D..

»Posto je jedne nedjelje bio zaokupljen ozbiljnim razmisljanjima, a
u ruci je imao mali $tap, uzeo je svoj noz i isjekao ga kao $to to ljudi
ponekad ucine, kada su im umovi uznemireni ili usmjereni na posao.
A kada mu je re¢eno onako iz $ale kako je time prekrsio Sabat, sakupio
je sitne komade, stavio ih na ruku i zapalio ih, kako bi, kaze Crantzius,
osvetio na sebi ono $to je nesvjesno pocinio protiv BoZje zapovijedi.”2

U Spanj olskoj je takoder posao napredovao. Sabor je odrzan
u mjestu Coy, u Spanjolskoj, 1050. A. D., pod Ferdinandom,
kraljem Kastilje, u vrijeme Lava IX, gdje je odluceno da se
Gospodnji dan ,,u potpunosti posveti slusanju mise”.’

Crkveni ucenjaci su Zeljeli uévrstiti svetost ovog ¢asnog
dana u svijesti naroda. Heylyn daje sljede¢u izjavu:—

Redeno je za dude u ¢istilistu od strane Petrusa Damiania, koji je Zivio
1056. A. D., da su svakog Gospodnjeg dana bile oslobodene od svojih
bolova i lepriale gore dolje na jezeru Avernus, u obliku ptica.*

U isto vrijeme, iznijet je bio jos jedan sli¢an argument kako
bi se svetkovanje ucinilo jo$ strozim. Morer nas obavjestava
o grupi koja je u ovom dobu bila najrevniji zagovornik svet-
kovanja nedjelje:—

'1d. str. 286,287.

> Hist. Sab., dio ii. pogl. v. odlomak 2.
* Dialogues, itd. str. 274.

+Hist. Sab., dio ii. pogl. v. odlomak 2.
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»No ipak, ostali su otisli dalje svojim putem; i da bi naveli svoje
prozelite da provedu dan s ve¢om to¢nos¢u i paznjom, uveli su stari

argument suosje¢anja i milosrda za one koji su prokleti u paklu, koji
tijekom dana imaju malo predaha od svojih muka, a olaksanje i sloboda

koju imaju je manje viSe zavisila od revnosti i stupnja pravilnog svetko-
vanja dana od strane Zivih.”*

Ako b, stoga, striktno svetkovali ovaj sveti praznik, njihovi
prijatelji u paklu bi poznjeli korist, kao predah od njihovih
muka na taj dan! Nasaboru u Rimu, 1078. A. D., papa Grgur
VIIje odredio da, posto se Sabat dugo smatrao danom posta,
oni koji su Zeljeli biti Kr$¢ani trebali su se tog dana uzdrzavati
od blagovanja mesa.* U isto¢nom dijelu Katolicke crkve, u
jedanaestom stoljecu, Sabatse jo$ uvijek smatrao praznikom,
jednak po svetosti s nedjeljom. Heylyn s ovime usporeduje
djelovanje zapadnog dijela te crkve: —

»Medutim, to je bilo drugacije od davnina u Rimskoj crkvi, gdje su
radili i postili... A ovo je, uz malo protivljenja ili prekida, sacuvalo ono
$to je bilo u¢injeno u gradu Rimu pocetkom sedmog stoljeca, te je ubrzo
bilo zgaZeno od strane tamos$njeg biskupa Grgura kao $to smo ranije
primijetili. I kako god Urban drugi, ga je posvetio tjednoj sluzbu pres-
vetoj bogorodici i ustanovio na saboru odrzanom u Clermontu 109s. A.
D., kako bi to bio dan nase gospe, i da je toga dana svi Kr$¢ani trebaju
obozavati sa svojom potpunom posvec’enoéc’u.”3

Cini se da je ovo bilo krunsko poniZavanje Svevisnjeg.
Spomen na velikog Tvorca je bio odvojen kao praznik kada
se slavi Marija, pod titulom majke Bozje! Sredinom dvanaes-
tog stoljeca, kralj Engleske je bio opomenut da ne dozvoljava

' Dialogues, itd. str. 68.
* Binius, svezak iii. str. 128s, izdanje 1606.
* Hist. Sab., dio ii. pogl. v. odlomak 13.
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ljudima raditi nedjeljom. Henry II je stupio na vlast oko
1155. godine.

»Zanjega je navedeno da je imao viziju u Cardiffu (... u Juznom Welsu),
u kojem mu je bilo naredeno od strane Sv. Petra da se nedjeljom na
cijelom podru¢ju kojim upravlja ne smije kupovati ili prodavati, te da
se ne obavlja ropski rad.™

Svetost nedjelje jos nije bila u dovoljnoj mjeri utvrdena,

jer jos uvijek nije bio osiguran bozanski nalog za njeno svet-
kovanje. Nacin na koji je ova hitna potreba bila zadovoljena
objasnjava Roger Hoveden, povjesnicar visokog ugleda koji
je Zivio upravo u vremenu kada je papa osigurao ovaj prijeko
potreban propis. Hoveden nam saopéava da je Eustace, opat
iz Flayea u Normandiji, dosao u Englesku 1200. godine,
propovijedati rije¢ Gospodnju, i da su njegove propovijedi
pratila mnoga divna ¢uda. Bio je vrlo revan u korist nedjelje.
Ovako Hoveden kaze:—

»U Londonu, kao i na mnogim drugim mjestima Sirom Engleske,
on je utjecao svojim propovijedanjem, tako da se od tada pa nadalje

ljudi nisu usudivali drzati stvari u trgovinama izloZene za prodaju na

Gospodnji dan.”

Medutim Hoveden nam kaZe da je ,neprijatelj ¢ovje¢an-
stva protiv ovog Bozjeg ¢ovjeka podigao sluge bezakonja”,
a izgleda da posto nije imao zapovijed za nedjelju je bio u
teskom polozaju. Povjesnicar nastavlja:—

»Ipak, spomenuti opat, bududi cenzuriran od strane Sotoninih sluzbe-
nika, nije viSe Zelio da svojim propovijedanjem uznemirava prelate Engleske,

' Morer, str. 288; Heylyn, dio 2, pogl. vii. odlomak 6.
> Roger de Hoveden’s Annals, Bohn'‘s ed., svezak ii. str. 487.
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ved se vratio u Normandiju, u svoje mjesto odakle je dogao.”

Medutim, Eustace, iako odbijen, nije pomisljao odustati
od nadmetanja. Nije imao nikakvu zapovijed od Gospoda
kada je prvi put dosao u Englesku. Ali jednogodisnji bora-
vak na kontinentu bio je dovoljan da osigura ono $to mu
je nedostajalo. Hoveden nam prica kako se sljedece godine
vratio s potrebnim propisom:—

»Iste godine [1201], Eustace, opat iz Flayea, vratio se u Englesku, i
propovijedajudi u njoj rije¢ Gospodnju od grada do grada, i od mjesta
do mjesta, zabranio je svima sprovoditi prodaju robe na Gospodnji dan.
Jer je rekao da je propisana zapovijed, o svetkovanju Gospodnjeg dana,
siSla s Neba:—

,SVETA ZAPOVIJED O GOSPODNJEM DANU,

»Koja jesislas Neba u Jeruzalem, i nadena je na oltaru Svetog Simuna,
na Golgoti, gdje je Krist bio razapet za grijehe svijeta. Gospod je poslao
ovu poslanicu, koja je bila nadena na oltaru Svetog Simuna, i gledavsiu
nju, tri dana i tri nodi, neki ljudi padose na zemlju mole¢i za milost Bozju.
A poslije treceg sata, ustade patrijarh, i Archarias, nadbiskup, te otvorise
svitak, i primise svetu poslanicu od Boga. A kada su je uzeli, nasli su u
njoj napisano sljedece:

»Jasam Gospod, koji vam zapovijedam da slavite sveti Gospodnji dan,
avi ga niste drzali, i niste se pokajali za svoje grijehe, kao $to sam rekao
u svom evandelju, ,Nebo i zemlja ée proéi, ali moji rije¢i neée prodi”. S
obzirom da sam vam propovijedao pokajanje i popravljanje Zivota, vi
mi niste vjerovali, poslao sam protiv vas neznabosce, koji su krv vasu
prolili na zemlji; a ipak vi niste vjerovali; i, posto niste drzali Gospodnji
dan svetim, nekoliko dana ste trpjeli glad, ali sam vam ubrzo dao sitost,
a poslije toga ¢inili ste jos gore. Jo$ jednom, moja je volja, da nitko, od
devetog sata u subotu do izlaska sunca u ponedjeljak, ne radi nista osim
onoga §to je dobro.’

'1d. Ib.
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» T ako netko tako uéini, neka se epitimijom iskupi za to. A ako ne
poslusate ovu zapovijed, zaista, kaZem vam, i zaklinjem vam se prijestoljem
svojim, i kerubinima koji ¢uvaju moj sveti prijesto, da vam ne¢u davati
svoje zapovijedi nijednom drugom poslanicom, ve¢ ¢u otvoriti nebesa, i
umjesto kise ¢e padati na vas kamenje, i drva, i vrela voda, tijekom nodi,
da nitko ne moZe poduzeti mjere predostroznosti protiv toga, i da tako
uni$tim sve zle ljude.”

» Ovo vam kazem; za sveti Gospodnji dan, umirijet éete, i za ostale praz-
nike mojih svetih koje niste svetkovali: poslat ¢u na vas zvijeri koje imaju
glave lavovske, kosu Zensku, repove deve i one ée biti tako grabljive da ¢e
prozdirati vade meso, a vi ete Ceznuti da pobjegnete u grobove mrtvih i da
se sakrijete zbog straha od zvijeri; i oduzet ¢u svjetlost suncu pred vasim
o¢ima, i poslan ¢u tamu na vas, da ne moZete vidjeti, dok ubijate jedni
druge, i da bih mogao ukloniti od vas lice svoje, i da vam se ne smilujem.
Jer ¢u spaliti tijela i srca vasa i svih onih koji ne svetkuju Gospodnji dan.’

,,‘Cujte glas moj, da ne izginete u zemlji, zbog svetog Gospodnjeg
dana. Odstupite od zla, i pokaZite pokajanje za svoje grijehe. Jer, ako
to ne udinite, propast ¢ete kao Sodoma i Gomora. Sada, znajte da ste
spaSeni molitvama presvete majke moje, Marije, i presvetih andela, koji
se svakodnevno mole za vas. Dadoh vam pSenice i vina u izobilju, i ni
zbog toga me niste poslusali. Jer udovice i siro¢ad svakodnevno vape k
vama, i prema njima ne pokazujete milosti. Neznabosci pokazuju milost,
avi nikako. Drvece koje donosi plod, uéinit ¢u da se osusi zbog grijeha
vasih; rijeke i izvori neée davati vodu.’

» Dao sam vam zakon na gori Sinajskoj, koji niste drzali. Dao sam vam
svojim rukama zakon koji niste drZali. Radi vas sam roden u svijetu, a
moj praznik niste poznavali. Posto ste zli ljudi, niste drzali Gospodnji dan
uskrsnuéa mog. Desnicom svojom kunem vam se da ako ne budete drZali
Gospodnji dan i svete praznike moje, poslan ¢u na vas neznabozacke
narode da vas pobiju. Da li se i dalje bavite poslovima drugih i ne uzimate
u obzir ovo? Zbog toga ¢u poslani na vas jos gore zvijeri, koje ¢e prozdri-
jeti grudi vasih Zena. Proklet ¢u one koji su na Gospodnji dan u¢inili zlo.”

» Proklet ¢u one koji postupaju nepravedno prema svojoj bradi. Proklet
¢u one koji nepravedno sude siromasima i siro¢adi na zemlji. Jer mene
napustate, i slijedite kneza ovoga svijeta. Obratite paznju na moj glas, i
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imat éete blagoslov milosti. Ali vi ne prestajete sa svojim lo$im djelima,
niti s djelima davola. Posto ste krivi za krivokletstvo i preljube, zato ¢e
vas narodi opkoliti, i kao zvijeri ée vas prozdrijeti.”

Da je takav dokument zaista bio donijet u Englesku u to
vrijeme, i to na nacin koji je ovdje opisan, toliko je opsirno
potvrdeno da ne ostavlja nikakvu sumnju.” Matthew Paris je,
kao i Hoveden, zapravo bio Eustaceov suvremenik. Hoveden
to¢no pripada dvanaestom stolje¢u, jer je umro ubrzo nakon
dolaska Eustacea sa svojim svitkom. Medutim Matthew Paris
pripada trinaestom, posto je bio tek mlad onda kada je ovaj
svitak (1201. A. D.) bio donijet u Englesku. Obojica imaju
visoku reputaciju za istinitost. Govore(i o piscima tog stolje¢a,
Mosheim svjedodi o vjerodostojnosti Matthew Parisa:—

»Medu povjesnicarima prvo mjesto pripada Matthew Parisu, piscu
najvisib zasluga, i po znanju i po razboritosti.”

A dr. Murdock kaZe za njega: —

»On se smatra najboljim povjesni¢arem Srednjeg Vijeka, uéen, neza-

. M . 4
visan, po$ten i razuman.”

Matthew Paris pric¢a o povratku opata Eustachiusa (kako
on pise njegovo ime) iz Normandije, te nam daje kopiju
svitka koji je donio, i izvjestaj o njegovom padu s Neba,

'Hoveden, svezak ii. str. 526—528.

> Vidjeti Matthew Paris’s Historia Major, str. 200, 201, izdanje 1640;
Binius’ Councils, 1201, svezak iii. str. 1448, 1449; Concilia Maginae Brita-
niae et Hibernae, svezak i. str. 510, s11, London, 1737; Sir David Dalrym-
ple’s Historical Memorials, str. 7,8, izdanje 176 9; Heylyn’s History of the
Sabbath, ii dio, pogl. vii. odlomak s; Morer’s Lord’s Day, str. 288-290;
Hessey’s Sunday, str. 90, 321; Gilfillan’s Sabbath, str. 399.

* Maclaine’s Mosheim, stoljece xiii. dio ii. pogl. i. odlomak s.

* Murdock’s Mosheim, stoljece xiii. dio ii. pogl. i. odlomak s, biljeska r9.
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kako je ispri¢ao sam opat. On nam takoder govori kako
je opat dosao do njega, pratedi povijest svitka od trenutka
kada je patrijarh skupio hrabrosti da ga uzme u svoje ruke,
do vremena kada je naSem opatu naredeno da ga donese u
Englesku. Ovako on kaze:—

»Ali kada su patrijarh i svecenstvo cijele svete zemlje pazljivo ispitali
sadrzaj ove poslanice, pri zajedni¢kom razmatranju je odluceno da se
poslanica posalje na procjenu Rimskom biskupu, uvidajudi da ée sve Sto
on odredi da se ucini, zadovoljiti sve. A kada je poslanica kona¢no dosla
do gospodara pape, on je odmah postavio glasnike, koji su bili poslani po
raznim krajevima svijeta, propovijedajuéi svugdje doktrinu ove poslanice,
Gospod je radio s njima potvrdujudi njihove rije¢i znakovima koji su
slijedili. Medu kojima opat iz Flaya, po imenu Eustachius, poboZzan i u¢en
Covjek, koji je usavsi u kraljevstvo Engleske, zablistao mnogim ¢udima.”™

Sada znamo ¢ime se opat bavio tijekom godine u kojoj je
bio odsutan iz Engleske. Svojom prvom misijom u Engleskoj
nije mogao utvrditi svetost prvog dana, jer nije imao boZanski
nalog za to. Zbog toga se povukao iz misije dovoljno dugo
da obavijesti ,,gospodara papu” o neophodnosti i hitnosti
ovog slucaja. Medutim kada je dosao po drugi put donio
je bozanski nalog za nedjelju, a s njim i nalog pape, koji ga

' Matthew Paris’s Historia Major, str. 201. Njegove rijeci su: ,,Cum
autem Patriarcha et clerus omnis Terrae sanctae, hunc epistolae tenorem
diligenter examinassent; communi omnium deliberatione decretum est,
ut epistola ad judicium Romani Pontificis transmitteretur; quatenus,
quicquid ipse agendum decrevit, placaet universis. Cumque tandem
epistola ad domini Papae notitiam pervenisset, continuo paedicatores
ordinavit; qui per diversas mundi partes profecti, praedicaverunt ubique
epistolae tenerem; Domino cooperante et sermonem eorum confirmante,
sequentibus signis. Inter quos Abbos de Flai nomine Eustachius, vir
religiosus et literali scientia eruditis, regnum Angliae aggressus: multis
ibidem miracul’s corruscavit.”—Library of Harvard College.
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je ovlastio da to objavi narodu, te ih je obavijestio da su ga
Njegovoj Svetosti iz Jeruzalema poslali oni koji su vidjeli da
pada s Neba. Da je Eustace sam sastavio ovaj dokument, a
zatim krivotvorio nalog od pape, za nekoliko mjeseci bi se
otkrila prevara. Medutim njihova iskrenost nikada nije bila
dovedena u pitanje, Sto pokazuje ocuvanje ovog svitka od
strane najboljih povjesnicara tog vremena. Stoga odgovornost
za ovaj svitak nalazimo direktno kod pape iz Rima. Izjava
pape da ga je primio iz ruku onih koji su ga vidjeli kako pada
s Neba je garancija koju je Njegova Svetost dala narodu da je
svitak dosao od Boga. Povjesnicari koji su tada Zivieli, koji su
zabiljeZili ovu transakciju, mogli su se uvjeriti da je Eustachius
donio svitak od pape; i povjerovali su papinoj izjavi da ju je
primio s Neba. Bio je to Inocent III koji je u to vrijeme bio
papa, o kome Bower ovako govori:—

»Inocentje bio savrieno kvalificiran da uzdigne papsku mo¢ i autoritet

na najvisi nivo, i vidjet éemo ga kako koristi, uz sjajno obracanje, svaku
priliku koja se pruzala da ispuni taj cilj.”1

Jos jedan ugledni autoritet daje ovu izjavu:—

»Vanjske okolnosti njegovog vremena takoder su doprinijele Inocen-
tovim pogledima i omoguéile mu da svoj pontifikat u¢ini najupecatljivijim
u analima Rima; kulminirajuca tocka svjetovne, kao i duhovne prevlasti

Rimske stolice.”

)
»Njegov pontifikat moZe se s pravom smatrati periodom najveée mo¢i
Rimske stolice.”

' History of the Popes, svezak ii. str. 535.
> M’Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak iv. str. s90.
31d. svezak iv. str. 592.
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Gusta tama Mra¢nog Doba jo$ uvijek je pokrivala zemlju
kada je taj pontifeks sjeo na papski prijesto koji je papstvo
podigao na najvisu visinu. Ovdje treba spomenuti dvije
¢injenice vrijedne puno paznje:—

1. Prvi akt papske uzurpacije bio je preko edikta u korist
nedjelje.!

2. Najvisi vrhunac papske uzurpacije obiljezen je papinim
¢inom davanja boZanskog propisa za svetkovanje nedjelje.

Misija Eustacea bila je posvjedoc¢ena ¢udima koja su bila
vrijedna ispitivanja onih koji vjeruju u svetost prvog dana jer
su tako vjerovali njihovi oéevi. Ovdje oni mogu saznati §to se
radilo u proteklih $est stoljeca, da u¢vrste ove ideje u glavama
svojih oceva. Eustace je dosao u York, na sjeveru Engleske, i
susrevsi se s Casnim prijemom,

»Propovijedao je rije¢ Gospodnju i na Gospodnji dan i na druge praz-
nike, te propisivao narodu pokoru i davao oprostenje, pod uvjetom da

ubuduée odaju duzno postovanje Gospodnjem danu i drugim praz-
nicima svetaca, ne rade¢i tih dana nikakav ropski posao.”

»Na to su se ljudi, koji su bili poslu$ni Bogu, pri njegovoj propovijedi,

zavjetovali pred Bogom da ubudude, na Gospodnji dan, neée nista ni kupo-

vati ni prodavati, osim, mozda, namirnice i pi¢e putnicima ako naidu.”

Opat je takoder sudjelovao u prikupljanju milostinje u
korist siromasnih, te je zabranio koristenje crkava za prodaju
dobara i za gradanske parnice. Na to se kralj umijesao na
sljededi nacin:—

1 Vidjeti 274. stranu ovog djela.
> Hoveden, svezak ii. str. 52.8.
> Hoveden, svezak ii. str. 528.
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»Shodno tome, buduéi da se neprijatelj ¢ovjecanstva razljutio zbog
ovih i drugih upozorenja ovog svetog ¢ovjeka, stavio je u srce cara i
knezova tame da zapovjede da svi koji se pridrZavaju prethodno nave-
denih doktrina, a narocito svi oni koji budu odobravali prodaju na
Gospodnji dan, trebali bi biti izvedeni pred kraljev sud pravde, kako bi

doslo do zadovoljenja u pogledu svetkovanja Gospodnjeg dana.™

Prodaja se izgleda, na Gospodnji dan, odrzavala u crkvama,
a Eustace je pokusavao to suzbiti kada je zabranio prodaju
dobara u crkvama. A sada da bi se potvrdio autoritet svitka i
neutraliziralo protivljenje kralja, objavljena su neka izuzetna
¢udesa. Svitak je zabranjivao rad ,,od devetog sata (to je 15 sati)
usubotu do izlaska sunca u ponedjeljak”. Sada proditajte $to
se dogodilo neposlusnima:—

»Jedne subote, neki stolar iz Beverlya, koji je, poslije devetog sata dana,
protivno zdravom savjetu svoje supruge, dok je pravio drveni klin, pao
na zemlju, paraliziran. A takoder Zena, pletilja, koja je poslije devetog
sata, u subotu, u Zelji da zavrsi dio tkanine, uporna u tome, pala na
zemlju paralizirana, i izgubila glas. U Raffertonu takoder, selu Gospodara
Rogera Arundela, ¢ovijek je napravio sebi Strucu i ispekao je ispod peke,
poslije devetog sata u subotu, te je jeo, i dio ostavio do jutra, ali kada
ju je prelomio na Gospodnji dan iz nje je krenula krv; i tko je to vidio,
svjedodi, i njegovo svjedocanstvo je istinito.

»Isto tako, u Wakefieldu, jedne subote, dok je mlinar, poslije deve-
tog sata, mljeo svoj kukuruz, iznenada je, umjesto brasna, izasla tolika
bujica krvi, da je posuda koja je stavljena ispod bila skoro puna krvi, a
vodenicki kota¢ je stajao nepomican, usprkos jakom naletu vode; i oni
koji su to vidjeli ¢udili su se tome govoredi, ‘Postedi nas, O Gospode,
postedi narod svoj’!

»Iakoder, u Lincolnshireu jedna Zena je pripremila malo tijesta, i odni-
jevsi ga u rernu poslije devetog sata u subotu, stavila ga je u rernu, koja je
tada bila vrlo vruda; ali kada ga je izvadila, nasla ga je sirovog, pri ¢emu

'1d. str. 529.
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ga je opet stavila u pe¢, koja je bila vrlo vruéa; i, kako sutradan, tako i
u ponedjeljak, kada je pretpostavljala da ée naéi pecene Struce, nasla je
sirovo tijesto.

»U istom okrugu takoder, kada je neka Zena pripremila svoje tijesto,
namjeravajudi ga odnijeti u peé, njen muz joj rece, ‘subota je, a vec je
deveti sat, stavi ga na stranu do ponedjeljka’; na $to je Zena, pokoravajudi
se svom muzu, udinila kako je on zapovjedio; i tako, pokrivsi tijesto
lanenom krpom, sutradan je doavsi da pogleda tijesto, da vidi da nije,
dizudi se, zbog kvasac koji je bio u njemu, preslo preko ruba posude,
ona tamo nasla kruhove spremne bozanskom voljom, i dobro pecene,
bez ikakve vatre od stvari ovoga svijeta. Ovo je bila promjena koja je bila
izvr$ena Njegovom desnicom na visini.”

Povjesnicar zali jer su se ta ¢uda izgubila u narodu i jer su
se viSe bojali kralja nego Boga, pa su se ,kao pas na svoju blju-
votinu, vratili prodaji na Gospodnji dan”.” Takav je bio prvi
pokusaj u Engleskoj nakon pojavljivanja Sv. Petra, 1155. A. D., da
bi se osigurao bozanski autoritet za svetkovanje nedjelje. ,To
pokazuje”, kako Morer neobi¢no primjecuje, ,.koliko su ljudi
bili marljivi u to vrijeme da se ovaj veliki dan sve¢ano obiljezi”.}
A Gilfillan, koji imao priliku spomenuti pri¢u o svitku s Neba,
nema niti jedne rije¢i osude za poboznu prevaru u ime nedjelje,
vec on jednostavno kaZe za naSeg opata, ,Ova revna osoba”.*

Dvije godine nakon dolaska Eustacea u Englesku sa svojim
svitkom, 1203. A. D., odrZan je bio sabor u gkotskoj u vezi
s uvodenjem i uspostavljanjem Gospodnjeg dana u tom

kraljevstvu.5 Svitak koji je pao s Neba da bi nadoknadio

' Hoveden, svezak ii. str. 529, s30.

>Id. Ib.

* Dialogues, itd. str. 290.

+ Gilfillan’s Sabbath, str. 399.

s Binius’s Councils, svezak iii. str. 1448, 1449; Heylyn, ii dio, pogl. vii.
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nedostatak biblijskog svjedo¢anstva u korist ovog dana, bio
je zadivljujuée prilagoden ciljevima ovog sabora, iako nas
dr. Heylyn obavjestava da su Skoti bili toliko spremni da
se podrede papinim Zeljama da su svitak s Nebeskog dvora
i prate¢a ¢uda bili nepotrebni.1 No ipak, Morer tvrdi da je
svitak zapravo bio napravljen u sljedecoj prilici:—

»U tu svrhu ponovo je napravljen i proé¢itan na saboru u §kotskoj,
odrzanom pod [papom] Inocentom III, ... 1203. A. D., u vrijeme kralja
Williama, koji je ... donio zakon da se subota od dvanaest u podne treba
smatrati svetom, i da se nitko ne smije baviti onim svjetovnim poslovima
koji su zabranjeni na praznike. Kao i to da se prilikom zvonjenja zvona,
narod angazira u svetim djelovanjima, odlasku na propovijedi i sli¢no,
te da tako nastavi do ponedjeljka ujutro, kaznjavajudi one koji bi ¢inili
suprotno. Oko 1214. godine, $to je jedanaest godina kasnije, Alexander
II1, 8kotski kralj, ponovo je u parlamentu u Sconeu donio zakon da nitko
ne smije pecati ni u jednoj vodi, od subote poslije ve¢ernje molitve do
izlaska sunca u ponedjeljak, $to je kasnije potvrdio Kralj James 1.2

Cini se da se svetost ovog papskog Gospodnjeg dana
lakse utvrdila uzimajuéi sa sobom dio drevnog Sabata. Rad
na uspostavljanju ove ustanove svugdje je napredovao. O
Engleskoj ¢itamo:—

»1237. A. D., kada je Henry III bio kralj, a Edmund de Abendon nadbi-
skup od Canterburya, donijet je bio zakon, koji je zahtijevao da svaki

svecenik zabrani svojim Zupama da obavljaju poslove prodaje na Gospod-
nji dan, i da napustaju crkvu, gdje bi se trebali sastajati i provoditi dan u

»3

molitvi i slusanju rije¢i Bozje. I to pod prijetnjom izopéenja.

odlomak 7.
"Heylyn, dio ii. pogl. vii. odlomak 7
> Dialogues on the Lord’s Day, str. 290, 291.
3 1d. str. 291
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O Francuskoj nam je reeno:—

»Sabor u Lyonu zasjedao je oko 1244. godine, te je odvratio ljude od
njihovog uobicajenog posla na Gospodnji dan i druge praznike pod
prijetnjom crkvenih kazni.”

1282. A. D.. Sabor u Angeirsi u Francuskoj ,,zabranjuje mlinarima
da melju svoj kukuruz na vodi ili na drugi nacin od subote uveéer do

» 1

nedjelje uveder”.

Ni Spanjolci nisu nazadovali u ovom poslu:—

1322. A. D.. Ove godine ,sazvan je sabor u Valladolidu u Kastilji, a
zatim je potvrdeno ono $to je ranije zahtijevano, da se ‘nitko ne treba
baviti poljoprivredom, niti se baviti bilo kakvim mehani¢kim poslom
na Gospodnji dan, ili na neki drugi sveti dan, a gdje je bilo potrebe za
nuzno djeloili djelo dobroc¢instva, zupni sluzbenik je trebao prosuditi.’”2

Upravitelji crkve i kraljevstva Engleske bili su marljivi
u uspostavljanju svetosti ovog dana. Ipak, sljedeéi zakoni
pokazuju da oni nisu bili upoznati s bilo kakvom biblijskom
zapovijedi koja bi naredila njegovo svetkovanje:—

1358. A. D.. , Istippe, nadbiskup od Canterburya, s velikom brigom i
revnoscu, ovako se izrazava: ‘Iz odnosa s vierodostojnim osobama sazna-
jemo da je u raznim mjestima nae pokrajine prevladao jedan vrlo rdav,
¢ak i proklet obicaj, da se odrzavaju vasari i prodaje na Gospodnji dan...
Stoga, na osnovu kanonske posluénosti, strogo propisujemo i zapovi-
jedamo vasem bratstvu, da ako nadete svoj narod da grije$i u onome $to
je prethodno re¢eno, odmah opomenite ili u¢inite da budu opomenuti
da se uzdrZe od odlaska u trgovinu ili na vadare na Gospodnji dan... A
§to se tice onih koji su tvrdoglavi i govore ili djeluju protiv vas u ovom
konkretnom sluc¢aju, morate nastojati da ih obuzdate crkvenim kaznama
i svim zakonskim sredstvima zaustavite te razuzdanosti.’”

'1d. str. 275.
>1d. Ib.
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»Niti je gradanska vlast $utjela; otprilike u to vrijeme kralj Edward
je donio zakon da se vuna ne smije izlagati na trZnici nedjeljom i
drugim sve¢anim praznicima u toku godine. U vrijeme vladavine Kralja
Henrya VI, kada je dr. Staford bio nadbiskup od Canterburya 1444.
A. D., odluceno je da se vasari i prodaje viSe ne odrzavaju u crkvama
i crkvenim dvori$tima na Gospodnji dan, ili druge praznike, osim u

.. v 1
vrijeme Zetve.”

Zapazite da su se nedjeljom u Engleskoj vasari i prodaje
odrzavali u crkvama kao kasne 1444.! A ¢ak i poslije ovoga
su takvi vasari bili dozvoljeni u vrijeme Zetve. Na europs-
kom kontinentu se uporno poticalo na svetost nedjelje.
Sabor Bourgesa apelira na njeno svetkovanje na sljedeci
nacin:—

1532. A. D.. ,Gospodnji dan i drugi praznici su ustanovljeni sa svhom,
da bi se vjerni Kr$¢ani koji se uzdrzavaju od vanjskog rada mogli slobod-
nije i s ve¢om poboznoscu posvetiti bogosluienju.”2

Medutim, izgleda da nisu bili svjesni ¢injenice da je
bogosluZenje isprazno kada se strahu BoZjem ui ljudskim
propisima.3 Sabor u Rheimsu, koji je zasjedao sljedece godine,
donio je ovaj dekret: —

1533. A. D.. ,Neka se narod okuplja u svojim Zupnim crkvama na
Gospodnji dan i druge praznike, i neka bude prisutan na misi, propovi-
jedima i vecernjim sluzbama. Neka se nitko tijekom ovih dana ne odaje
igrama ili zabavama, a narocito za vrijeme sluzbe.” Te povjesnic¢ar dodaje:

»Iste godine drugi sabor u Toursu naredio je da se Gospodnji dan i drugi
praznici revno svetkuju pod prijetnjom izopéenja.”™*

'1d. str. 293, 294.
>Id. str. 279.

3 1za. 29:13; Mt. 15:9.
+ Morer, str. 280.
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Sabor koji je zasjedao sljedece godine je na sljedeci nadin
iskreno priznao bozansko porijeklo Sabatai ljudsko porijeklo
praznika koji ga je zamijenio:—

1584. A. D.. ,Neka svi Kr§¢ani zapamte da je sedmi dan posveéen od
Boga, i da je primljen i svetkovan, ne samo od Hebreja, vec i od svih
drugih koji kazu da se klanjaju Bogu; iako smo mi Kr$¢ani promijenili
njihov Sabatu Gospodnji dan. Dakle, dan koji treba svetkovati uzdrza-
vanjem od svih svietovnih poslova, parnica, ugovora, transporta itd., te
posvedenjem ostatka uma i tijela, u razmisljanju o Bogu i bozanskim
stvarima, ne trebamo ¢initi niSta osim djela milosrda, izgovaranja molitava
i pjevanja psalama.

Na ovaj na¢in smo pratili svetkovanje nedjelje u Katolickoj
crkvi sve do perioda poslije Reformacije. Da je to bila ljudska
uredba koja je uzurpirala mjesto Biblijskog Sabata, najjasnije
je priznato od strane sabora koji je posljednji citiran. Ipak, oni
se nastoje iskupiti za svoje krsenje Sabata tako $to provode
nedjelju u milosrdu, molitvama i psalmima: pravac koji je u
danasnje vrijeme precesto usvojen da bi se opravdalo krsenje
Cetvrte zapovijedi. Tko moze ¢itati ovu dugacku listu ned-
jeljnih zakona, ne od ,jednog Zakonodavca koji je u stanju
spasiti i unistiti”, ve¢ od papa, careva i sabora, a da ne usvoji
stav Neandera: ,,Praznik nedjelje, kao i svi drugi praznici,
uvijek je predstavljao samo ljudsku uredbu?”

'1d. str. 281, 282.



POGLAVLJE XXI

TRAGOVI SABATA ZA VRIJEME
MRACNOG DOBA

Mra¢no doba definirano—Poteskoce u praéenju Bozjeg naroda tijekom
ovog perioda—gabat uspjesno potisnut u Katolickoj crkvi pri kraju petog
stolje¢a—Svetkovatelji Sabata u Rimu oko 600. A. D.—Culdeesi iz Velike
Britanije—Columbo vjerojatno svetkovatelj Sabata—Valdenzi—Njihova
drevnost—Njihov $irok opseg—Njihove karakteristike—Sabatni karakter
jednog dijela ovog naroda—Vazne ¢injenice o Valdenzima i Rimoka-
tolicima—Drugi svetkovatelji Sabata—Katari—Arnoldisti—Pasagiani—
Petrobrusi—Grgur VI oko 1074. A. D. osuduje svetkovanje Sabata—Sabat
u Konstantinopolju u jedanaestom stlje¢u—Dio Anabaptista—Svetko-
vatelji Sabatau podrudju Abesinije i Etiopije—Armeni iz Isto¢ne Indije—
Sabat satuvan tijeckom Mra¢nog Doba od strane onih koji nisu bili u
zajednici s Rimskom crkvom.

Dolaskom Rimskog biskupa na vrhovnu vlast pocelo je
Mra¢no Doba;' i kako je on postajao sve snazniji, tama se
sve vise spustala na svijet. NajviSe uzdignudée papske modi
obiljezava posljednja tocka u Mra¢nom Dobu prije prvog
nejasnog pocetka slabog svjetla.” Ta mod je prema providenju
oslabljena kao priprema za reformaciju u $esnaestom stolje¢u,
kada je svjetlost nadolazeéeg dana pocela vidno rastjerivati
gustu tamu koja je prekrivala zemlju. Poteskoc¢a u praéenju
pravog Bozjeg naroda kroz ovaj period dobro je izlozena u

' G. Croly kaze: ,,S titulom ‘Sveopdi biskup’, poceli su i mo¢ papstva i
Mra¢no Doba.”—Croly on the Apocalypse, str. 173.
> M'Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak iv. str. sor.
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sljede¢im rije¢ima Benedicta:—

»Posto je jedva ostao fjedan dio njihove povijesti, sve $to o njima znamo
je iz izvjeStaja njihovih neprijatelja, koji su uvijek bili sastavljani u stilu
osudei prituzbe; i bez kojih ne bismo znali da su milioni njih postojali. Bila
je ustaljena politika Rima da izbrie svaki trag protivljenja njenim doktrina-
ma i dekretima; sve hereticko, bilo da se radi o li¢cnostima ili spisima, ¢ime bi
vjerni mogli biti kontaminirani i odvedeni na stranputicu. U skladu s ovom
njihovom ¢vrstom odlukom, sve knjige i zapisi njihovih protivnika su bili
trazeni i bacani u vatru. Prije nego $to je tiskarska masina bila otkrivena u
petnaestom stolje¢u, sve knjige su bile pisane perom; kopija je, naravno,
bilo toliko malo da je njihovo prikrivanje bilo mnogo teze nego $to bi
sada bilo; a ako bi nekolicina njih izmakla budnosti inkvizitora, ubrzo bi
se istrosili i nestali. Nijedna od njih nije mogla biti primljena i sacuvana u
javnim bibliotekama Katolika, zbog zuba vremena i ruku barbara kojima
su svi dijelovi Europe u razlicitim periodima bili preplalvljeni.”1

Tijekom prvih pet vijekova Kr$¢anske ere doslo je do
potiskivanja Sabata u onim crkvama koje su bile pod poseb-
nom kontrolom Rimskog pape. Od tada moramo traziti
svetkovatelje Sabata van zajednice Rimske crkve. Predvideno
je da ¢e Rimska sila oboriti istinu na zernlju.2 Sveto Pismo
predstavlja Bozji zakon kao njegovu istinu.’ Mra¢no Doba
je bilo rezultat djelovanja ovog velikog otpadnistva. Tama
je bila toliko gusta i sveprozimajuca, da je ¢ista BoZja istina
bila manje vise zamagljena ¢ak i kod pravih Bozjih ljudi u
njihovim povucenim mjestima.

Oko 600. godine, kao $to smo vidjeli, u samom gradu
Rimu postojala je grupa Krs¢ana koja je svetkovala Sabat i

* History of the Baptist Denomination, str. 59, izdanje 1849.
*Dan. 8:12.
3 Ps. 119:142, 151.
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koja je bila vrlo stroga u svetkovanju etvrte zapovijedi. Za
njih se pric¢alo da su ovome pridruzili strogo uzdrzavanje
od rada nedjeljom. Medutim, dr. Twisse, uceni pisac prvog
dana koji je posebno ispitao zapise u vezi njih, tvrdi da se ovo
svetkovanje nedjelje odnosilo na ,druge osobe, razli¢ite od
prethodnih”. Ovi svetkovatelji Sabata nisu bili Rimokatolici,
a papa ih je snazno osudio.

Krscéani Velike Britanije, prije Augustinove misije u toj
zemlji, 596. A. D., nisu bili pod¢injeni Rimskom biskupu.
Bili su u velikoj mjeri biblijski Kr$¢ani. Ovako su opisani:—

,Skotska crkva, kada se prvi put srela s okom civilizacije, nije bila
Rimska, pa ¢ak ni prelatska. Kada je monah Augustin sa svojih cetrde-
set misionara, u vrijeme Saksonske Heptarhije, do$ao u Britaniju pod
okrilje Grgura, biskupa Rima, kako bi obratio barbare Saksonce, zatekao
je sjeverni dio otoka ve¢ prili¢no ispunjen Kr$¢anima i Kr§¢anskim usta-
novama. Ti Kr$¢ani su bili Culdessi, ¢ije je glavno sjediste bio mali otok
Hi ili Iona, na zapadnoj obali Skotske. Irski prezbiter, Columba, osjeca-
judi da ga pokreée misionarska revnost, i nesumnjivo znajuéi u kakvom
su bijednom stanju divlji Skoti i Pikti 56s. godine poveo je sa sobom
dvanaest drugih misionara i oti$ao u Skotsku. Oni su postavili svoje
prebivaliste na malom otoku koji je upravo spomenut, i od tog trenutka
postali su misionari cijele Skotske, a &k su prodrli i u Englesku.’

Ljudi na jugu Engleske koje su obratili Augustin i njegovi pomo¢nici,
i oni na sjeveru koji su bili pridobijeni radom Culdeesa, ubrzo su se sreli,
dok je Kr$¢ansko osvajanje napredovalo s obje strane; a kada su se okupili,
ubrzo se vidjelo da se Rimsko i Culdeesko Kr$¢anstvo vrlo jasno razli-
kuju u mnogim aspektima. Culdessi su, uglavnom, imali jednostavan i
izvorni oblik Kr$¢anstva, dok je Rim predstavljao ogromnu akumulaciju
praznovijerja, te je bio odjeven u svoj dobro poznati raskos.”

' M'Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak ii. str. 600, Gor;
D’Aubigne’s History of the Reformation, knjiia Xvii.
* M'Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak ii. str. 6o1.
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Culdessi su otisli na Ionu da bi u tiSini, uz razmisljanje, uenje i
molitvu, mogli da se osposobe za odlazak u svijet kao misionari. Zaista,
Tona je bila velika misionarska ustanova, gdje su obucavani propovijednici
koji su evangelizirali primitivna plemena Skotske za vrlo kratko vrijeme.
Obavljanje ovakvog djela za manje od pola stolje¢a podrazumijeva apos-
tolsku aktivnost, ¢istocu i uspjeh.1

Poslije uspjeha Augustina i njegovih monaha u Engleskoj, Culdessi
su se zatvorili u granice Skotske, te su se stolje¢ima odupirali svim
naporima Rima da ih pridobije. Medutim, na kraju su ih zbacili vlas-
titi vladari.?

Postoje jaki usputni dokazi da je Columba, vodedi sveéenik
svog vremena medu Culdessima, bio svetkovatelj drevnog
Sabata iz Biblije. O ovoj temi citiram dva uzorna autora
Rimokatolika. Oni sigurno nemaju motiva da ove rijeci $to
ja ovdje citiram, lazno stavljaju u usta Columba, jer tvrde
da je svetac, i nisu prijatelji Biblijskog Sabata. Niti se moze
vidjeti kako je Columba mogao upotrijebiti ove rijeci s takvim
zadovoljstvom, kao $to je o¢igledno ucinio na samrti, da je
cijelog svog Zivota bio krsitelj drevnog Gospodnjeg dana od
odmora. Evo rije¢i dr. Alvana Butlera:—

»Nastavivsi ulagati svoje napore u Skotskoj trideset cetiri godine, on
je jasno i otvoreno prorekao svoju smrt, a u subotu devetog lipnja rekao

je svom uceniku Diermitu: ‘Ovaj dan se zove Sabat, to jest dan odmora,
i to ée mi zaista i biti; jer ¢e to okonéati moje napore.”™

Drugi istaknuti Katolicki pisac na ovaj na¢in nam daje
njegove rijeéi na samrti:—

'1d. Ib.

>1d. Ib.

3 Butler’s Lives of the Fathers, Martyrs, and principal Saints, ¢lanak,
St. Columba, 597 A. D..
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»Danas je subota, dan koji Sveto Pismo naziva Sabatili odmor. I to ée
zaista biti moj dan odmora, jer ée biti posljednji u mom teskom zivotu.”

Opve rije¢i pokazuju: 1. Da je Columba vjerovao da je
subota pravi Biblijski Sabat. 2. Da nije vjerovao da je Sabat
promijenjen u nedjelju. 3. Da je ovo ispovijedanje vjere u
pogledu Biblijskog Sabata izvr$eno s ociglednim zadovoljst-
vom, iako je bio na samrti. Da li je bilo koji ¢ovjek zagovo-
rnik prvog dana ikada sa zadovoljstvom na samrtnoj postelji
ponovio ¢injenicu da je subota Biblijski Sabat?

Medutim, Gilfillan citira ove Columbine rije¢i izgovorene
uime nedjelje! Dajudi spisak uglednih ljudi koji su tvrdili da
je Sabat promijenjen, ili koji su nedjelju nazvali Sabatom, te
poucavali da je treba drzati kao dan svetog odmora, on ovako
citira Columbu:—

»Columbino svjedocanstvo je posebno interesantno, jer izrazava
osjecanja srca u trenutku koji ispituje iskrenost vjere i vrijednost vjerois-
povijedi: ‘Ovaj dan’, rekao je on svom sluzi, ‘u svetoj knjizi se zove Sabat,
to jest odmor; i zaista ¢e mi biti Sabat, jer je to za mene posljednji dan ovog

mukotrpnog Zivota, dan u koji ¢u se odmoriti (sabatirati), poslije svih mojih
napora i nevolja, jer u ovu nadolaze¢u svetu no¢ Gospodnju (Dominica

> 92

nocte), u ponod, ja éu, kako govori Sveto Pismo, oti¢i putem svojih oéeva’.

Medutim, ovaj dan za koji je Columba rekao da ée ,mu
zaista biti Sabat” nije bila nedjelja ve¢ subota.

Medu neistomisljenicima iz Rimokatoli¢ke crkve u peri-
odu Mra¢nog Doba, na prvom mjestu su mozda Valdenzi,
kako po svojoj drevnosti, tako i po $irokom opsegu njihovog

' The Monks of the West, svezak ii. str. 104.
> Gilfillan’s Sabbath, str. 389.
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utjecaja i doktrine. Benedict citira njihove neprijatelje u
pogledu drevnosti njihovog porijekla:—

»Veé smo primijetili od Claudiusa Seyssela, papskog nadbiskupa, da je
jedan Leon optuzen za nastanak Valdenske hereze u dolinama, u vrijeme
Konstantina Velikog. Kada su te stroge mjere proizasle od cara Honorija
protiv onih §to ponovo kritavaju, Baptisti su napustili sjediste bogatstva
i modi, i potrazili odstupnicu u napustenim predjelima i u dolinama
Pijemonta; a to posljednje spomenuto mjesto je posebno postalo njihova
odstupnica od carskog ugnjetavanja.”

Dean Waddington citira sljedeée od Rainera Sacchoa,
papskog pisca, koji je imao najbolja sredstva za dobivanje
informacija o njima:—

»Ne postoji tako opasna sekta kao $to su Leonisti, iz tri razloga: prvo, ona je
najstarija—neki kazu stara koliko i Silvester [papa u Konstantinovo vrijeme],
drugi koliko i sami apostoli. Drugo, vrlo je iroko rasprostranjena: Nema
zemlje u kojoj nije stekla neko uporiste. Trece, dok su druge sekte svjetovne
i bogohulne, oni su zadrzali potpunu poboZnost; oni Zive pravedno pred
ljudima i ne vjeruju u nista vezano za Boga $to nije dobro.”

G. Jones daje miljenje Sacchoa na sljededi nadin:—

»Njihovi neprijatelji potvrduju njihovu veliku drevnost. Reiner
Saccho, inkvizitor i jedan od njihovih najokrutnijih progonitelja, koji
je Zivio samo osamdeset godina poslije Waldoa [1160. A. D.], priznaje
da su Valdenzi jako napredovali pet stotina godina prije tog propovjed-
nika. Gretser, Isusovac, koji je takoder pisao protiv Valdenza i koji je u
potpunosti ispitao tu temu, ne samo da priznaje njihovu veliku drevnost,
ved istice svoje ¢vrsto uvjerenje da su Toulousiansi i Albigenzi osudeni

1177.11178. godine, bili nitko drugi do Valdenzi.”

'1d. str. 22, 23.
* Waddington’s History of the Church, dio iv. pogl. xviii.
3 Jones’s History of the Church, svezak ii. pogl. v. odlomak 1.
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Jortin locira njihovo povlaéenje u divljinu Alpa na sljede¢i
nacin:—

»60L A. D.. U sedmom stolje¢u, Kri¢anstvo je prenoseno u Kinu od
strane Nestorijana; a Valdenzi, koji su se gnusali papskih uzurpacija,
navodno su se naselili u dolinama Pijemonta. Monastvo je nevjerojatno
cvijetalo, a monasi i pape su bili u najévri¢oj zajednici.”

Predsjednik Edwards kaze:—

»Neki od papskih pisaca i sami priznaju, da se ovaj narod nikada nije
pod¢inio Rimskoj crkvi. Jedan od papskih pisaca, govoreéi o Valdenzima,
kaZe, hereza Valdenza je najstarija herezu na svijetu. Pretpostavlja se da su
oni prvo otisli na ovo mjesto medu planinama, da se sakriju od Zestine
neznabozackih progona koji su postojali prije Konstantina Velikog. I tako
je zena pobjegla u pustinju od lica zmije. Otk. 12:6,14. ‘A Zeni su dana
dva krila velikog orla, da odleti u pustinju, na svoje mjesto, gdje ¢e biti
hranjena za vrijeme, vremena i pola vremena, od lica zmijinog.” Posto su
se ljudi tamo naselili, njihovo potomstvo se nastavilo [tamo] iz stolje¢a u
stoljede; a bududi, takoredi, prirodnim zidovima, kao i milo$¢u Bozjom,
odvojeni od ostatka svijeta, oni nikada nisu sudjelovali u preplavljujucoj
pokvarenosti.”

Benedict navodi druge citate u vezi s njihovim porijeklom: —

»Teodore Belvedre, papski monah, kaZe da je hereza oduvijek bila u
dolinama. U predgovoru francuske Biblije prevoditelji kazu da su oni
[Valdenzi] uvijek imali puno uZivanje u nebeskoj istini sadrZanoj u
Svetom Pismu od kada su ih apostoli obogatili istom; imajuéi MSS, ¢uvali
su cijelu Bibliju na svom materinjem jeziku iz generacije u generaciju.”3

Ovako govori Benedict o tome koliko su se oni rasirili po
zemljama Europe:—

! Jortin’s Eccl. Hist., svezak ii. odlomak 38.
> Edward’s Hist. of Redemption, period iii. dio iv. odlomak 2.
* Hist. Bapt. Denom., str.33.
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»U trinaestom stolje¢u, prema izvjestajima Katoli¢kih povjesnicara, koji
svi govore o Valdenzima u smislu prituzbi i ukoravanja, oni su osnovali
pojedinaéne crkve, ili su se rasirili u kolonijama u Italiji, Spanjolskoj,
Njemackoj, Nizozemskoj, Bohemiji, Poljskoj, Litvi, Albaniji, Lombardiji,
Milanu, Romanji, Vicenzi, Firenci, Veleponetineu, Konstantinopolju,
Filadelfiji, Sclavoniji, Bugarskoj, Diognitiji, Livoniji, Sarmatiji, Hrvatskoj,
Dalmaciji, Britoniji i Pijemontu.”1

A dr. Edgar ovako iznosi rijeci starog povijesnicara:—

»Valdenzi su se, kaze Popliner, prosirili, ne samo kroz Francusku, ve¢ i
kroz skoro sve europske obale, i pojavili su se u Galiji, Spanjolskoj, Engle-
skoj, Skotskoj, Ttaliji, Njemackoj, Bohemiji, Saksoniji, Poljskoj i Litvi.”

Prema svjedocanstvu njihovih neprijatelja, oni su bili u
izvijesnoj mjeri medusobno podijeljeni. Dr. Allix citira starog
rimokatolickog pisca koji kaze za onaj dio njih koji su se
nazivali Katari:—

»Oni su takoder medusobno podijeljeni; tako da ono $to neki od njih
govore, drugi opet poriéu.”3

I Crosby daje sli¢nu izjavu:—

»Postojalo je nekoliko sekti Valdenza ili Albigenza, kao $to ima diside-
nata u Engleskoj. Neki od njih su poricali svako kritenje, drugi samo
kr$tenje novorodencadi. Da su mnogi od njih bili ovog drugog misljenja,
potvrdeno je bilo u nekoliko povijesnih izvjestaja o ovom narodu, kako

drevnim tako i suvremenim.”

Neki od njihovih neprijatelja tvrde da oni odbacuju Stari
Zavjet; medutim drugi, s mnogo ve¢om istinitos¢u, svjedoce

'1d. str. 31.

* Variations of Popery, str. 5.

3 Eccl. Hist. of the Ancient Churches of Piedmont, str. 167.
+ History of the English Baptists, svezak i. pref. str. 35.
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sasvim drugaéije.1 Ovako jedan Rimokatoli¢ki inkvizitor,
kako ga citira Allix, svjedo¢i o onima u Bohemiji:—

»Oni mogu izgovoriti veliki dio Starog i Novog Zavjeta napamet.
Oni preziru dekrete, i izreke i izlaganja svetih ljudi, i drZe se samo teksta
Svetog Pisma... [Kazu] da je Kristova i apostolska doktrina dovoljna za
spasenje, bez ikakvih crkvenih uredbi i zakona. Da crkvene predaje nisu
nista bolje od predaja farizeja; i da je ve¢i naglasak stavljen na postovanje
ljudskih predaja nego na drzanje Bozjeg zakona. Zasto svojim predajama
krsite zakon Bozji? ... Preziru sve odobrene crkvene obicaje o kojima ne
ditaju u evandelju, kao $to su svetkovanje Svijeénice, Cvjetne nedjelje,
izmirenje pokajnika, oboZavanje kriza na Veliki petak. Oni preziru praz-
nik Uskrsnuda i sve druge praznike Krista i svetaca, jer su se umnozili do
tolikog broja, i govore da je jedan dan dobar kao i drugi, i rade na svete
dane, tamo gdje to mogu raditi, a da ih nitko ne primijeti.”

Dr. Allix citira dokument Valdenza iz 1100. A. D., pod
nazivom ,Noble Lesson” i primje¢uje: —

»Autor, pretpostavljajudi da se svijet bliZi kraju, poziva svoju bra¢u
na molitvu, na strazenje, na odricanje od svih ovozemaljskih dobara.
On navodi sve BoZje presude u Starom Zavjetu kao djelovanje prav-
ednog i dobrog Boga; a posebno dekalog kao zakon dat od Gospoda
cijelog svijeta. Ponavlja nekoliko ¢lanaka zakona, ne zaboravljajudi ono
§to se odnosi na idole.”

' G. Jones, u svojoj , Church History”, svezak i. pogl. iii. biljeska na
kraju poglavlja, objasnjava ovu optuzbu na sljedeéi nacin: ,Medutim ova
kleveta se lako moze objasniti. Zagovornici papstva, da bi podrzali svoje
uzurpacije i novotarije u Kristovom kraljevstvu, bili su odvedeni u Stari
Zavjet radi autoriteta, navodedi Davidovo kraljevstvo za svoj primjer.
A kada su njihovi protivnici pobili argument, inzistiraju¢i da paralela
ne vrijedi, jer je Kristovo kraljevstvo, koje nije od ovoga svijeta, sasvim
drugacijeg stanja stvari od Davidovog kraljevstva, ovi su ih optuZivali da
su se odrekli bozanskog autoriteta Starog Zavjeta.”

> Eccl. Hist. Ancient Churches of Piedmont, str. 231, 236, 237.

31d. str. 175-177.
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Njihove vjerske stavove dalje Allix navodi:—

»Oni sebe proglasavaju nasljednicima apostola, da imaju apostolski
autoritet i klju¢eve za vezanje i otpustanje. Oni smatraju da je Rimska
crkva bludnica Babilona, i da su prokleti svi koji joj se pokoravaju, a
posebno svecenstvo koje joj je pod¢injeno jo§ od vremena pape Silves-
tera... Oni smatraju da se nijedan od crkvenih obicaja koji su uvedeni od
uznesenja Kristovog ne treba drzati, kao da nema nikakvu vrijednost;
praznike, postove, zapovijedi, blagoslove, crkvene sluzbe i sli¢no, oni
potpuno odbacuju.”

Znatan dio naroda zvanog Valdenzi nazivani su sa Sabatt,

ili Sabbatati, ili Insabbatati. G. Jones aludira na ovu ¢inje-
nicu sljedeéim rije¢ima:—

»Posto nisu htjeli svetkovati dane svetaca, pogresno je pretpostavljeno

da takoder zanemaruju i Sabat, i nazvali su ih Insabbatatiili Insabbathisti.”

G. Benedict daje sljede¢u izjavu:—

»Nalazimo da su Valdenzi ponekad nazivani [nsabbathos, to jest, bez
obaziranja na Sabat. G. Milner pretpostavlja da im je ovo ime dato zato
$to nisu slavili Rimokatoli¢ke praznike, a odmarali su se od svojih uobica-
jenih zanimanja samo nedjeljom. Sabbatariani bi pretpostavio da je to
zato §to su se sedmog dana sastajali radi bogosluZenja, a nisu se obazirali
na Sabat prvog dana.”

G. Robinson navodi izjave od tri razli¢ita pisca o znacenju
ovih imena, koja su imali Valdenzi. Medutim, on ih sve
odbacuje, tvrdedi da su te osobe na ove zaklju¢ke navedene
prividnim znacenjem rijeci, a ne ¢injenicama. Evo njegovih
rijedi:—

'1d. str. 209.
> Hist. Church, pogl. v. odlomak 1.
* Gen. Hist. Bapt. Denom., svezak ii. str. 413, izdanje 1813.
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,Neki od ovih Kric¢ana su se zvali Sabbati, Sabbatati, Insabbatati, a
eSce Insabbatati. Vodeni na stranputicu sluSanjem ne obaziruéi se na
¢injenice, jedan kaZe da su tako nazvani zbog hebrejske rijeci Sabat, jer su
drzali subotu za Gospodnji dan. Drugi kaZe da su tako nazvani jer su odba-
cili sve praznike ili Sabate u latinskom smislu te rijeci, koje je Katolicka
crkva religiozno svetkovala. Tre¢i kaZe, a i mnogi su s raznim izmjenama
i dopunama rekli za njim, da su se tako nazivali zbog rije¢i sabot ili zabot,
cipela, jer su se razlikovali od drugih ljudi po tome $to su nosili cipele
na gornjem dijelu obiljeZene nekom posebnoséu. Da li je vjerojatno da
bi ljudi koji nisu mogli si¢i sa svojih planina, a da ne ugroze svoje Zivote
zbog bijesne revnosti inkvizitora, trebali da isku$avati opasnost tako $to
Ce staviti vidljiv trag na svoje cipele? Osim toga obuca zemljoradnika je
poznata u ovoj zemlji; bila je drugacijeg izgleda, i zvala se sandala.™

G. Robinson odbacuje ove tri izjave, a zatim daje vlastiti
sud da su se tako zvali jer su Zivjeli u planinama. Ova Cetiri
gledista pokrivaju sve $to je pronadeno u vezi sa znacenjem
ovih imena. Medutim, Robinsonovo vlastito objasnjenje je
¢ista izmiSljotina i ¢ini se da ga nijedan drugi pisac nije pris-
vojio. On, medutim, nudi uvjerljive razloge za odbacivanje
tvrdnje da su svoje ime dobili zbog cipela. Ostaju, dakle,
samo prva i druga od ove Cetiri tvrdnje, a to je da su nazvani
ovim imenima zato $to su drzali subotu za Gospodnji dan,
i zato Sto nisu drzali $abate papista. Ove dvije izjave nisu u
suprotnosti. U stvari, ako je jedna od njih istinita, gotovo
sigurno slijedi da i druga mora biti istinita. Bilo bi u takvim
¢injenicama neceg dostojnog da se istinskom narodu Bozjem,
okruzenom velikim otpadni$tvom, dadne prepoznatljivo
ime; a prirodno i o¢igledno tumacenje imena otkrilo bi naju-
pecatljiviju karakteristiku ljudi koji su ga nosili.

' Ecclesiastical Researches, pogl. x. str. 303, 304.
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Jones i Benedict se slazu s Robinsonom u odbacivanju
ideje da su Valdenzi dobili ova imena zbog svojih cipela. G.
Jones je smatrao, naprotiv, da su im bila data zato $to nisu
svetkovali Rimokatoli¢ke praznike.!

G. Benedict podrzava misljenje da je to bilo zato $to su
drzali sedmi dan.” Ali hajde sada da vidimo tko su oni koji daju
ove izjave o svetkovanju Sabata od strane Valdenza, na koje
Robinson aludira. On citira od Gretsera rije¢i povjesnic¢ara
Goldastusa na sljedeéi nacin:—

wInsabbatati [kako su nazivani| ne zato $to su bili obrezani, veé zato
$to su drzali Hebrejski Sabat.”

Goldastus je bio ,,uceni povjesnicar i pravnik, roden u
blizini Biscliofszella u Svicarskoj 1576.”. Umro je 1635.* Bio
je poznati Kalvinisti¢ki pisac.” On sigurno nije imao motiv
favorizirati stvar sedmog dana. Gretser se protivi njegovoj
izjavi na osnovu toga da su Valdenzi iskorijenili svaki praz-
nik; ali ovo je bila najprirodnija stvar na svijetu za ljude koji
su drzali Bozji dan od odmora. Gretser dalje prigovara da
su Valdenzi poricali cijeli Stari Zavjet; ali ova optuzba je
potpuno netocna, kao $to smo veé pokazali u ovom poglavlju.

Robinson takoder citira u vezi s ovom temom svjedocan-
stvo nadbiskupa Ushera. Iako je taj prelat smatrao da su

' Jones’s Hist. Church, svezak ii. pogl. v. odlomak 1.

* General Hist. Baptist Denom., svezak ii. str. 413.

* Circumcisi forsan illi fuerint, qui aliis Insabbatati, non quod circum-
ciderentur, inquit Calvinista [Goldastus] sed quod in Sabbato judaizar-
ent.—Eccl. Researches, pogl. x. str. 303.

+ Thomas’ Dictionary of Biography and Mythology, ¢lanak Goldast.

s D’Aubigne’s Reformation in the time of Calvin, svezak iii. str. 456.
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Valdenzi dobili ova imena zbog svojih cipela, on iskreno priz-
naje da su MNOGI razumjeli da su im bila dana zato $to su
bogosluzili na Hebrejski Sabat. Ovo svjedo¢anstvo je drago-
cjeno po tome §to pokazuje da su mnogi rani pisci tvrdili da
su ljudi koji su nazivani Sabbatati svetkovali ,,subotu kao
Gospodnji dan”.!

Kao posljedica progona koji su pretrpjeli, a takoder i
zbog vlastite misionarske revnosti, ljudi zvani Valdenzi bili
su raseljeni po Europi. Nosili su, medutim, razli¢ita imena
u razli¢itim dobima i u razli¢itim zemljama. Imamo jasno
sviedo¢anstvo da su neke od ovih grupa svetkovale sedmi
dan. Druge su svetkovale nedjelju. Eneas Sylvius kaZe da oni
u Bohemiji smatraju ,,da ne trebamo prestati s radom ni na
jedan drugi dan osim na Gospodnji dan”.” Ova izjava se, neka
se zapazi, odnosi samo na Bohemiju. Medutim, tvrdilo se
da su Valdenzi bili toliko razli¢iti od Rimske crkve da nije
mogucde da su primili od nje nedjelju kao Gospodnji dan, pa
su je stoga morali primiti od apostola! Medutim, nekoliko
rije¢i D’Aubignea bit ¢e dovoljno da se pokaze da je ova izjava
zasnovana na gresci. On opisuje razgovor izmedu Ecolam-
padiusa i dvojice valdenskih pastora koje su njihova braca
poslala s granica Francuske i Pijemonta, da otvore komu-
nikaciju s reformatorima. Bilo je to u Baselu, 1530. Mnogo
toga $to su rekli prijalo je Ecolampadiusu, ali neke stvari nije
odobravao. D’Aubigne daje slijede¢u izjavu:—

" Nec quod in Sabbato colendo Judaizarent, ut MULTI PUTABANT,
sed a zapata.—Eccl. Researches, pogl. x. str. 804; Usher’s De Christianar.
Eccl. Success. Et stat. Odlomak 7

* Jones’s Church History, svezak ii. pogl. v. odlomak 8.
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»Barbesi [Valdenski pastori] su u po¢etku bili malo zbunjeni kada
su vidjeli da starje$ine moraju uditi od mladih od sebe; medutim, oni
su bili skromni i iskreni ljudi, a kada ih je Bazelski u¢enjak ispitivao o
sakramentima, priznali su da su zbog slabosti i straha dalz svoju djecu
da ih krste Rimski svecenici, i da su cak i komunicirali s njima i ponckad
sudjelovali na misi. Ovo neocekivano priznanje iznenadilo je krotkog
Ecolampadiusa.

»1

Kada je izaslanstvo vratilo vijest Valdenzima da reforma-
tori od njih zahtijevaju ,,strozu reformu”, D’Aubigne kaze da
su to »jedni podrzali, a drugi odbili”. Takoder nas obavjestava
da je zahtjev da se Valdenzi ,,u potpunosti odvoje od Rima”

»izazvao podjele medu njima”.?

Ovo je vrlo znadajna izjava. Svjetlost mnogih ovih drevnih
svjedoka bila je skoro spremna da se ugasi u tami kada je Bog
podigao reformatore. Oni su dopustili da ta Zena Jezebela
poucava medu njima i da zavodi sluge BoZje. Oni su ¢ak dosli
dotle da su prakticirali kr$tenje novorodencadi, a Rimski
svecenici su obavljali taj obred! I pored svega toga, ponekad
suim se pridruzivali na sluzbi mise! Ako je jedan dio Valdenza
u juznoj Europi u vrijeme reformacije zamijenio kr$tenje
vjernika za kr§tenjem djece od strane Rimskih svecenika, nije
tesko vidjeti da su oni mogli takoder iz istog izvora prihvatiti
nedjelju kao Gospodnji dan umjesto posveéenog dana od
odmora Gospodnjeg. Nisu svi ovo uradili, ali neki svakako jesu.

D’Aubigne daje vrlo zanimljivu izjavu o Francuskim
Valdenzima u petnaestom stolje¢u. Njegove rije¢i ukazuju na
to da su oni drZali drugaciji Sabat od Katolika. On nam prenosi

' Reformation in the time of Calvin, svezak iii. str. 249.
>1d. str. 250, 251.
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neke od prica koje su svecenici $irili protiv Valdenza. Ovo su
njegove rijeci:—

»Picardy na sjeveru i Dauphiny na jugu su bile dvije pokrajine Fran-
cuske koje su bile najbolje pripremljene [na poéetku Protestantske Refor-
macije] da prime evandelje. Tijekom petnaestog stolje¢a mnogi Picardy
su, kako je prica tekla, otisli u Vaudery. Sjedeéi oko vatre tijekom dugih
nodi, naivni katolici su pricali jedni drugima kako su se Vaudois (Valdenzi)
sastajali u stra$nim okupljanjima na usamljenim mjestima, gdje su nala-
zili stolove prostrte s brojnim i ukusnim jelima. Ovi siromasni Kr§¢ani
su zaista voljeli da se sastaju zajedno iz raznih podrudja koja su cesto
bile jako udaljena. Na sastanak su isli no¢u i pored sporednih puteva.
Najuceniji od njih su recitirali neke odlomke iz Svetog Pisma, nakon ¢ega
su zajedno razgovarali i molili se. Medutim, takvi skromni tajni skupovi su
bili podrugljivo ismijavani. “Znate li $to oni rade da stignu tamo’, govorili
su ljudi, ‘tako da ih sluzbenici ne sprije¢e? Pavao im je dao izvjesnu mast,
i kad hoce i¢i u Vaudery, premazu njome mali Stap. Cim ga opkorace,
oni bivaju noeni kroz zrak, te stignu na njzhov Sabat a da nikoga ne
sretnu. Usred njih sjedi jarac s repom majmuna: ovo je Sotona, koji prima
njihovo oboZavanje’... Ove glupe price nisu bile svojstvene narodu: njih
su posebno $irili monasi. Tako je inkvizitor Jean de Broussart govorio
1460. s propovjedaonice podignute na velikom trgu u Arrasu. Opkolilo
ga je ogromno mnostvo; postavljeno je bilo gubiliste ispred govornice, a
izvjestan broj muskaraca i Zena, kle¢e¢i i nosedi kape s naslikanim likom
davola, ¢ekao je kaznu. Mozda je vjera ovih jadnih ljudi bila pomijesana
s greSkom. Ali kako god bilo, svi su poslije propovijedi bili Zivi spaljeni.”

Cini se da su ovi Valdenzi imali sebi svojstveni Sabat. I
sam D’Aubigne ukazuje na nesto neobi¢no u njihovoj vjeri,
$to ne moze priznati kao istinu, a ne usuduje se osuditi kao
gresku. On kaze, ,Mozda je vjera ovih jadnih ljudi bila pomi-
jesana s greskom”. Da govori o svetkovanju sedmog dana

' Reformation in the time of Calvin, svezak i. str. 349 ; D’Aubigne
navodi kao svoj izvor ,,Histoire des Protestants de Picardie” od L. Rossiera,
Str. 2.
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kao Sabata Gospodnjeg od strane Novozavjetnih Kr¢ana,
podvrgava savjesnog povjesnicara prvog dana upravo ovoj
dilemi. Imamo jo$ jedan izvjestaj o Valdenzima u Francuskoj,
neposredno prije pocetka reformacije u $esnaestom stolje¢u:—

»Luj XTI, kralj Francuske, posto je bio obavjesten od strane nepri-
jatelja Valdenza koji su naseljavali dio provincije Provence, da im je na
racun stavljeno nekoliko gnjusnih zlo¢ina, poslao je glavnog sudskog
sluzbenika za zahtjeve i izvjesnog doktora od Sorbonne, koji je bio ispov-
jednik Njegovom Veli¢anstvu, da ispita ovaj slucaj. Po svom povratku,
javili su da su obisli sve Zupe u kojima su Zivjeli, da su pregledali njihove
bogomolje, ali da tamo nisu nasli nikakve slike, niti znakove ukrasa koji
su pripadali misi, niti bilo kakav obred od Rimske crkve, a jo§ manje su
mogli otkriti bilo kakve tragove zlo¢ina za koje su bili optuZeni. Naprotiv,
oni su svetkovali Sabat, provodili obred krstenja u skladu s prvobitnom
crkvom, poucavali svoju djecu u skladu s uéenjima Krscanske vijere i
zapovijedima Bozjim. Kralj je, ¢uvsi izvjestaj svojih izaslanika, rekao uz
zakletvu da su oni bolji ljudi od njega i njegovog naroda.”

Citamo dalje o Valdoisima ili Valdenzima:—

»Ugledni francuski povjesnicar, De Thou, kaZe da se Valdenzi pridrza-
vaju zapovijedi dekaloga, i da medu njima ne dozvoljavaju zlo, odvratno
krivokletstvo, kletve, svade, pobune itd.”

Mozda bi bilo mjerodavno dodati da su 1686. svi Valdenzi
bili protjerani iz dolina Pijemonta, i da su se oni koji su se
vratili i naselili u tim dolinama tri godine kasnije, a od kojih
poti¢u sadasnji Valdenzi, izborili za svoj put nazad, s madem
u ruci, prate¢i u svakom pogledu pravac potpuno suprotan
od pravca drevnih Valdenza.?

' Jones’s Church History, svezak ii. pogl. v. odlomak 4.
> History of the Vaudois by Bross, str. 126.
3 Benedict’s Hist. Bapt., str. 41.
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Jo$ jedna grupa svjedoka za istinu tijekom Mra¢nog Doba
nosila je ime Katari, odnosno Puritanci. Jones o njima govori
na sljededi nacin:—

»Oni su bili jednostavna, skromna, bezopasna i marljiva grupa Kri¢ana,
koji su strpljivo nosili kriz za Kristom, i, kako u svojim doktrinama,
tako i u ponasanju, osudivali cijeli sistem idolopoklonstva i praznov-
jerja koji je vladao u Rimskoj crkvi, postavljajuéi istinitu religiju u vjeri,
nadi i poslusnosti evandelju, odrzavaju¢i vrhovno postovanje prema
autoritetu Boga u njegovoj rijedi, i regulirajuéi svoje osjecaje i praksu
tim bozanskim mjerilom. Cak i u dvanaestom stolje¢u njihov broj je
bio veliki u okolini Colognea, u Flandriji, Juznoj Francuskoj, Savoji i
Milanu. ‘Oni su bili namnozeni’, kaze Egbert, ‘do velikog mnostva, u

> »l

svim zemljama’.

Da su Katari zadrzali i svetkovali drevni Sabat, bilo je
potvrdeno od strane njihovih protivnika Rimljana. Dr. Allix
citira Rimokatoli¢kog pisca iz dvanaestog stolje¢a o tri vrste
heretika, Katarima, Pasagginianima i Arnoldistima. Allix
kaZe za ovog Rimokatoli¢kog pisca da,

»On to takoder iznosi kao jedno od njihovih misljenja, ‘da se Mojsijev
zakon treba dr¥ati u skladu sa slovom, i da se treba dr7ati Sabat, obrezanje
i drugi zakonski obredi. Oni takoder smatraju da Krist Sin BoZji nije
jednak Ocu, i da Otac, Sin i Duh Sveti, ove tri osobe, nisu jedan Bog i
jedna supstanca; a kao dodatak ovim svojim zabludama, oni osuduju sve
ucenjake crkve, i generalno cijelu Rimsku crkvu. Sada, posto oni nastoje
obraniti ovu svoju gresku svjedo¢anstvima iz Novog zavjeta i proroka, ja
¢u, uz pomo¢ milosti Kristove, zaCepiti njihova usta, kao $to je to u¢inio

> »2

David Golijatu, svojim macem’.

" Hist. Church, pogl. iv. odlomak 3.

> Eccl. Hist. of the Ancient Churches of Piedmont, str. 168, 169,
Boston, Javna Biblioteka. Autor, uvazeni Peter Allix, D. D., bio je
Francuski Protestant, roden 1641. godine, i odlikovao se poboznoséu i
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Dr. Allix citira drugog Rimokatolickog autora u istom
smislu:—

»Alanus ima prema Katarima skoro ista misljenja [kao upravo nave-
deno], u svojoj prvoj knjizi protiv heretika, koju je napisao oko 192.
godine.”1

G. Elliott spominje incident u vezi s Katarima, $to je u
skladu s onim $to ovi povjesnicari tvrde u pogledu njihovog

svetkovanja sedmog dana. On kaze:—

»Ove godine [1163. A. D.] pojedini heretici iz sekte Katara, dolazedi iz
krajeva Flandrije u Cologne, nastanili su se tajno u jednoj Stali blizu grada.
Ali, posto na Gospodnji dan nisu otidli u crkvu, komsije su ih otkrili i
uhvatili. Po dovodenju pred Katoli¢ku crkvu, kada, nakon dugog ispi-
tivanja u pogledu njihove sekte, ne bi bili uvjereni nikakvim dokazima
koliko god bili uvjerljivi, ve¢ bi najupornije ustrajali u svojoj doktrini i
odlucdi, bili bi izbadeni iz crkve i predani u ruke laicima. Ovi, vode¢i ih van
grada, predali bi ih plamenu: etiri muskarca i jednu malu djevojcicu.”

Ove izjave su dane o tri grupe Kr$cana koji su Zivjeli
tijekom Mra¢nog Doba: Katari, ili Puritanci, Arnoldisti i
Passaginiani.

Njihovi stavovi su bili lazno predstavljeni od strane njihovih
neprijatelja. Medutim svjedo¢anstvo drevnih Katolickih
povjesnicara je jasno u pogledu toga da su oni bili svetkovatelji
sedmog dana. Optuzba da su provodili takoder i obrezanje,
bit ¢e sada obradena. G. Robinson razumije da su Passaginiani
bili onaj dio Valdenza koji je Zivio u planinskim prolazima.
On kaZe:—

obrazovanjem—Lempriere’s Universal Biography.
'1d. str. 170.
* Horae Apocalypticae, svezak ii. str. 291.
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wVilo je vjerojatno da je ime Passageros ili Passaginiani ... bilo dato
onima od njih koji su Zivjeli u ili blizu planinskih prevoja ili prolaza, i
kojima su djelomi¢no preZivljavali tako $to su vodili putnike ili su sami
putovali radi trgovine.

»1

G. Elliott kaZe o imenu Passaginiani:—

»Da obja$njenje termina oznac¢ava Hodocasnike, i u duhovnom i u
misionarskom smislu te rijeci, bilo bi samo prijevod njihovog prizna-
tog Grckog imenovanja exdyuot, te ime jednako prepoznatljivo koliko
i lijepo.”

Mosheim daje sljededi izvjestaj o njima:—

»U Lombardiji, koja je bila glavno boraviste Talijanskih heretika,
iznikla je jedna sekta, poznata, iz kojeg razloga ne mogu redi, po vjer-
oispovijedi Passaginiani, a takoder i po obrezivanju. Kao i druge ve¢
spomenute sekte, gajili su najve¢u mogucu averziju prema dominaciji i
disciplini Rimske crkve; ali su se u isto vrijeme razlikovali u pogledu dva
vjerska nacela koja su bila svojstvena njima samima. Prvo je bilo da je
drZanje Mojsijevog zakona, u svemu osim u prino$enju Zrtava, bilo obav-
ezno za Kr$¢ane; uslijed ¢ega su obrezivali svoje sljedbenike, uzdrzavali
se od one hrane koja je bila zabranjena pod Mojsijevim vodstvom, te su
slavili Hebrejski Sabat. Drugo nacelo koje je razlikovalo ovu sektu bilo
je izrazeno u otporu prema doktrini o tri osobe u bozanskoj prirodi.”

G. Benedict o njima govori ovako:—

»1zjava o tome da oni vr$e obrezanje je nesumnjivo klevetni¢ka prica
koju su skovali njihovi neprijatelji, a vjerojatno je nastala na ovaj naéin:
posto su svetkovali sedmi dan, nazivani su podrugljivo, Hebreji, kao $to
su Sabatinci ¢esto nazivani u danasnje vrijeme; te ako su bili Hebreji, iz
toga je, naravno, slijedilo da su ili uradili, ili bi trebali obrezivati svoje
sljedbenike. Vjerojatno je ovo bilo rezoniranje njihovih neprijatelja; ali

" Eccl. Researches, pogl. x. str. 305, 306.
* Horae Apocalypticae, svezak ii. str. 342.
» Eccl. Hist., stoljece xii. dio ii. pogl. v. odlomak 14.
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da su oni zaista prakticirali krvavi obred je potpuno nevjerojatno.”l

Ugledni crkveni povjesni¢ar, Michael Geddes, ovako
svjedoci:—

,»Ovo [djelo] pripisivanje necega $to je opravdano odvratno cijelom
¢ovjecanstvu njihovim protivnicima, bila je uobi¢ajena praksa Rimske

»2

crkve.

Dr. Allix navodi istu ¢injenicu, koju treba imati na umu
kad god ¢itamo o narodu BoZjem u zapisima Mra¢nog Doba: —

»Moram pozeljeti od ¢itatelja da uzme u obzir da kod Rimske crkve
nije veliki grijeh $iriti laZi o onima koji su neprijatelji te vjere.
»Ne postoji nista uobicajenije kod Rimokatoli¢ke crkve nego da se
najgroznijim klevetama ocrne i izloZe oni koji su se odrekli njene pricesti.”

»3

O porijeklu Petrobrusiana imamo sljededi izvjestaj od G.
Jonesa:—

»Medutim Katari ili Puritanci nisu bili jedina sekta koja se tijekom dvan-
aestog stoljeca pojavila s protivljenjem praznovjerju Rimske crkve. Oko mro.
godine, najuguF rancuske, u provincijama Languedoc i Provence, pojavio
se Peter de Bruys, propovijedajuéi evandelje o kraljevstvu Nebeskom, i
ulazudi najpohvalnije napore da reformira zloupotrebe i ukloni praznov-
jerje koje je unakazilo prelijepu jednostavnost evandeoskog bogosluzenja.
Njegovi napori bili su okrunjeni obiljem uspjeha. On je obratio veliki
broj u¢enika vjeri Kristovoj i poslije neumorne sluzbe od dvadeset godina,
spaljen je u St. Gilesu, gradu u Languedocu u Francuskoj, 1130. A. 0., od
strane razjarenog naroda, potaknutog od strane svecenstva, koje je shvatilo

»5

da njihovo djelovanje ugrozava ovaj neustrasivi reformator.

' General Hist. Rapt. Denom., svezak ii. str. 414, izdanje 1813.

* Acts and Decrees of the Synod of Diamper, str. 158, London 1694.
3 Eccl. Hist. of the Ancient Churches of Piedmont, str. 22.4.

+1d. str. 225.

s Hist. of the Church, pogl. iv. odlomak 3.
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Da je ova grupa Francuskih Krs¢ana, koja je u samoj ponodi
Mraénog Doba svjedoila za istinu u protivljenju Rimoka-
toli¢koj crkvi, bila svetkovatelj drevnog Sabata, izricito je
potvrdio dr. Francis White, lord biskup od Elya. Kralj Engle-
ske ga je imenovao da pie protiv Sabata u suprotstavljanju
Brabourneu, koji se obratio kralju u ime sedmog dana. Da bi
pokazao da je svetkovanje Sabata u suprotnosti s doktrinom
Katolicke crkve—sto je znacajan argument s episkopalcem—
on nabraja razlic¢ite grupe heretika koje je Katolicka crkva
osudila zbog drzanja sedmog dana svetim. Medu ove heretike
on stavlja Petrobrusiane:—

»U vrijeme svetog Bernarda Petrobrusiani su bili osudeni.™

Vidjeli smo da su, prema Katolickim piscima, Katari
svetkovali sedmi dan. Dr. Allix potvrduje izjavu dr. Whitea
da su Petrobrusiani svetkovali drevni Sabat, navodeéi da su
doktrine ove dvije grupe jako li¢ile jedna na drugu. Ovo su
njegove rijecCi:—

»Petrus Cluniacensis se izborio s pet pitanja protiv Petrobrusiana koji

imaju veliku sli¢nost s vjerovanjem Katara u Italiji.”

Svetkovatelji Sabata u jedanaestom stolje¢u bili su dovoljno
znacajni da na sebe prizovu papsku anatemu. Dr. Heylyn
kaZe da,

»Grgur, od tog imena sedmi [oko 1074. A. D.], je osudio one koji su
ucili da nije dozvoljeno raditi na Sabatni dan.”

! Treatise of the Sabbath day, str. 8.
> Eccl. Hist. of the Ancient Churches of Piedmont, str. 162..
* History of the Sabbath, dio ii. pogl. v. odlomak 1.
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Ovaj papin ¢in potvrduje svjedocanstva koja smo naveli
kao dokaz za postojanje svetkovatelja Sabata u Mra¢nom
Dobu. Grgur Sedmi je bio jedan od najvecih ljudi koji je ikada
sjedio na papskoj stolici. Koju god grupu da je anatemizirao,
trpjela je neke posljedice. Grgur nije gubio vrijeme nasitnice."

U jedanaestom stolje¢u bilo je takoder svetkovatelja Sabata
i u Konstantinopolju i njegovoj okolini. Papa je 1054. A. D.
poslao tri legata caru Istoka i patrijarhu Konstantinopolja,
radi ponovnog ujedinjenja Greke i Latinske crkve. Na celu
ove misije bio je kardinal Humbert. Izaslanici su, po dola-
sku, zapoceli s pobijanjem onih doktrina koje razdvajaju
crkvu u Konstantinopolju od crkve u Rimu. Posto su se
pozabavili pitanjima koja su razdvajala dvije crkve, nasli su
za neophodno da razgovaraju i o pitanju Sabata. Jer je jedan
od najucenijih ljudi na Istoku objavio traktat, u kojem je
tvrdio da svedenicima treba dozvoliti da se vjencavaju; da
se Sabat treba drZati svetim; i da se kruh s kvascem treba
koristi za ve¢eru; sve to je rimska crkva smatrala smrtonosnim
herezama. Citiramo od g. Bowera saZetu izjavu o tretmanu
koji je ovaj Sabatni pisac primio:—

»Humbert je takoder odgovorio na ¢lanak koji je objavio monah
manastira Studium, [blizu Konstantinopolja] po imenu Nicetas, koji

je bio smatran jednim od najucenijib ljudi u to vrijeme na istoku. U
tom djelu monah se obavezao dokazati da se u euharistiji upotrebljava

' Bower o Grguru kaZe: ,,On je bio ¢ovjek izuzetne li¢nosti, neogranicene
ambicije, ohole i zapovjednic¢ke ¢udi, odlu¢nosti i hrabrosti, nesposoban
popustiti pred najve¢im teskocama, savrseno upognat sa stanjem zapadnih
crkava, kao i s razli¢itim interesima Kr$¢anskih knezova.”— History of the
Popes, svezak ii. str. 378.
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samo kvasni kruh, da se Sabat treba driati svetim i da se sveéenicima
dozvoli vjen¢anje. Medutim car, koji je svim sredstvima htio pridobiti
papu, iz razloga gore spomenutih, bio je, ili se viSe pretvarao da je bio,
tako potpuno uvjeren argumentima izaslanika, da je pobijao one koje je
navodio Nicetas, i da je obavezao monaha da se javno odrekne i anatem-
izira sve /eojisu imali mzkvljmje koje je on nastojao uspostaviti, u pogledu
beskvasnog kruha, Sabata i vjenéavanja sveéenika.

Uisto vrijeme Nicetas je, po carskoj zapovijedi, anatemizirao sve koji
su dovodili u pitanje dominaciju Rimske crkve u odnosu na sve druge
Kr§c¢anske crkve, ili bi se usudivali osuditi njenu oduvijek pravu vjeru.
Posto je monah povukao sve $to je napisao protiv Svete stolice, njegova
knjiga je bila spaljena po carevom naredenju, a izaslanici su ga oslobodili
od kritika koje je navukao na sebe.”

Ovaj zapis pokazuje da je, u gustom mraku jedanaestog
stoljeca, njedan od najucenijih ljudi u to vrijeme na istoku”
napisao knjigu kako bi dokazao dase ,Sabat treba svetkovati” i
suprotno papskim doktrinama o celibatu sveéenstva. Takoder
pokazuje kako Rimska crkva rusiistinu BoZju pomo¢u maca
careva i kraljeva. Iako se Nicetas povukao, u strahu od cara i
pape, izgleda da je bilo i drugih koji su bili istog misljenja, jer je
on bio ,,duzan” da sve takve anatemizira, a nema dokaza da se
bilo koja od ovih osoba okrenula od istine zbog pada njihovog
vode. Zaista, da nije bilo znac¢ajnog broja ovih Sabatinaca,
papski izaslanik nikada ne bi smatrao da je vrijedno njegovog
dostojanstva da napise odgovor Nicetasu.

Anabaptisti su se ¢esto spominjali u zapisima iz Mra¢nog
Doba. Ime oznacava ponovne krstenike, a primijenjen je na
njih jer su poricali istinitost kr$tenja novorodencadi. Ime,
medutim, nije precizno, jer te osobe koje su oni kr$tavali,

" History of the Popes, svezak ii. str. 358.
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smatrale su da nikada ranije nisu bile kr$tene, iako su bile
poskropljene ili ¢ak potopljene u ranom djetinjstvu. Ovaj
narod je bio preplavljen klevetama kao posljedicom fanati¢ne
pobune koja je izbila u njihovo ime u vrijeme Luthera. O
onima koji su sudjelovali u ovoj pobuni, Buck kaze:—

»Prvi pobunjenici uzdisali su pod teskim ugnjetavanjem i uzeli su
oruZje u obranu svojih gradanskih sloboda; ova komesanja su Anabaptisti
¢ini se radije iskoristili, nego $to su bili glavni pokretaci. Da su veliki dio
¢inili Anabaptisti ¢ini se neosporno; u isto vrijeme iz povijesti se vidi da
su veliki dio ¢inili i Rimokatolici, a jos veéi dio oni koji jedva da su imali

ikakva vjerska nadela.”

Stebbing je ovu stvar iznio u pravom svjetlu:—

»Oni koji su sebe nazivali Anabaptistima prijetili su svrgavanjem
gradanskog drustva i nano$enjem fatalne Stete religiji. Medutim, ¢ini se
da je veliki broj njih koji nisu imali ni$ta drugo zajednic¢ko s njima ospo-
rio istinitost kr$tenja novorodencadi, ali koji su zbog te jedne stvari bili
zapljusnuti klevetama, i jakom kaznom zbog nepostenog i razuzdanog
fanatizma.”

Drevni Sabat je bio zadrZan i svetkovan od strane jednog
dijela Anabaptista, ili, da upotrijebimo prikladniji izraz,
Baptista. Dr. Francis White ovako svjedodi:—

,»Oni koji drZe da je subota kao Sabat na snazi, u suglasnosti su s nekim
Anabaptistima.”

U skladu s ovom izjavom dr. Whitea je i svjedocenje Fran-

cuskog pisca iz Sesnaestog stolje¢a. On navodi sve grupe ljudi

* Theological Dict., ¢lanak Anabaptists.

> Hist. Church, svezak i. str. 183, 184.

3 Treatise of the Sabbath day, str. 132. On citira Hist. Anabapt., lib. 6,
Str. I53.
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koji su nosili ime Anabaptista. O jednoj od ovih grupa on
ovako pise:—

»Neki su pretrpjeli velike muke, jer nisu htjeli drzati nedjelje i praznike,
usprkos Antikristu: videdi da su to dani koje je Antikrist odredio, nisu

zeljeli drZati nista sli¢cno onome $to je on drzao. Drugi su se pridrzavali
ovih dana, ali ne svojom slobodnom voljom.”

Tako se vidi da je u granicama starog Rimskog Carstva i
usred onih zemalja koje su se pod¢inile vladavini pape, Bog za
sebe satuvao narod koji nije savio koljena pred Balom, a medu
ovima biblijski Sabat se svetkovao kroz povijest. Sada ¢emo
potraziti Sabat medu onima koji nikada nisu bili pod¢injeni
Rimskom pontifeksu. U centralnoj Africi, jos od prvog dijela
Krscanske ere—vijerojatno od vremena obraéenja Etiopskog
¢inovnika velikog autoriteta,” ali sasvim sigurno ve¢ od 330. A.
D.3—postojale su crkve u Abisiniji i Etiopiji. Otprilike u vrijeme
stupanja Rimskog biskupa na vrhovnu vlast, evropski narodi
su ih izgubili iz vida. ,,OkruZeni sa svih strana”, kaze Gibbon,

»neprijateljima svoje religije, Etiopljani su spavali skoro tisu¢u
godina, zaboravljajudi svijet, od kojeg su bili zaboravljeni”.4
U drugoj polovici petnaestog stoljeca, otkriée portugalskih
moreplovaca ponovo ih je susrelo sa svijetom. Nesumnjivo je
na njih u velikoj mjeri utjecala gusta tama poganskih i muhame-
dovskih zabluda kojima su bili okruZeni; i u mnogo ¢emu su
izgubili ¢istu i duhovnu religiju naseg bozanskog Otkupitelja.

' The Rise, Spring, and Foundation of the Anabaptists or Rebaptized
of our Time. Autor Guy de Brez, A.D. 1565.

> Dap. 8:26—40.

» M’Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak i. str. 40.

* Dec. and Fall, pogl. xlvii.
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Jedan suvremeni putnik kaze za njih: ,,Oni imaju razli¢ite
zabludeimnoge drevne istine.”* Michael Geddes kaZe o njima:—
»Abisini zaista smatraju da Sveto Pismo predstavlja savr$eno pravilo

Kr$canske vjere; toliko da pori¢u da je u vlasti sveopéeg sabora da obaveze
ljude da vjeruju bilo $to kao izraz vjere bez njegove izridite dozvole.”

Oni prakticiraju obrezanje, ali ne zbog vjerske duznosti
7 . . 3 . . . .
vec iz drugih razloga.” Geddes dalje iznosi svoje stavove:—
»Iransupstancijacija i oboZavanje posveéenog kruha u sakramentu,
bilo je ono ¢ega su se Abisini gnusali... Oni poricu ¢istiliste, te ne znaju
nista o odobrenju miropomazanja; oni osuduju rezane likove; drZe i
subotu i nedjelju.”

Njihove stavove o Sabatu iznio je ambasador kralja Etio-
pije, na dvoru u Lisabonu, sljede¢im rije¢ima, objasnjavajudi
njihovo uzdrzavanje od svakog rada toga dana:—

»Zato §to je Bog, posto je zavrsio stvaranje svijeta, odmorio tog dana; a
taj dan bi Bog htio da se naziva svetinja nad svetinjama, tako da njegovo
ne svetkovanje s velikom ¢a$¢u i predanoscu, je o¢igledno protivno Bozjoj
volji i zapovijedi, koji ¢e dopustiti da nebo i zemlja produ prije nego
njegova rije¢; i to posebno, posto Krist nije dosao da ukine zakon, nego
da ga ispuni. Tako dakle ne po ugledu na Hebreje, nego iz poslusnost
Kristu i njegovih svetih apostola, je da mi svetkujemo taj dan.”®

Njihove razloge za obiljezavanje prvog dana ambasador
navodi ovim rije¢ima:—

* Maxson’s Hist. Sab., str. 83, izdanje 1844.
* Church Hist. of Ethiopia, str. 31.
3 1d. str. 96; Gibbon, pogl. xv. biljeska 25; pogl. xlvii. biljeska 160.
M’Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak i. str. 40.
+ Church Hist. Ethiop., str. 34, 35; Purchas’s Pilgrimage, knjiga ii. pogl.
V.
s Church Hist. of Ethiopia, str. 87, 88.
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»Mi slavimo Gospodnji dan na na¢in na koji i svi drugi Kr$¢ani u znak

»1

sje¢anja na Kristovo uskrsnude.

On nije imao biblijski tekst koji bi ponudio u prilog ovom
prazniku, te je o¢igledno temeljio njegovo svetkovanje na
tradiciji. Ovaj izvjestaj ambasador je dao 1534.. Pocetkom
sljedeceg stolje¢a car Abisina je bio naveden da se pod¢ini
papi ovim rije¢ima: ,,Priznajem da je papa Kristov namjesnik,
nasljednik Sv. Petra, i vladar svijeta. Njemu se zaklinjem na
pravu poslusnost, i pred njegove noge mu prinosim svoju
li¢nost i carstvo.” Cim je rimski biskup na taj nac¢in doveo
cara da mu se pod¢ini, taj moénik je bio primoran zadovoljiti
papsku mrznju prema Sabatu ediktom koji je zabranjivao
njegovo daljnje svetkovanje. Po rije¢cima Geddesa, on je ,,izd-
ao proglas kojim je svim svojim podanicima zabranio da pod
prijetnjom strogih kazni dalje svetkuju subotu”.’ Ili kako
to Gibbon kaze, ,,Abisnima je bilo naredeno da rade i da
se igraju na Sabat”. Medutim tiranija Rimokatolika, poslije
stradne borbe, izazvala je njihovo svrgavanje i progonstvo, te
obnavljanje drevne vjere. Crkve su odjekivale pjesmom pob-
jede, ,,‘da su ovce Etiopije sada izbavljene od hijena sa zapada’;
a vrata tog usamljenog carstva bila su zauvijek zatvorene za
umjetnost, nauku i fanatizam Europe”.*

U jednom prethodnom poglavlju smo dokazali da se
Sabatu velikoj mjeri svetkovao sve do sredine petog stoljeca

'1d. Ib.

> Gibbon, pogl. xlvii.

3 Ch. list. Eth., str. 311, 312; Gobat’s Abyssinia, str. 83, 98.
*+Gibbon, pogl. xlvii.
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u takozvanoj Katoli¢koj crkvi, posebno u onom dijelu koji je
najintimnije bio povezan s Abisinima; i da je iz raznih razloga
nedjelja zadobila odredene pocasti Sabata, kao posljedica
¢ega su dva dana nazvana sestrama. Takoder smo u jednom
drugom poglavlju pokazali da je efikasno potiskivanje Sabata
u Europi uglavnom bilo posljedica papskog utjecaja. I tako
tijekom tisu¢u godina pratimo njegovu povijest kroz zapise
onih ljudi koje je Rimska crkva nastojala ubiti.

Opve ¢injenice su upadljivo potvrdene slu¢ajem Abisina.
Kao posljedica njihovog polozaja u unutrasnjosti Afrike,
Abisini su prestali biti poznati ostatku kr$¢anskog svijeta
oko petog stolje¢a. U ovom trenutku, Sabat i nedjelja u
Katoli¢koj crkvi se smatraju sestrama. Tisu¢u godina kasnije,
ove crkve u Africi su pohodene, a iako su bile okruzene
gustom tamom poganskog i muhamedovskog praznovjerja,
te donekle pogodene time, pronadene su na kraju ovog peri-
oda kako dr7e Sabati prvi dan sustinski na isti na¢in kako ih
je drzala Katoli¢ka crkva kada su ih izgubili iz vida. Katolici
Europe su, naprotiv, u meduvremenu pogazili drevni Sabat
u prasinu. Zasto je postojala ova velika razlika? Jednostavno
zato §to je papa vladao Europom, a centralna Afrika, $to god
da je pretrpjela, nije bila prokleta ni njegovim prisustvom ni
njegovim utjecajem. Medutim ¢im je papa saznao za posto-
janje Abisinskih crkava, pokusao je uspostaviti kontrolu nad
njima, a kada ju je stekao, jedan od njegovih prvih poteza bio
je suzbijanje Sabata! Na kraju, Abisini su povratili svoju ...
nezavisnost, i od tada pa do danas ¢vrsto su svetkovali Sabat

Gospodnji.



TRAGOVI SABATA 413

Armeniizisto¢ne Indije su posebno vrijedni nase paznje. J.
W. Massie, M. R. 1. A., kaze o isto¢noindijskim Krs¢anima: —

»Udaljeni od uzurbanih trgovackih centara ili naseljenih mjesta proiz-
vodacke industrije, oni se mogu smatrati isto¢nim Pijemontcima, Valden-
zima Hindustana, svjedocima koji prorokuju u kostrijeti kroz stoljea,
iako su njihova tijela zaista leZzala kao mrtva na ulicama grada koji su

»1

nekada naseljavali.

Geddes kaZe za one u Malabaru:—

»I1i velike doktrine papstva, papska vrhovna vlast, transupstancijacija,
obozavanje slika, nikada se nisu vjerovale niti prakticirale u ovoj drevnoj
apostolskoj crkvi... Mislim da se netko moze usuditi reci da prije viemena
Reformacije, nije postojala crkva za koju mi znamo, ne, niti Valdenzi, ...
koja je imala tako malo gresaka u doktrini kao crkva iz Malabara.” On
dodaje, vezano za one crkve koje ,nikada nisu bile u granicama Rimskog
Carstva”, ,U tim crkvama se trebamo sastati sa §to manje papskog kvasca”.?

G. Massie dalje opisuje ove Kr$¢ane:—

»Vjerovanje koje su gajili ovi predstavnici drevne loze Kr§¢ana nije bilo
u skladu s papskim dekretima, i s mukom je uskladeno s trideset devet
¢lanaka Anglikanske episkopije. Odvojeni od zapadnog svijeta tisu¢u
godina, bili su prirodno neupudeni u mnoge novine koje su uvedene
Lateranskim saborima i dekretima; a njihova uskladenost s vierom i prak-
som prvih stoljeca, navukla je na njih neoprostivu krivicu hereze i raskola,
prema procijeni Rimske crkve. ‘Mi smo Kr3¢ani, a ne idolopoklonici’,
bio je njihov direktan odgovor kada su od njih zahtijevali da odaju pocast
liku djevice Marije... La Croze ih spominje u tisu¢u i pet stotina crkava i
isto toliko gradovaisela. Odbili su priznati papu i izjavili da nikada nisu
¢uli za njega; oni su branili ¢isto¢u i prvobitnu istinu svoje vjere otkako su
dosli, a njihovi biskupi su ve¢ tisu¢u tristo godina bili odasiljani s mjesta
gdje su Isusovi sljedbenici prvi put nazvani Kr¥¢anima.”

' Continental India, svezak ii. str. 120.
> Acts and Decrees of the Synod of Diamper, predgovor.
3 Continental India, svezak ii. str. 116, 117.
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Sabatinski karakter ovih Kr$¢ana nagovijestava g. Yeates.
On kaze da je subota ,medu njima dan praznika, u skladu s
drevnom praksom crkve”.!

»Drevna praksa crkve”, kao $to smo vidjeli, bila je da se
sedmi dan posveti u znak sje¢anja na Stvoriteljev odmor.
Ova praksa je potisnuta gdje god je veliko otpadni$tvo imalo
mo¢ to uéiniti. Medutim, Kr$¢ani isto¢ne Indije, kao i oni iz
Abisinije, Zivjeli su dovoljno udaljeni od Rima kako bi bili u
izvjesnoj mjeri sauvani od njegovog razornog utjecaja. Istu
¢injenicu dalje nagovijestava isti pisac sljededim rije¢ima:—

»Inkvizicija je bila uspostavljena u Goi u Indiji, na zahtjev Franje Ksav-
erskog [poznatog Rimokatolickog sveca] koji je pismima Papi Ivanu III,
10. studenog 154s., potvrdio da se HEBREJSKA POKVARENOST §iri svakim
danom sve vise i vi$e u dijelovima isto¢ne Indije koji su bili pod¢injeni
kraljevstvu Portugala, i stoga je on usrdno molio spomenutog kralja, da

se pobrine da u te zemlje posalje sluzbu inkvizicije, da bi iskorijenio tako
veliko zlo.”

»Hebrejska pokvarenost” je nesumnjivo bilo svetkovanje
subote kao ,,praznika koji je bio u skladu s drevnom praksom
crkve” o kojoj je ovaj autor upravo govorio. Povijest proslosti,
kao $to smo vidjeli, pokazuje mrznju papske crkve prema
Sabatu. A napori te crkve da potisne Sabat u Abisiniji i da
taj narod pod¢ini papi, koji su upravo u ovom trenutku tek
pocinjali, pokazuju da isusovci ne bi bez protivljenja tolerirali
svetkovanje Sabatau isto¢noj Indiji, iako je takoder ujedinjen
sa svetkovanjem nedjelje.

* East Indian Church History, str. 133, 134.
> Id. str. 139, 140.
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Stoga se ¢ini da je ovaj isusovacki misionar Zelio da papa i
kralj Portugala uspostave inkviziciju u tom dijelu Indije koji
je bio pod¢injen Portugalu, kako bi iskorijenili Sabat iz tih
drevnih crkava. Inkvizicija je bila uspostavljena kao odgovor
na ovu molitvu, a Ksaverski je naknadno bio kanoniziran za
sveca! Nista drugo ne moze jasnije pokazati mrznju Rimskog
pontifeksa prema Sabatu Gospodnjem; i nista jasnije ne
opisuje vrstu ljudi koje on kanonizira kao svece.

Od vremena Ksaverskog, isto¢na Indija je potpala pod vlast
Britanije. Ugledni sveéenik Engleske crkve nekoliko godina
od tada posjetio je Britansko Carstvo u Indiji, radi upozna-
vanja s ovim crkvama. On je dao sljededi vrlo zanimljivi opis
ovih drevnih Kr$¢ana, a u njemu je posebno istakao njihov
Sabatinski karakter:—

»Povijest Armenske crkve je vrlo zanimljiva. Od svih kr§¢ana u central-
noj Aziji, oni su se najviSe o¢uvali od muhamedovskih i papskih iskva-
renosti. Papa ih je jedno vrijeme napadao s velikim nasiljem, ali sa slabim
rezultatima. Crkve u Maloj Armeniji su zaista pristale na uniju, koja
nije dugo trajala; ali oni u Perzijskoj Armeniji su zadrZali svoju nezavis-
nost; i zadrzali su svoja drevna Sveta Pisma, doktrine i bogosluZenje, do
danas. ‘Cudesno je’, kaze jedan pametni putnik koji je boravio dosta
medu njima, ‘kako su Armenski Kr$¢ani sacuvali svoju vjeru, podjed-
nako protiv mu¢nog ugnjetavanja Muhamedovaca, njihovih suverena,
i protiv nagovaranja Rimske crkve, koja vise od dva stolje¢a pokusava,
misionarima, sveéenicima i monasima, da ih pridruZi njenoj pricesti.
Nemoguce je opisati lukavstva i troskove Rimskog dvora da ostvari ovaj
cilj, ali sve je bilo uzalud.””

,»Biblija je bila prevedena na Armenski jezik u petom stoljecu, pod vrlo
povoljnim okolnostima, a povijest toga je dosla do nas. Taj prijevod je
bio odobren od najkompetentnijih procjenitelja za jezik, kao najvjerniji
prijevod. La Cruze ga naziva ‘Kraljicom Prijevoda’. Ova Biblija je zauvijek
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ostala u posjedu jermenskog naroda; a mnogi slavni primjeri prave i
prosvijetljene poboznosti dogodili su se u njihovoj povijesti...”

»Armeni u Hindustanu su nasi podanici. Oni priznaju nasu vlast u
Indiji, kao i u Sophi u Perziji; te imaju pravo na nae postovanje. Oni su
sacuvali Bibliju u njenoj ¢istodi; a njihove doktrine su, koliko je autoru
poznato, doktrine Biblije. Osim toga, oni odrzavaju dostojanstveno svet-
kovanje Kr$¢anskog bogosluZzenja $irom naseg carstva, SEDMOG DANA,
iimaju isto toliko tornjeva koji upuéuju k nebu medu Hindusima kao i
mi sami. Dali takav narod onda nema pravo na postovanje s nase strane,
kao drugovi Kr$¢ani? Hoéemo li ih mi zauvijek svrstavati s Hebrejima,
Muhamedovcima i Hindusima?”™*

Redeno je, medutim, da je Buchanan mozda mislio na
nedjelju pod terminom ,sedmog dana”. Ovo je vrlo nera-
zumno tumacenje njegovih rije¢i. Episkopski svecenici
nemaju obicaj da nedjelju nazivaju sedmim danom. Imamo,
medutim, svjedocanstvo koje se ne moze iskreno osporiti
objasnjenjem. To je Purchasovo, napisano u sedamnaestom
stolje¢u. Autor govori o nekoliko sekti isto¢nih Kr$¢ana ,,od
davnina”, kao $to su Sirijci, Jakobinci, Nestorijanci, Maroniti
i Armeni. O Sirijcima, ili Surijcima, kako on razli¢ito pise
njihovo ime, koji se ¢ine, prema njegovom srodstvu, da su
identi¢ni Armenima, kaze:—

»Subotu drze svetom, niti smatraju subotnji post zakonitim osim na

Uskrs. Oni subotom imaju sve¢anu sluzbu, jedu meso i slave je hrabro
kao Hebreji.”2

' Buchanan’s Christian Researches in Asia, str. 159, 160.

> Purchas His Pilgrimes, dio ii. knjiga viii. pogl. vi. odlomak. s, str. 1269,
London, 1625. ,Encyclopedia Britannica”, svezak viii. str. 695, osmo
izdanje, govori o Purchasu kao o ,,Englezu izvanredno vjestom u jeziku
i ljudskim i bozanskim vjeStinama, vrlo velikom filozofu, povjesni¢aru
i teologu.”



TRAGOVI SABATA 417

Ovaj autor govori o ovim Kr$¢anima s nepostovanjem, ali
koristi neobuzdane izjave njihovih protivnika, koje, zaista,
nisu nista gore od onih koje se ovih dana ¢esto iznose o
onima koji svetkuju Biblijski Sabat. Ove ¢injenice jasno
potvrduju neprekidno svetkovanje Sabata tijekom ¢itavog
perioda Mra¢nog Doba. Rimska crkva je zaista bila u stanju
da odstrani Sabat iz vlastite zajednice, ali ga je zadrzao pravi
Bozji narod, koji je bio u dovoljnom broju skriven od papstva
u divljini centralne Europe; dok su one crkve iz Afrike i
isto¢ne Indije, koje nikada nisu bile u granicama papske vlasti,
nepokolebljivo odrzale Sabat do danasnjih dana.



POGLAVLJE XXII

STAV REFORMATORA U POGLEDU
SABATA I PRVOG DANA

Reformacija se pojavila u Katoli¢koj crkvi—Sabat je bio izbacen iz te crkve,
a bezbroj praznika uspostavljeno umjesto njega—Nedjelja svetkovana
od strane Luthera, Melancthona, Zwinglea, Beza, Bucera, Cranmera
i Tyndalea—Calvinovo glediste detaljno opisano—Knox se sloZio s
Calvinom—Nedjelja u Skotskoj 1601. A. D.—Kako trebamo gledati
na reformatore.

Velika reformacija $esnaestog stoljeca nastala je iz njedara
same Katolitke crkve. Iz te crkve Sabat je odavno bio isko-
rijenjen; a umjesto te milostive ustanove koju je odredio
bozanski Zakonodavac za odmor i osvjezenje ¢ovjecanstva,
te da bi ¢ovjek mogao priznati Boga za svog Tvorca, papstvo
je ustanovilo bezbroj praznika, koji su, kao grozno breme,
satrli ljude do zemlje. Ove praznike nabraja dr. Heylyn:—

»Od ovih svetih dana, kako ih je u dekretu posebno nazvao papa
Grgur, sadinjen je jedan takav savrsen spisak na sinodu u Lyonu, 1244.
A. D., koji je proslavljan uz veliki broj ljudi iz svih dijelova Kr$¢anskog
svijeta, da su njegovi kanoni i dekreti odmah poceli bivati opéeprihvaceni.
Sveti dani koji su tamo bili odobreni, bili su sljedeci; praznik Kristovog
rodenja, Sv. Stjepan, Sv. Ivana evandelist, Nevini, Sv. Silvester, obrezanja
naseg Gospoda, Bogojavljanje, Uskrs, zajedno s tjednom koji prethodi
i tjednom koji slijedi, tri dana u tjednu rogacije, Kristovo uznesenje,
Pedesetnica s naredna dva dana, Sv. Ivan Krstitelj, praznici svih dvan-
aest apostola, svi praznici Bogorodice, Sveti Lorenc, sVI GOSPODNJI
DANI U GODINT, Sv. Arkandel Mihael, Svi Sveti, Sv. Martin, bdjenje ili
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posvecenje pojedinih crkava, zajedno s praznicima aktualnih ili lokalnih
svetaca koje su pojedini ljudi odabrali da medu sobom pos$tuju posebnim
danom. Ovim danima i to na svakom od njih, narod se uzdrzavao, kao
$to je ranije re¢eno, od mnogih vrsta poslova, pod prijetnjom crkvene
osude koja bi se nalazila na prekrsiteljima, osim zbog nekih hitnih razloga,
bilo iz milosrda ili iz nuZzde, su bili postedeni, ... Peter de Aliaco, kardinal
Cambraia, u svom govoru koji je odrZao na saboru u Constanti [1416.
A.D.] iznio je molbu okupljenim ofevima da se ubuduée zaustavi takva
praksa; a takoder da bi, osim na nedjelju i velikim praznicima, moglo
biti dozvoljeno ljudima, da nakon zavrietka bogosluZenja, obavljaju svoje
poslove; posebno siromas$nima, jer nemaju dovoljno vremena radnim
danima da osiguraju sredstva sebi za Zivot. Medutim to su bile samo
objave dobronamjernih ljudi. Pape su bile odlu¢ne da postupe drugadije,
i ne samo da su svete dane koje su uspostavili, zadrZali u istom stanju
u kojem su ih uspostavili, ve¢ su svakodnevno dodavali i druge kada bi
uodili priliku... Tako je to bilo kao i prije $to sam rekao, kako za doktrinu
tako i za praksu, sve dok ljudi nisu poceli gledati na greske i zloupotrebe
u Rimskoj crkvi ozbiljnije nego $to su to ranije ¢inili.”*

Takvo je bilo stanje stvari kada su reformatori zapoceli svoj
rad. Da oni odustanu od ovih praznika i vrate se svetkovanju
drevnog Sabata, bilo bi previSe za ocekivati od ljudi obra-
zovanih u njedrima Rimokatoli¢ke crkve. Zaista, ne bi nas
trebalo ¢uditi da, iako su bili prinudeni da sruse utemeljivaca
ovih praznika, oni su ipak zadrzali najvazniji od njih u svom
svetkovanju. Reformatori su o ovom pitanju govorili ovako:
Svicarske crkve izjavljuju da,

»Svetkovanje Gospodnjeg dana nije zasnovano ni na jednoj Bozjoj

zapovijedi, ve¢ na autoritetu crkve; i da crkva moZze promijeniti dan po
svojoj zelji.”

' Hist. Sab., dio ii. pogl. vi. odlomci 3, s.
> Cox’s Sabbath Laws, itd. str. 287.
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Dalje saznajemo da,

»U Augsburg Confession koju je sastavio Melanchton [i odobrio
Luther], na pitanje, ‘Sto trebamo misliti o Gospodnjem danu’? odgov-
oreno je da se Gospodnji dan, Uskrs, Pedesetnica, i drugi takvi sveti dani,
trebaju drZati jer ih je odredila crkva, da bi sve stvari bile uradene prema
redu; ali da se za njihovo svetkovanje ne treba misliti da je neophodno
za spasenje, niti se njihovo krsenje, ako se izvrsi bez vrijedanja drugih,
treba smatrati grijehom.”

Zwingle je izjavio ,,da je bilo zakonito da na Gospodnji dan,
poslije bozanske sluzbe, bilo koji ¢ovjek nastavi svoje poslove”.?
Beza je u¢io da se ,,od Kr$¢ana ne zahtijeva nikakav prekid rada
na Gospodniji dan”.’ Bucer ide jos dalje, ,,i ne naziva to samo
praznovjerjem, ve¢ i otpadnistvom od Krista misljenjem da je
rad na Gospodnji dan, sam po sebi, gresna stvar”.* A Cranmer,
u svom Catechismu, objavljenom 1548, kaze:—

,Mi sada vi$e ne drzimo Sabat subotom kao Hebreji; ved svetkujemo
nedjelju i neke druge dane kako magistrati sudom procjene da je pogodno,
kojima se u ovoj stvari trebamo pokoravati.”

Tyndale kaze:—

,,Sto se tice Sabata, bududi da smo mi gospodari Sabata, mi gamozemo
prenijeti na ponedjeljak, ili na bilo koji drugi dan ako smatramo da je
potrebno, ili moZemo uéiniti svaki deseti dan svetim samo ako vidimo
razlog za to.”*

Otigledno je da su i Cranmer i Tyndale vjerovali da

'1d. Ib.

> Cox’s Sabbath Laws, itd. str. 287.

3 1d. str. 2.86.

+1d. Ib.

s1d. str. 289.

¢ Tyndale’s Answer to More, knjiga i. pogl. xxv.
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je drevni Sabat ukinut, i da je nedjelja bila samo ljudska
uredba koja je bila u moéi magistrata i crkve da je zakoni-
to mijenjaju kada god vide razlog za to. I dr. Hessey izno-
si misljenje Zwinglea o trenutnoj mo¢i svake pojedina¢ne
crkve da prenese takozvani Gospodnji dan na drugi dan,
kad god to nuzda zahtijeva, kao, na primjer, u vrijeme Zetve.

Ovako Zwingle kaze:—

»Ako bismo imali Gospodnji dan tako vezan za vrijeme da ée biti zlo
prenositi ga na drugo vrijeme, u kojem odmarajuéi se od naseg rada
jednako kao u tom, moZemo ¢uti BoZju rije¢, ako potreba slucajno bude
tako zahtijevala, ovaj dan tako revno svetkovan, nametnuo bi nam se kao
obred. Jer mi nismo vezani za vrijeme, ve¢ bi vrijeme trebalo da sluZi nama,
tako da je zakonito, i dozvoljeno svakoj crkvi, kada to nuzda zahtijeva (kao
$to je to uobicajeno u vrijeme Zetve), da se svecanost i odmor Gospodnjeg

»1

dana, ili Sabata, prenesu na neki drugi dan.

Zwingle, dakle, nije mogao smatrati nedjelju bozanski
uspostavljenim spomenom na uskrsnude, niti, zaista, ni¢im
drugim osim crkvenim praznikom.

John Calvin je rekao, u pogledu porijekla praznika nedjelje:—

»Medutim, drevni ljudi nisu bez dovoljnog razloga zamijenili Sabat
onim $to 74 nazivamo Gospodnji dan. Jer posto je uskrsnuée Gospod-
nje kraj i dovr$enje tog istinskog odmora, koji je bio obiljeZen drevnim
Sabatom; taj isti dan koji je okoncao sjenke, upozorava Kri¢ane da se ne
pridrzavaju te sjenovite ceremonije. Ipak, ne stavljam toliko naglasak na
broj sedam kako bih obavezao crkvu na nepromjenljivo pridrzavanje; niti
¢u osudivati one crkve, koje imaju druge sve¢ane dane za svoja okupljanja,
pod uvjetom da se drze podalje od praznovjerja.”

' Hessey, str. 352..
> Calvin’s Institutes of the Christian Religion, knjiga ii. pogl. viii. odlo-
mak 34, preveo John Alen.
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Vrijedi primijetiti da Calvin ne pripisuje Kristu i njegovim
ucenicima uspostavljanje nedjelje umjesto Sabata. On kaZe da
su to uradili ,,stari™, ili kako drugi to prevode, ,stari ocevi”.
Niti kaze ,dan koji je Jvan nazvao Gospodnjim danom”,
nego ,dan koji 77 nazivamo Gospodnjim danom”. A ono
$to je vrijedno posebne paznje, jest da on nije inzistirao na
tome da dan koji treba prisvojiti za bogosluZenje bude jedan
dan na svakih sedam; jer nije bio vezan za ,,broj sedam”. Taj
dan moze doéi jednom u Sest dana ili jednom u osam. I ovo
definitivno dokazuje da on nije smatrao nedjelju bozanskom
ustanovom u pravom smislu te rijeci; jer da jest, sigurno bi
smatrao da praznik mora biti sedmodnevan, to jest tjedni, i
da bi morao poticati ,crkvu da se nepromjenjivo pridrzava
toga”. Medutim, Calvin se ovdje ne zaustavlja. On osuduje
kao ,LAZNE PROROKE” one koji poku$avaju nametnuti
praznik nedjelje pomocu éetvrte zapovijedi; a oni koji bi
to radili, kazu da se obredni dio, koji zahtijeva svetkovanje
to¢no odredenog sedmog dana, ukida, dok moralni dio, koji
jednostavno zapovijeda da se postuje jedan dan od sedam, i
dalje ostaje na snazi. Evo njegovih rije¢i:—

»Stoga nestaju svi snovi laznih proroka, koji su u proslim vremenima
zarazili narod hebrejskom idejom, tvrde¢i da je niSta drugo do obrednog
dijela zapovijedi, $to je po njima imenovanje sedmog dana ukinuto, ali da
moralni dio zapovijedi, a to je svetkovanje jednog dana od sedam, i dalje

ostaje. Medutim ovo je samo mijenjanje danaiz prezira prema Hebrejima,
dok oni zadrzavaju isto miljenje o svetosti dana.”

' Quanquam non sine delectu Dominicum quem vocamus diem veteres
in locum Sabbathi subrogarunt.
> Calvin’s Institutes, knjiga ii. pogl. viii. odlomak 34.
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Ipak, upravo ovi ,,snovi laznih proroka”, da upotrijebimo
Calvinove rijedi, ¢ine osnovu suvremene doktrine o promjeni
Sabata. Jer $to god da se moze kazati o svetosti prvog dana
u Novom Zavjetu, samo uz pomo¢ ove doktrine o jednom
danu od sedam koju Calvin tako ostro osuduje, se moze
uciniti da ¢etvrta zapovijed priznaje taj dan. Sada ¢u navesti
jos jednu vaznu ¢injenicu. Calvinovi komentari o Novom
Zavjetu pokrivaju sve knjige iz kojih se navode citati u korist
nedjelje osim knjige Otkrivenja. Sto Calvin kaZe o promjeni
Sabatau zapisu o Kristovom uskrsnu¢u?” Niti jednu rije¢. On
¢ak ni ne nagovjestava bilo kakvu svetost tog dana, niti bilo
kakvo obiljezavanje dana. Da li kaZe da je sastajanje ,,poslije
osam dana” bilo u nedjelju? Ne kaze koji je dan bio.” Sto
kaZe o nedjelji u pogledu dana na koji pada Pedesetnica?’
Nista. On ¢ak ni ne kaZe da je ovaj praznik bio prvog dana
u tjednu. Sto kaze o lomljenju kruha u Troadi? On misli da
se to dogodilo na drevni Sabat! On kaze:—

LIlion rflisli na prvi dan u tjednu, koji je bio poslije Sabata, ili na neki
odredeni Sabat. A ovo drugo mi se ¢ini vjerojatnijim; zbog toga $to je
taj dan, prema obicaju, bio pogodniji za okupljanje.”

On kaze, medutim, da bi se ove rije¢i ,vrlo dobro” mogle
prevesti kao ,,sutra poslije Sabata”. Medutim, on se pridrzava
svog prijevoda, ,na jedan od Sabata”, a ne »prvog dana u
tjednu”. On dalje kaze:—

' Calvin’s Harmony of the Evangelists na Mt. 28 ; Mk. 16 ; Lk. 24.
> Calvin’s Commentary on John 20.

* Calvin’s Commentary on Acts 2 :1.

+ Calvin’s Commentary on Acts 20 : 7.
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wJer ukoju svrhu se spominje Sabat, osim da bi on zabiljeZio povoljnu
priliku i izbor vremena? Takoder, po svoj prilici je Pavao ¢ekao Sabat, dabi
dan prije svog odlaska mogao lakse okupiti sve uéenike na jednom mjestu.”

»Stoga mislim ovako, da su oni medu sobom odredili jedan sve¢ani dan
za proslavljanje svete Gospodnje vecere, koji bi bio pogodan za sve njih.”

Ovo jasno pokazuje da je Calvin vjerovao da je Sabat, a
ne prvi dan u tjednu, bio dan za okupljanja u apostolskoj
crkvi. Medutim $to kaZe o odvajanju u riznice u prvi dan
tjedna? On kaZe da se Pavlov propis ne odnosi na prvi dan
u tjednu, veé na Sabat! A on oznalava Sabat kao dan kada
su se odrzavala sveta okupljanja i slavila Gospodnja vecera,
te kaze da je zbog ovih stvari ovo bio najpogodniji dan za
prikupljanje njihovih priloga. Ovako on piSe:—

»Na jedan od Sabata. Zakljucak je ovo—da na vrijeme imaju spremne
svoje darove. Zato ih opominje da ne ¢éekaju dok on dode, jer sve $to se
u¢ini iznenada i u guzvi nije dobro uéinjeno, ve¢ da priloze na Sabat ono
§to im se ¢ini da je dobro, i u skladu sa svojim moguénostima—to jest na
dan kada su odrzavali svoja sveta okupljanja.””

»Jer on ima u vidu, prije svega, na pogodnost, i dalje, na to da im sveto
okupljanje, na kojem se slavila Gospodnja vecera svetih, moze biti dodatni
poticaj. Niti sam sklon priznati stav Ivana Krizostoma—da se naziv Sabat
ovdje koristi da oznacava Gospodnji dan (Otk. 1:10), jer je vjerojatno da
su apostoli na pocetku zadrzali dan koji je ve¢ bio u upotrebi, ali da su
kasnije, prinudeni praznovjerjem Hebreja, oni taj dan stavili u stranu
i zamijenili ga drugim. Gospodnji dan je bio izabran prvenstveno zbog
toga $to je uskrsnude naseg Gospoda dovelo do ukidanja sjenki zakona.
Stoga nas sam dan podsjeéa na nase Kri¢anske slobode.”

'1d. Ib.
> Calvin’s Commentary on Acts 20 : 7.
* Calvin’s Commentary on 1 Cor. 16 : 2.

+1d. Ib.
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Ove rijei su izuzetne. One pokazuju prvo, da pod Sabatom
Calvin misli, ne na prvi dan, ve¢ na sedmi; drugo, da je prema
njegovoj procijeni jo$ u vrijeme ove poslanice i okupljanja u
Troadi [60. . D.], Sabat bio dan za sveta okupljanja Kri¢ana,
i za proslavljanje Gospodnje vecere; trece, ,da su KASNIJE,
prinudeni PRAZNOVJERJEM HEBREJA, oni taj dan stavili u
stranu i zamijenili ga drugim”.

Calvin stoga nije vjerovao da je Krist promijenio Sabat
u nedjelju da bi obiljezio svoje uskrsnude; jer on kaze da
je uskrsnude ukinulo Sabat,' a ipak vjeruje da je Sabat bio
sveti dan Kr$éana uz potpuno iskljucenje nedjelje sve do
6o. godine. Niti je mogao vjerovati da su apostoli odvojili
nedjelju za spomen Kristovog uskrsnuca, jer on misli da su
oni taj dan izabrali tek poslije 60. godine, a tada su to u¢inili
samo zato $to su na to bili prinudeni praznovjerjem Hebreja!

Dr. Hessey opisuje Calvinove ideje o svetkovanju nedjelje
sljede¢im sluc¢ajem:—

»Knox je bio Calvinov blizak prijatelj—posjetio je Calvina i, kako se prica,

»2

jednom prilikom ga je zatekao kako uZiva u bo¢anju tijekom nedjelje.

Calvin je bez sumnje postupao u potpunom skladu sa
svojim idejama o prirodi praznika nedjelje. Medutim, ¢uveni
slu¢aj Michaela Servetusa pruza nam jos jasniju sliku njegov-
ih stavova o svetosti tog dana. Servetus je bio uhi¢en u Zenevi

' Calvin’s Institutes, knjiga ii. pogl. viii. odlomak 34.

> Hessey’s Bampton Lectures on Sunday, Str. 201, izdanje 1866. U
dodatnim biljeskama, str. 866, on kaze: ,U Zenevi ]izostoji predaja da,
kada je John Knox posjetio Calvina u nedjelju, zatekao je svog strogog
pomocénika kako igra bo¢anje na zelenilu. Dr. Hessey je o¢igledno

odobrio ovu predaju.
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na osnovu osobnog zahtijeva Johna Calvina sudcima tog
grada. Ovako izgleda izjava Teodorea Beza, Calvinovog dugo-
godi¥njeg prijatelja." Bezain prevoditelj ovoj ¢injenici dodaje
sljedeéu izuzetnu izjavu:—

»AZurnost ga je navela da uhiti ovog herezijarha u nedjelju.”

Ista ¢injenica je navedena od strane Robinsona:—

»Dok je ¢ekao da ¢amac prijede jezero na svom putu za Ziirich, Calvin
je na neki naéin saznao za njegov dolazak; a iako je bila nedjelja, ipak je
nagovorio glavnog predstavnika vlasti da ga uhiti i zatvori. Tog dana
po zakonima Zeneve nijedna osoba nije mogla biti uhi¢ena osim zbog
smrtnog zlo¢ina; medutim, ova poteskoca je bila lako otklonjena, jer je
John Calvin izmisljao da je Servetus heretik, i da je hereza tezak zlo¢in.”

»Doktor je bio uhien i zatvoren u nedjelju, trinaestog kolovoza [1553.
A. D.]. Istog dana je bio izveden pred sud.”

Calvinove rije¢i u vezi s uhi¢enjem su sljedeée: —

»Necu pore¢i da je postao zarobljenik na moj zahtjev.”

Najveci pobornici svetosti prvog dana neée poreéidajeu
ovom slu¢aju najmanje gresno to $to se dogodio u nedjelju.
Ipak, ¢injenica da je Calvin tog dana izazvao uhiéenje Serve-
tusa pokazuje da on nije bio uvjeren da taj dan posjeduje
bilo kakvu svetost.

John Barclay,’ uceni ¢ovijek skotskog porijekla, i umjereni
Rimokatolik, koji je roden ubrzo poslije Calvinove smrti, a

' Beza’s Life of Calvin, Sibson’s Translation, str. ss, izdanje 1836.
>1d. str. 11s.

* Eccl. Researches, pogl. x. str. 338.

+1d. str. 339.

s Beza’s Life of Calvin, str. 168.

¢ M’Clintock end Strong’s Cyclopedia, svezak i. str. 663.
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rani zivot proveo u isto¢noj Francuskoj, ne puno udaljenoj
od Zeneve, objavio je izjavu da su Calvin i njegovi prijatelji
u Zenevi

»Raspravljali da li bi reformatori, u cilju potpunijeg udaljavanja od
Rimske crkve, trebali usvojiti éetvrtak kao Krs¢anski Sabat.”

Drugi razlog koji je Calvin naveo za ovu predlozenu prom-
jenu bio je,

»1

»Da bi to bio pravi primjer kr§¢anske slobode.

Ovu izjavu odobrili su mnogi uéeni protestanti,” od kojih
se neki moraju priznati kao ljudi od iskrenosti i rasudivanja.
Medutim dr. Twisse’ diskreditira Barclaya jer nije imenovao
pojedince s kojima se Calvin konzultirao i nije ih naveo kao
svjedoke; i zato $to je engleski kralj James I svojevremeno
osumnji¢io Barclaya za izdaju. Ipak takav zlo¢in nikada nije bio
dokazan, niti se ¢ini da ga je kralj nastavio gledati u tom svjet-
lu.* Njegova istinitost nikada nije bila osporena. Barclayeva

"Hessey, str. 341, daje naznaku za naslov Barclayevog djela. To je Parae-
nesis ad Sectarios hujus temporis, lib. 1, pogl. 13, str. 160, Rim, 1617.

> Vidjeti Heylyn’s Hist. of the Sabbath, dio ii. poglavlje vi. odlomak
8; Morer’s Lord’s Day, str. 216, 217, 228; An Inquiry into the Origin of
Septenary Institutions, str. ss; The Modern Sabbath Examined, str. 26,
Whitaker, Treacher, and Arnot, London, 1832; Cox’s Sabbath Literatur,
svezak i. str. 165, 166; Hessey, str. 141, 142, 198, 341, i tamo citirani autori.

3 Morality of the Fourth Commandment, str. 32, 36, 39, 40.

+ Zapravo, pric¢a koju je Twisse ispri¢ao da Barclayu ne treba vjerovati
u onome $to kaze o Calvinu zato §to se izdajnicki ponio prema kralju
Jamesu I, koji ga iz tog razloga nije Zelio unaprijediti na svom dvoru, ¢ini
se potpuno neosnovanom. Encyclopedia Britannica, svezak iv. str. 439,
osmo izdanje, navodi sasvim drugadiji razlog. Tu se kaZe: ,,U to vrijeme
penzija dodijeljena Skotskom papisti bila %i uvritena medu naciona-
Ine nepravde.” Naime, javno misljenje tada ne bi toleriralo promociju
Rimoll()atolika. Medutim ovaj pisac vjeruje da je kralj tajno favorizirao
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izjava je mozda neto¢na, ali nije u suprotnosti s Calvinovom
doktrinom da crkva nije vezana za praznik koji bi trebao do¢i
jednom u sedam dana, ¢ak i kada je Tyndale rekao da bi oni
mogli promijeniti Sabat u ponedjeljak ili da mogu ,,u¢initi
svaki deseti dan svetim danom, samo ako vidimo razlog zasto”,
i to je u savr$enoj harmoniji s Calvinovom idejom o svetosti
nedjelje kako je ve¢ prikazano u njegovim navedenim djelima.
Kao i drugi reformatori, Calvin nije uvijek bio dosljedan sebi
u svojim izjavama. Ipak, imamo njegovo rasudivanje koje se
ti¢e nekoliko tekstova koji se koriste da se dokaZze promjena
Sabata, a takoder i vezani su za teoriju—da se zapovijed moze
koristiti za propis, ne sedmog dana, ve¢ jednog dana od sedam,
a to je kobno za suvremenu doktrinu prvog dana.

John Knox, veliki skotski reformator, bio je Calvinov blizak
prijatelj, s kojim je ziviou Zenevi tijekom jednog perioda svog
izgnanstva iz Skotske. Iako je temelj Prezbiterijanske crkve
u Skotskoj postavio Knox, ili prije Calvin, jer je Knox vrsio
Calvinov sistem, te iako je ta crkva sada vrlo stroga u svetko-
vanju nedjelje kao Sabata, Knox je ipak razmisljao kao Calvin
$to se ti¢e obaveze svetkovanja tog dana. Izvorno Ispovijedanje
Vjere te crkve sastavio je Knox 1560. A. D.." U tom dokumentu

Barclaya. Tako na strani 440. dodaje: ,,Iako se ne ¢ini da je dobio bilo
kakvu regularnu nadoknadu od kralja, mozda bismo mogli pretpostaviti
da je barem povremeno primao darove.” Ovaj pisac nije znao nita o
Barclayu kao razotkrivenom $pijunu na kraljevom dvoru. O njegovom
statusu kao ¢ovjeku on kaze nastr. 441: ,Da je bilo neke znacajne mrlje u
Barclayevom moralu, netko od njegovih brojnih protivnika bi to istakao.”
M’Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak i. str. 663, kaze da bi on
»nesumnjivo uspio na dvoru da nije bio Rimokatolik”. Vidjeti takoder i
Knight’s Cyclopedia of Biography, ¢lanak Barclay.
'Cox’s Sagbat Laws, itd. str. 123; M'Clintock and Strong’s Cyclopedia,
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Knox navodi duznosti prve ploce zakona na sljede¢i nadin:—
»Imati jednog Boga, klanjati mu se i postovati ga; prizivati ga u svim
nasim nevoljama; po$tovati njegovo sveto ime; slusati njegovu rije¢; viero-
vati istoj; sudjelovati u njegovim svetim tajnama, djela su prve ploée.”1
Jasno je daje Knox vierovao da je zapovijed o Sabatu izba¢ena
s prve ploce. Dr. Hessey, nakon $to je govorio o odredenim ref-
erencama u vezi nedjelje u svom kasnijem radu, daje ovu izjavu
o sadasnjoj doktrini vezano za Sabat u Prezbiterijanskoj crkvi: —
»Sve u svemu, kakve god da se rijeci trenutno koriste u §kotskoj, to

svakako nije zasluga velikog ¢ovjeka koga Skoti smatraju apostolom
Reformacije u svojoj zemlji.”2

Ta crkva sada smatra da je nedjelja bozanski uspostavljeni
spomen na Kristovo uskrsnuée, zapovjeden autoritetom
Cetvrte zapovijedi. Medutim, to tako nisu smatrali Calvin i
Knox. Britanski pisac navodi stanje stvari u vezi s nedjeljom
u Skotskoj oko 1601. godine: —

»Na pocetku sedamnaestog stolje¢a, krojaéi, obucari i pekari u Aber-
deenu su bili naviknuti da rade do osam ili devet ujutro svake nedjelje.

Dok je krienje propisanih ritualnih obreda kaznjavano nov¢ano, potpuno
posvecenje nedjelje koje je kasnije prevladalo tada je bilo nepoznato. Zaista,

»3

postojale su redovne ‘nedjelje za igru’u Skotskoj do kraja Sesnaestog stoljeca.

Ipak, Prezbiterijanska crkva je, poslije Knoxovog vremena,
izvrila potpunu promjenu u pogledu svetkovanja nedjelje.
Isti pisac kaze:—

svezak v. str. 137-140.
" Quoted in Hessey’s Bampton Lectures, str. 200.
>1d. str. 201.
? Westminster Review, jul 1858, str. 37.
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»Prezbiterijanac Kirk uveo jeu gkotskoj judaisticko svetkovanje Sabata
[nedjelje], zadrzavajuéi s izvjesnom nedosljednos¢u praznik nedjelje
Katoli¢ke crkve, dok je odbacio sve druge praznike koje je njen autoritet

»1

posvetio.

Dr. Hessey pokazuje metodu sprovodenja toga. On kaze: —

»Naravno trebalo je prevaziéi neke poteskode. Sabat je bio sedmi dan,
nedjelja je bila prvi dan u tjednu. Medutim, genijalna teorija da je jedan

dan od sedam sustina Cetvrte zapovijedi, brzo ih je pomirila.”2

Okolnosti pod kojima je ova nova doktrina nastala, ime
njenog autora i datum njenog objavljivanja, bit ¢e navedeni
naknadno. To $to je dio reformatora propustio priznati
autoritet Cetvrte zapovijedi, i $to nisu okrenuli ljude od
Rimokatoli¢kih praznika k Sabatu Gospodnjem, vise je
bilo za zaljenje nego za iznenadenje. Neprikladnost toga da
oni sami sebe postave za standard boZanske istine snazno je
izrazena sljede¢im rije¢ima:—

»Luther i Calvin su reformirali mnoge zloupotrebe, posebno u
autoritetu crkve, kao i neka velika izopacenja u ucenjima; ali su ostavi-
li druge stvari od daleko veceg znacaja onako kako su ih i zatekli... Velika
zasluga im pripada $to su otisli toliko daleko koliko jesu, i nisu oni krivi
nego mi ako nas njihov autoritet navede da ne idemo dalje. Radije bi ih
trebali oponasati u smijelosti i duhu kojim su doveli u pitanje i ispravili
tolike davno utvrdene greske; te koriste¢i njihov rad, napredovati dalje
nego $to su oni bili u stanju. Malo razloga imamo da navodimo njihovo
ime, autoritet i primjer kada su oni uradili veliki posao, a mi ne radimo

nista. U tome ne oponasamo njih, ve¢ one koji su im se suprotstavljali i
protivili im se, voljni da zadrZe stvari onakve kakve su bile.”

* Westminster Review, jul 1858, str. 37.
* Hessey, str. 203.
3 Dr. Priestly, as quoted in Cox’s ,,Sabbath Laws”, str. 260.



POGLAVLJE XXIII

LUTHER I CARLSTADT

Slucaj Carlstadta vrijedan paznje—Njegove teskoce s Lutherom u vezi s
Jakovljevom poslanicom—Njegova smjelost u suprotstavljanju papi s
Lutherom—Sto je Carlstadt uradio tijekom Lutherovog zatoéeniStva—
Koliko je daleko oti$ao u fanatizam—Tko je suradivao s Carlstadtom na
uklanjanju slika iz crkava, potiskivanju mise i ukidanje zakona o celibatu—
Luther je po povratku obnovio misu i potisnuo jednostavnu uredbu o
Gospodnjoj veceri—Carlstadt se podredio Lutherovoj ispravci—Poslije
dvije godine, Carlstadt se osje¢ao prinudenim da se suprotstavi Lutheru
u pogledu Gospodnje ve¢ere—Osnove njihovih razlika u pogledu Refor-
macije—Luther je tvrdio da su Kristovo tijelo i krv doslovno prisutni u
kruhu i vinu—Carlstadt je rekao da su oni jednostavno predstavljeni
njima—Neslaganje koje je uslijedilo—Carlstadt opovrgnut progonst-
vom—OQOkrutno postupanje prema njemu u izgnanstvu—On nije bio
povezan s nedoliénim ponasanjem anabaptista—Zasto je Carlstadt bio
tako o$tro osuden—D’Aubigneova procjena ovog neslaganja—Carlstad-
tovradu Svicarskoj—Luther pise protiv njega—Luther i Carlstadt su se
pomirili-D’Aubigneova procjena Carlstadta kao ucenjaka i Kr$¢anina—
Carlstadt svetkovatelj Sabata—U &emu je Luther imao koristi od Carl-
stadta—U ¢emu je Luther mogao imati koristi od Carlstadta.

Vrijedno je zapaziti da je bar jedan od istaknutih reforma-
tora—Carlstadt—bio Sabatinac. Nemoguce je Citati zapise o
Reformaciji bez uvjerenja da je Carlstadt Zelio temeljnije djelo
reformacije od Luthera. I dok je Luther bio sklon tolerirati
odredene zloupotrebe kako Reformacija ne bi bila ugrozena,
Carlstadt je bio izloZen potpunoj opasnosti zbog potpunog
povratka Svetom Pismu.

431
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Sabatinski principi Carlstadta, njegova intimna veza s
Lutherom, njegova istaknutost u ranoj povijesti Reformacije
i vazan utjecaj Lutherove odluke u vezi sa Sabatom na cjelok-
upnu povijest Protestantske crkve, ¢ine onog prvo spome-
nutog vrijednim paznje u povijesti Sabata. Zapis o njemu dat
¢emo rije¢ima najboljih povjesnicara, od kojih nitko nije imao
naklonosti k njegovom svetkovanju sedmog dana. Nadin na
koji navode njegove greske pokazuje da nisu bili pristrani
prema njemu. Ubrzo nakon $to je Luther poceo propovije-
dati protiv zasluga dobrih djela, njegov dubok interes za djelo
oslobadanja ljudi iz papskog ropstva dovelo ga je do toga
da odbije nadahnutost onih dijelova pisama koji su citirani
protiv njega. Dr. Sears ovako navodi slucaj:—

»Luther je bio toliko revnostan odrzati doktrinu opravdanja vjerom,
da je bio spreman ¢ak dovesti u pitanje autoritet nekih dijelova Svetog

Pisma, za koje mu se ¢inilo da nisu uskladeni s tim. Njegovi izrazi ukazuju
na veliku odbojnost, posebno prema Jakovljevoj poslanici.”l

Prije Lutherovog zatocenistva u utvrdi Wartburg, nastao
je spor izmedu njega i Carlstadta upravo oko ove teme. Od
strane Carlstadta je zabiljeZeno da je 1520. godine,

»Objavio traktat ‘O Kanonu Svetog Pisma’, koji je, iako je bio nagrden
ogor¢enim napadima na Luthera, ipak bio kvalitetno djelo, isticuéi
veliko nacelo Protestantizma, naime vrhovni autoritet Svetog Pisma. On
se takoder u to vrijeme borio i za autoritet Poslanice Sv. Jakova, protiv
Luthera. Poslije objavljivanja bule Lava X protiv reformatora, Carlstadt je
pokazao pravu i postenu hrabrost u ¢vrstom stajanju uz Luthera. Njegov
rad o ‘Papal Sanctity’ (1520.) napada nepogresivost pape na temelju Biblije.”

' Life of Luther kc)f, Barnas Sears, D. D., vee izdanje. str. 400, 4or1.
* M’Clintock and Strong’s Cyclopedia, svezak ii. str. 123.
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Luthera su, kao $to je poznato, dok se vracao sa Sabora u
Wormsu, uhvatili agenti Elektora Saskog i sakrili od njegovih
neprijatelja u utvrdi Wartburg. Citamo o Carlstadtu za
vrijeme ovog perioda na sljedeéi na¢in:—

#1521, tijekom Lutherovog zatoc¢enistva u Wartburgu, Carlstadt je
imao skoro potpunu kontrolu nad reformnim pokretom u Wittembergu,
te je bio vodedi na sveucilistu. On je napao redovnistvo i celibat u traktatu

‘O Celibatu, Redovnistvu i Udovistvu’. Njegova sljede¢a tocka napada

bila je Misa, a ubrzo je uslijedila pobuna studenata i mladih gradana
protiv Mise. Na Bozi¢ 1521. dao je sakrament laicima na oba nadina, i
na Njemackom, a u sije¢nju 1522. se oZenio. Njegova nagla revnost ga je
navela da uradi sve u $to je vjerovao da je ispravno, odmah i samovoljno.
Medutim, ubrzo je prestigao Luthera, a jedna od njegovih velikih gresaka
je bila $to je Stari Zavjet postavio na istu osnovu kao Novi. Sije¢anja 24.,
152.2., Carlstadt je isposlovao usvajanje novog crkvenog ustava u Wittem-
bergu, koji je od neke vaznosti samo kao prva Protestantska organizacija
Reformacije.”

U to vrijeme u Wittembergu su bili prisutni izvjesni
fanati¢ni uditelji, koji su, iz grada odakle su dosli, nazivani
sprorocima Zwickaua”. Uzeli su Carlstadta na netko vrijeme
toliko pod svoj utjecaj, da je on zakljucio da su akademske
diplome gresne, i da, posto je nadahnude Duha bilo
dovoljno, nije bilo potrebe za ljudskim u¢enjem. Zbog toga
je savjetovao studente sveuciliSta da se vrate svojim kudama.’
Ta ustanova je bila u opasnosti od raspada. Takav je bio
Carlstadtov smjer u Lutherovom odsustvu. S izuzetkom
ovog posljednjeg poteza, njegovi postupci su sami po sebi
bili ispravni.

'1d. Ib.
> D’Aubigne’s History of the Reformation, knjiga ix.
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Promjene koje su napravljene u Wittembergu tijekom
Lutherovog odsustva, pravovremeno ili ne, uglavnom se
stavljaju na Carlstadtov racun i kaze se da ih je on ucinio na
svoju osobnu odgovornost i na fanati¢an nacin. Ipak, to je
bilo sasvim drugacije. Dr. Maclaine ovako kaze o slu¢aju:—

,,Citatelj bi mozda mogao stvoriti sliku, iz izvjestaja dr. Mosheima o ovoj
stvari, da je Carlstadt uveo ove promjene samo na osnovu svog autoriteta;
medutim daleko od toga; potiskivanje privatnih misa, uklanjanje slika iz
crkava, ukidanje zakona koji je propisivao celibat svecenstvu; a te prom-
jene koje je nas povjesnicar okarakterizirao kao ishitrene i opasne, izvrsio
je Carlstadt, u suradnji s Bugenhagiusom, Melancthonom, Jonasom
Amsdorfom i drugima, a potvrdio ih je Elektor Saski; tako da postoji razlog
da se razumije da je jedan od glavnih uzroka Lutherovog nezadovoljstva
ovim promjenama bilo njihovo uvodenje u njegovom odsustvu; osim ako
pretpostavimo da se on do sada nije oslobodio okova praznovjerja, kao

»1

i da vide ne razumije apsurdnost i pogubne posljedice upotreba slika.

Carlstadt je dao ¢asu laicima koje su dugo vremena bili liSeni
zbog Rima. Odvojio je bogosluZzenje posveéenog kruha. Dr.
Sears opisuje ovo Carlstadtovo djelo, a zatim nam govori $to je
Luther uradio u vezi s tim po povratku. Ovo su njegove rije¢i:—

»On [Carlstadt] je dosada obnovio sakrament Gospodnje vecere tako
da je laicima dijelio vino isto kao i kruh. Luther je, ‘da ne bi uznemirio

slabe savjesti’, inzistirao samo na dijeljenju kruha i nadjac¢ao. On [Carl-

stadt] je odbacio praksu uzdizanja i oboZavanja posveéenog kruha. Luther

je to dozvolio i ponovo uveo.””

Polozaj Carlstadta je u to vrijeme bio vrlo tezak. On nije
prihvatio ,mnoge stvari koje su naucavali novi ucitelji” od

 Mosheim’s Church History, knjiga iv. stolje¢e xvi. odlomak 3, dio
ii. ¢lanak 22.
> Life of Luther, str. 401.
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Zwickaua. Ipak, on je javno poucavao neke od njihovih
fanati¢nih ideja u vezi s utjecajem Duha Bozjeg koji zam-
jenjuje neophodnost proudavanja. Medutim, u suzbijanju
idolopoklonickih obreda Rimokatolika, on je u sustini biou
pravu. Osjecao je bol dok je ponovo gledao veliki dio tih obre-
da. Stovise, Elektor mu nije dozvolio propovijedati ili pisati
o to¢kama u kojima se razlikovao od Luthera. D’Aubigne
ovako iznosi njegovo postupanje:—

»Usprkos tome, on je Zrtvovao svoje samoljublje zbog mira, obuzdao

zelju da opravda svoju doktrinu, pomirio se, barem naizgled, sa svojim
kolegom [Lutherom] i ubrzo potom nastavio studije na sveudilistu.”™

Dok je Luther poucavao neke doktrine koje Carlstadt nije
mogao odobriti, on je kona¢no osjetio da mora govoriti. Dr.
Sears ovako pise:—

»Nakon 3to je Carlstadt bio primoran $utjeti, od 1522. do 1524., i
podéiniti se Lutherovoj superiornoj sili i autoritetu, vise se nije mogao
obuzdati. Stoga je napustio Wittemberg i uspostavio tiskaru u Jeni, preko
koje je mogao, u nizu publikacija, dati oduska svojim uvjerenjima, tako
dugo suzdrzanim.””

Principi u osnovi njihovih ideja o Reformaciji bili su ovi:
Carlstadt je inzistirao na odbacivanju svega u Katoli¢koj crkvi
$to nije bilo odobreno u Bibliji; Luther je bio odlu¢an da
zadrZi sve $to nije izri¢ito bilo zabranjeno. Dr. Sears ovako
navodi njihove primarne razlike:—

»Carlstadt je tvrdio da ‘se mi ne trebamo u stvarima koje se ticu Boga
obazirati na ono §to govori ili misli mnostvo, ve¢ gledati jednostavno na

! D’Aubiigne’s History of the Reformation, knjiga ix. str. 282. Koristim
izvrsno izdanje jednog sveska Portera i Coatesa.
> Life of Luther, str. 402, 403.
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rije¢ Bozju. Drugi’, dodaje on, ‘kazu da zbog slabih, mi ne trebamo Zurits,
da drzimo zapovijedi BoZje, vec ¢ekati dok oni ne postanu mudri i jaki’.
Sto se tite obreda koji su uvedeni u crkvu, on je prosudio kao §to su to
udinili i Svicarski reformatori, da treba odbaciti sve ono $to nije imalo
dopustenje u Bibliji. ‘Dovoljno je protiv Svetog Pisma ako u njemu ne
moZete naéi nikakvog osnova za to.”

Luther je, naprotiv tvrdio, ‘Sve $to nije protiv Svetog Pisma je za Pismo,
a Sveto Pismo za to. Iako Krist nije zapovjedio oboZavanje posveéenog
kruha, nije ga ni zabranio’. ‘Nije tako’, rekao je Carlstadt, ‘mi smo vezani

> »1

za Bibliju i nitko ne smije odludivati na osnovu misli svog srca’.

Zanimljivo je znati $to je bila tema koja je izazvala neslag-
anje izmedu njih i kakav je bio stav svakoga od njih. Dr.
Maclaine ovako navodi povod sukoba koji je sada nastao:—

»Ovarazlika u miljenjima izmedu Carlstadta i Luthera u vezi s euharis-
tijom bila je pravi uzrok Zestokog sukoba izmedu ta dva ugledna covjeka,
i jako je malo isla u prilog ¢asti ovog drugog; jer, ma kako objasnjenje,
koje je prvi dao o rije¢ima o ustanovi Gospodnje vecere, moze izgledati
usiljeno, ipak misljenje koje je on imao o toj uredbi kao spomenu Kristove
smirti, a ne kao proslavljenju njegovog tjelesnog prisustva, kao posljedice
konsupstancijacije s kruhom i vinom, beskrajno je racionalnija od Luth-
erove doktrine, koja je bila optereéena nekim najociglednijim besmis-
licama transupstancijacije; i ako se pretpostavi da je Carlstadt previse
usilio pravilo tumacenja, kada je tvrdio da je Krist izgovorio zamjenicu
ovo (u rije¢ima Ovo je moje tijelo) ukazujudi na njegovo tijelo, a ne na
kruh, $to da mislimo o Lutherovom obja$njenju besmislene doktrine
konsupstancijacije prema kojoj je to sli¢no usijanom Zeljezu, u kojem su
sjedinjena dva elementa, kao $to je tijelo Kristovo s kruhom euharistije?”2

Dr. Sears takoder navodi razlog ovog sukoba 152.4.:—

»Najvaznija razlika izmedu njega i Luthera, i ona koja je kod ovog
drugog najvise izazivala ogorcenje, odnosila se na Gospodnju ve¢eru. On

'1d. str. 401, 402.
> Mosheim’s Hist. of the Church, knjiga iv. stoljeée xvi. odlomak 3,
dio ii. ¢lanak 22.
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se protivio ne samo transupstancijaciji, ve¢ i konsupstancijaciji, stvarnom
prisustvu, uzdizanju i oboZavanju posveéenog kruha. Luther je odbacio
prvo, tvrdio je drugo i trece, te dozvolio prestalo dvoje. U pogledu stvar-
nog prisustva kaze: ‘U sakramentu je stvarno tijelo Kristovo i prava krv
Kristova, da ¢ak i nedostojni i bezboZnici mogu jesti i piti; te ,,da mogu
jesti i piti fizi¢ki” takoder, a ne duhovno kao $to Carlstadt smatra.”™

Da je Luther bio taj koji je prvenstveno pogrijesio u ovom
neslaganju, danas e skoro svi priznati. D’Aubigne se ne moze
suzdrzati a da ga ne osudi:—

»Kada je jednom pokrenuto pitanje Gospodnje vecere, Luther je

odbacio pravi temelj Reformacije i zauzeo stav za sebe i svoju crkvu u

iskljucivom Lutheranizmu.”*

Neslaganje je na sljede¢i nadin okarakterizirano od strane
dr. Searsa:—

»Nastalo je Zestoko neslaganje. Obje strane su prekoracile granice
Kr$¢anske pristojnosti i umjerenosti. Carlstadt je sada bio u blizini graje
Anabaptista, uzbuden od strane Muntzera. On je suosje¢ao s njima u nekim

stvarima, ali nije odobravao njihov nered. Luther je najviSe tome doprinio.”

O¢igledno je da u ovom nadmetanju Luther nije stekao
nikakvu odlu¢ujuéu prednost, ¢ak ni po procijeni svojih
prijatelja. Elektor Saske se umijesao i protjerao Carlstadta!
D’Aubigne ovako navodi slucaj:—

,»On je izdao naredenja da se Carlstadt lii svojih pozicija, i prognao
ga, ne samo iz Orlamunda, ve¢ i iz drZava elektorata.”™
»Luther nije imao nikakve veze s ovom strogos¢u princa: to je bilo

»S

strano njegovoj naravi,—i to je kasnije dokazao.

' Life of Luther, str. 402..

> D’Aubigne’s Hist. of Ref., knjiga x. str. 312.

3 Life of Luther, str. 403.

+ D’Aubigne’s Hist. of Ref., knjiga x. str. 314, 315.
s1d. Ib.



438 POVIJEST SABATA

Carlstadt je, zbog toga sto je zadrzao doktrinu koju sada
drze skoro svi Protestanti, u vezi s Gospodnjom ve¢erom, i to
je poricao Lutherovu doktrinu da je Krist osobno prisutan u
kruhu, godinama bio lutajudi beskuénik. Njegovo progon-
stvo se dogodilo 1524.. Ono $to je uslijedilo ovako je opisano:—

»0Od ovog datuma do 1534. lutao je Njemackom, gonjen progoniteljskim
misljenjima i Lutherana i Papista, te ponekad dovoden do velikih teskoca
zbog neimastine i nepopularnosti. Medutim, iako je uvijek nalazio sim-
patije i gostoprimstvo medu Anabaptistima, on je ipak oc¢igledno oslo-
boden optuzbi za suucesnistvo u Muntzerovoj pobuni. Ipak, bilo mu je
zabranjeno pisati, njegov Zivot je ponekad bio u opasnosti, a on prikazuje
melankoli¢ni prikaz ¢ovjeka velikog i ispravnog u mnogo ¢emu, ali ¢ija ga
je brzopletost, ambicija i neiskrena revnost, zajedno s mnogim fanati¢nim
misljenjima, stavila pod dobro utemeljenu, ali neumjerenu kritiku i pri-
jatelja i neprijatelja.™

Cini se da su takve rijeci priliéno neopravdane ¢injenicama.
Nije bilo pravde u ovom progonu Carlstadta. Nakratko jest
imao neke fanati¢ne ideje, ali ih kasnije nije zadrZao. Isti pisac
govori dalje u istom tonu:—

»Ne moZe se poredi da je on u mnogim aspektima o¢igledno bio ispred
Luthera, medutim njegova greska se nalazila u njegovoj Zurbi da obori i
ukine vanjske forme i ceremonije prije nego $to su srca ljudi, a nesumnjivo
injegovo, bila pripremljena unutra$njom promjenom. Njegove biografije
su brojne, a Reformacija mu bez sumnje duguje mnoga dobra koja mu
nisu pripisana, jer su bila u sjenci gresaka koje je napravio.”

Ovdje je navedena vazna istina u vezi sa sluzbom Carl-
stadta, ali je povezana s nagovjestajima zla koji nemaju dovol-
jno osnova u ¢injenicama. Dr. Sears ovako govori o teskim
rije¢ima koje se ti¢u njega:—

' M’Clintock and Strong’ s Cyclopedia, svezak ii. str. 123.
>Id. Ib.
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LIt stolje¢a Carlstadtov moralni karakter je bio tretiran donekle kao i
) J
Lutherov $to bi bio, da se ¢ulo samo Katoli¢ko sviedo¢anstvo. Ta strana
]
je bila i svjedok i sudac. Sto ako bismo o Zwingleovom Kr§¢anskom
karakteru sudili prema Lutherovim izjavama? Istina je da je tesko da je
p ) jedaj J

Carlstadt pokazao gori duh, ili da je upotrijebio viSe uvredljivih izraza
prema Lutheru, nego $to je Luther prema njemu. Carlstadt je znao da
je umnogim stvarima istina bilana njegovoj strani; a ipak, u ovim, nista
manje nego i u drugim, bio je slomljen gradanskom vla$¢u, koja je bila
na strani Luthera.”™

D’Aubigne ovako govori o sporu izmedu ova dva ¢ovjeka:—

»Svatko se okrece protiv zablude koja se, po njegovom misljenju, ¢ini
naj$tetnijom, i u napadu na nju ide—moze biti—izvan istine. Medutim,
kada se ovo ima u vidu, ipak je istina da su obojica u pravu u pobjedni¢-
kom zaokretu svojih misli, a iako su se nalazili u razli¢itim taborima, dva
velika ucitelja se ipak nalaze pod istom zastavom—zastavom Isusa Krista,

koji je jedini ISTINA u punom znaenju te rijeci.”

D’Aubigne kaze o njima nakon $to je Carlstadt bio
pr Ognan —

»Nemoguce je ne osjetiti bol pri razmisljanju o ova dva ¢ovjeka, nekada
prijatelja, a obojica vrijedni naseg postovanja, tako ljutito suprotstavljena.”

Nesto poslije Carlstadtovog protjerivanja iz Saske, on je
posjetio Svicarsku. D’Aubigne govori o rezultatu njegovog
rada u toj zemlji, i o tome $to je Luther u¢inio prema njemu:—

»Njegove instrukcije su ubrzo privukle paznju skoro jednaku onoj
koju su izazvale prve teze koje je iznio Luther. Cinilo se da je Svicarska

skoro presla na njegovu doktrinu. Cinilo se da su Bucer i Capito takoder
prihvatili njegove stavove.”

! Life of Luther, str. 400.
> D’Aubigne’s Hist. Ref., knjiga x. str. 312.
*1d. knjiga x. str. 315.
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»Tada se Lutherov gnjev podigao do vrhunca; te je izdao jedan od
najmocnijih, ali i NAJNECUVENIJIH od svojih kontroverznih spisa—svoju

> »1

knjigu ‘Against the Celestial Prophets’.

Dr. Sears takoder spominje napore Carlstadta u Svicarskoj
i govori o Lutherovoj neiskrenoj knjizi:—

»Dijelo koje je napisao protiv njega, nazvao je ‘Against the Celestial
Prophets’. Ovo je bilo neiskreno; jer se spor uglavnom odnosio na sakra-
ment Gospodnje vecere. Na jugu Njemacke i u Svicarskoj, Carlstadt je
nasao vise pristalica od Luthera. Prognan kao Anabaptist, primljen je

kao sljedbenik Zwinglea.”

Dr. Maclaine pri¢a o ne¢emu sto je uslijedilo, $to je vrijedno
bolje prirode ova dva slavna ¢ovjeka: —

»Carlstadt je, poslije svog protjerivanja iz Saske, sastavio traktat protiv
entuzijazma generalno, a posebno protiv neobi¢nih nacela i prgavih
postupaka Anabaptista. Ovaj traktat je ¢ak bio upuden i Lutheru, koji
je bio toliko pogoden njime, da se pokajao zbog svog nedostojnog
postupanja prema Carlstadtu, te se zauzeo za njega i zadobio od elektora
dozvolu da se vrati u Sasku.”

»Poslije ovog pomirenja s Lutherom, sastavio je traktat o euharistiji,
koji odise najugodnijim duhom umjerenosti i poniznosti; i nakon to
je proucio spise Zwinglea, gdje je vidio svoja vlastita razmisljanja na tu
temu sa¢uvana s najve¢om razumljivos¢u i snagom dokaza, po drugi put
se uputio prema Ziirichu, a odande u Basel, gdje je bio primljen sluziti
kao pastor i profesor teologije, i gdje je, posto je Zivio uzorno i u stalnoj
praksi svake Kr$¢anske vrline, umro, usred najtoplijih izljeva poboZznosti

i rezignacije, 25. prosinca 1541 godine.”

' D’Aubigne’s Hist. Ref., knjiga x. str. 315.

> Life of Luther, str. 403.

* Mosheim’s Church Hist., knjiga iv. stolje¢e 16, odlomak 3, dio ii.
¢lanak 22.

+1d. Ib. PribliZno istu izjavu dao je Du Pin, svezak 13, pogl. ii. odlomak
20, Str. 103, 1703 N. €.
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O Carlstadtovoj ucenosti i njegovoj saviesnosti, D’Aub-
igne ovako govori:—

,»Bio je dobro upoznat”, kaze dr. Scheur, ,,s Latinskim, Gr¢kim i
Hebrejskim; a Luther je priznao da je bio nadmoéniji od njega u znanju.
Obdaren velikom moéi uma, Zrtvovao je zbog svojih uvjerenja slavu,
polozaj, zemlju, pa ¢ak i svoj kruh”.!

O njegovom Sabatinskom karakteru svjedo¢i i dr. White,
lord biskup od Elya:—

»Na isti na¢in [svetkovanje sedmog dana] je takoder u Lutherovo
vrijeme bilo oZivljeno od strane Carlstadta, Sternebergiusa, i od nekih

sektasa medu Anabaptistima $to je i tada i od tada oduvijek bilo
osudivano kao Hebrejsko i hereti¢ko.”

Dr. Sears spominje Carlstadtovo svetkovanje sedmog dana,
ali kao $to je sasvim uobicajeno kod povjesnic¢ara prvog dana
u takvim slucajevima, ¢ini to na takav nadin da ostavlja ¢inje-
nicu dovoljno nejasnom tako da je ¢itatelj preskociida je ne
zapazi. Ovako on pise:—

»Carlstadtse sustinski razlikovao od Luthera u pogledu upotrebe Starog
Zavjeta. Kod njega je Mojsijev zakon jo§ uvijek bio obvezujudi. Luther je,
naprotiv, imao snaznu averziju prema onome $to on naziva legalnom i

judaistickom religijom. Carlstadt se drzao boZanskog autoriteta Sabataiz

Starog Zavjeta; Luther je vjerovao da su Kr$¢ani slobodni svetkovati bilo

koji dan kao Sabat, pod uvjetom da su slozni u svetkovanju tog dana.”

Imamo, medutim, Lutherovu vlastitu izjavu o Carlstadtovim
stavovima o Sabatu. To je iz njegove knjige ,Against the
Celestial Prophets”:—

' Hist. Ref, knjiga x. str. 315.
* Treatise of the Sabbath Day, str. 8.
3 Life of Luther, str. 402.
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»Zaista, ako bi Carlstadt i dalje pisao o Sabatu, nedjelja bi morala
popustiti, a Sabat—to jest, subota—bi se morala drZati svetom; on bi
nas zaista u¢inio Hebrejima u svemu, i trebali bi se obrezati: jer to je
to¢no, i ne moZe se poredi, da onaj tko se smatra neophodnim drzati
jedan Mojsijev zakon, i drZi ga kao Mojsijev zakon, mora smatrati sve
neophodnim, i mora ih sve drzati.”

Razni povjesnicari koji govore o problemima izmedu
Luthera i Carlstadta, govore slobodno o motivima svakog
od njih. Ipak o takvim stvarima najbolje je govoriti malo;
Sudnji dan ée pokazati srca ljudi, a mi moramo éekati do tada.
Mozemo, medutim, slobodno govoriti o njihovim djelima, i
moZemo na pravi na¢in imenovati stvari preko kojih bi jedan
drugom koristili. Carlstadtove greske u Wittembergu nisu se
desile zato Sto je odbio Lutherovu pomod, veé zato $to je bio
lisen nje zbog Lutherovog zatocenistva. Lutherova greska u
onim stvarima u kojima je Carlstadt bio u pravu bila je stoga
$to je smatrao da je najbolje da odbaci Carlstadtovu doktrinu.

1. Carlstadova greska u uklanjanju slika, potiskivanju mise,
ukidanju monaskih zavjeta, ili zavjeta celibata, i u davanju
vina kao i kruha na Gospodnjoj veceri, i u vrsenju sluzbe
na Njemackom umjesto na Latinskom, ako je i bila greska,
bila je vise greska vremena nego doktrine. Da je Luther bio
s njim, vjerojatno bi sve bilo odgodeno na nekoliko mjeseci
ili mozda na nekoliko godina.

2. Carlstadt bi vjerojatno Lutherovim prisustvom bio
spasen da ne dode pod utjecaj Zwickauskih proroka. Kao
$to je bilo, on je na kratko prihvatio, ne generalno njihovo

! Citirano u Life of Martin Luther in Pictures, str. 147,
Philadelphia, J. W. Moore, 195 Chestnut street.
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ucenje, ve¢ njihovu doktrinu da nadahnude Svetog Duha u
vjernicima ¢ini ljudsko ucenje ispraznim i bezvrijednim. Ipak
u obje ove stvari Carlstadt se pod¢inio Lutherovoj ispravci.
Da je Luther cijenio Carlstadta, imao bi koristi u sljede¢im
pojedinostima:

1. U svojoj revnosti za doktrinu o opravdanju vjerom, on
bi bio spasen od poricanja nadahnutosti Jakovljeve poslanice,
i ne bi rekao za nju da je ,,bezvrijedna i isprazna poslanica”.*

2. Umjesto zamjene transupstancijacije, $to je Rimoka-
tolicka doktrina da kruh i vino Gospodnje vecere postaju Kris-
tovo doslovno tijelo i krv, za konsupstancijaciju, doktrinu koju
je on privezao za Lutheransku crkvu da su Kristovo tijeloikrv
zapravo prisutni # kruhu i vinu, on bi toj crkvi dao doktrinu
dakruh i vino jednostavno predstavljaju tijelo i krv Kristovu
ida se koriste u znak sje¢anja na njegovu Zrtvu za nase grijehe.

3. Umjesto da se ¢vrsto drzi svake stvari koja u Rimoka-
tolickoj crkvi nije izri¢ito bila zabranjena u Bibliji, on bi
ostavio po strani sve ono $to nije imalo doslovno neodobra-
vanje te svete knjige.

4. Umjesto katolitkog praznika nedjelje, on bi svetkovao i
prenio Protestantskoj crkvi drevni Sabat Gospodnji.

Carlstadtu je bila potrebna Lutherova pomo¢ i on ju je
prihvatio. Nije li Lutheru bila potrebna Carlstadtova? Nije
li vrijeme da Carlstadt bude obranjen od velike klevete koju
mu je nametnula prevladavajuda strana? I da li bi to bilo
odavno uéinjeno da Carlstadt nije bio odlu¢ni Sabatinac?

' M’Clintock and Strong, svezak ii. str. 123; Komentar dr. A. Clarkea,
predgovor Jakovu.



POGLAVLJE XXIV

SVETKOVATELJI SABATA U SESNAESTOM
STOLJECU
Presuda muceniku Frithu—Reformacija obasjava svetkovatelje Sabata
svjetlo¢u u raznim zemljama—U Transilvaniji—U Bohemiji—U

Rusiji—U Njemackoj—U Nizozemskoj—U Francuskoj—U Engleskoj.

John Frith, poznati engleski reformator i mucenik, bio je
obraden zahvaljujudi Tyndaleovom radu oko 1525. i pomogao
mu je u prijevodu Biblije. Spaljen je u Smithfieldu, 4. srpnja
1533.. O nJemu na najbolji na¢in govore povjesnicari Engleske
Reformacije. Svoje stavove o Sabatui prvom danu on ovako
iznosi:—

»Hebreji imaju rije¢ BoZju za svoju subotu, jer je sedmi dan, i zapov-
jedeno im je da sedmi dan drZe svetim. A mi nemamo rije¢ BoZju koja je
za nas, ve¢ protiv nas; jer ne drzimo sedmi dan, kao $to to rade Hebreji,
nego prvi, koji nije zapovjeden Bozjim zakonom.”

Kada je reformacija skinula zavjesu tame koja je prekrivala
narode Europe, svetkovatelji Sabata su bili pronadeni u Tran-
silvaniji, Bohemiji, Rusiji, Njemackoj, Nizozemskoj, Fran-
cuskoj i Engleskoj. Nije Reformacija ta koja je omoguéila
postojanje ovim Sabatincima, jer vode Reformacije, kao tijelo,
nisu bili prijateljski raspoloZeni prema takvim stavovima.

' M’Clintock and Strong, svezak iii. str. 679; D’Aubigne’s Hist. Ref.,
knjiga xviii. str. 672, 689, 706, 707; knjiga xx. str. 765, 766; Fox’s Acts
and Monuments, knjiga viii. str. s24—527.

> Frithh’s works, str. 69, citirano u Hessey, str. 198.
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Naprotiv, ¢ini se da su ovi svetkovatelji Sabata bili ostatci
drevnih crkava koje su drzale Sabat i koje su svjedocile za
istinu tijekom Mra¢nog Doba.

Transilvanija, zemlja koja sada ¢ini jednu od isto¢nih divizija
Austrijskog Carstva, bila je, u $esnaestom stolje¢u, nezavisna
knezevina. Otprilike sredinom tog stolje¢a, zemlja je bila pod
vlas¢u Sigismunda. Povjesnicar Baptista, Robinson, daje
sljededi zanimljiv zapis o dogadajima u tom vremenu u toj
zemlji:—

»Princ je prve religiozne utiske primio pod svojim kapelanom Alexiu-
som, koji je bio Luteran. Nakon smjene, izabrao je Francisa Davidisa da
ga naslijedi, te je od njega dalje bio obavjesten o principima Reformacije.
Davidis je bio rodom iz tog izuzetno naseljenog i dobro utvrdenog grada
koji starosjedioci zovu Coloswar, Njemci Clausenberg, a drugi Claudiopo-
lis. Bio je Covjek ucenosti, govora i poboznosti, i u ovom dijelu svog zivota je
rasudivao pravednije o principima reformacije nego mnogi njegovi suvre-
menici. U 1563. njegovo visocanstvo je pozvalo nekoliko ucenih stranaca
da dodu u Transilvaniju kako bi pomogli napredovanju Reformacije.

»Nekoliko drugih stranaca, koji su bili proganjani u drugim mjestima,
potrazili su utociste u ovoj zemlji, gdje je progon zbog religije bio nepoznat.
Ove izbjeglice su bili Unitaristicki baptisti, a posredstvom njihovog neumor-
nog napornog rada i govora, princ, najveci dio senata, veliki broj svecenika,
i mnostvo ljudi se zdusno priklonilo njihovoj zamisli Reformacije.”

»Baptisti su na kraju postali daleko najbrojnija grupa i dobili su
tiskaru i akademiju, a katedrala im je bila dana za mjesto bogosluzenja.
To su dobili bez ikakvog nasilja, a dok su formirali svoje crkve prema

»1

uvjerenjima svojih ¢lanova, nikoga nisu proganjali, ve¢ su dozvoljavali
istu slobodu drugima, a veliki broj Katolika, Luterana i Kalvinista je

»3

zivio u savrsenoj slobodi.

" Eccl. Researches, pogl. xvi. str. 630.
>1d. Ib.
3 1d. str. 631
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G. Robinson nas dalje obavjestava da je Davidis zauzeo
ekstremno unitaristicko stajaliSte u pogledu obozavanja
Krista, $to je izgleda bila jedina ozbiljna greska na kojoj mu
se moze zamjeriti. Davidis je bio baptisticki sveé¢enik Unitari-
janac, kome su njegova braca povjerila nadzor nad crkvama u
Transilvaniji. Njegov utjecaj u toj zemlji u jednom periodu bio
je vrlo veliki. Njegovi stavovi o Sabatu su ovako navedeni:—

»On je smatrao da Hebrejski Sabat nije ukinut, i zato je drzao svetim
sedmi dan. On je takoder vjerovao u doktrinu o mileniju, te kao posten
¢ovijek, ono §to je vjerovao, to je naucavao. Njega su transilvanijske crkve
smatrale apostolom, te je osijedio u njihovoj sluzbi; medutim Kartolici,
Luterani i Kalvinisti su ga smatrali Turé¢inom, bogohulnikom i ateistom,
a njegova Poljska Baptisti¢ka braca su govorila da je polu Hebrej. Da je
bio potpuno Hebrej ne bi morao biti zatvoren zbog svojih razmisljanja.”

»Nakoji naéin Vrhovni Ispitiva¢ srdaca jedino zna, ali nekim metodama
do tada nepoznatim u Transilvaniji, starac je bio uhicen, te od strane
senata osuden na smrt. Bio je zatvoren u utvrdi, a providenje stavljajudi
tamo tocku na njegov Zivot, spasilo je njegove progonitelje od sramote
javnog pogubljenja.”

1

G. Robinson kaZe da su ,,mnogi okrivljivani” za Davidis-
ovu smrt, ,medutim mozda tajni izvori ovog dogadaja nikada
nece biti poznati dok Sudac svijeta ne izvr$i istragu za krv”.
U to vrijeme u Transilvaniji je bilo mnogo Sabatinaca, jer
gospodin Robinson nabraja mnoge znamenite osobe koje
su bile istih stavova kao i Davidis. Ambasador Bequessius,
general vojske; princeza, sestra princa Ivana; drzavni savjetnik,
Chaquius i dva Quendia; general Andrassi, i mnogi drugi

" Eccl. Researches, pogl. xvi. str. 636.
> 1d. str. 636, 637.
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visokog poloZaja; Somer, rektor akademije u Claudiopo-
lisu; Mathias Glirius, Adam Neusner, i Christian Francken,
profesor na akademiji u Claudiopolisu.

»Ovisu”, kaze Robinson, ,,svi bili istih misljenja kao i Davidis, kao i mnogi
drugi iz razlicitih staleza, koji su poslije njegove smrti u zatvoru, branili
njegovo misljenje protiv Socinusa. Palaeologus je bio istog misljenja; on je
pobjegao u Moravsku, ali ga je car uhvatio, na zahtjev pape Grgura XIV, i
odveo u Rim, gdje je bio spaljen kao heretik. Bio je star ¢ovijek, te se u pocetku

»1

uplasio i odrekao svega, ali se pribrao i pokorio svojoj sudbini kao Kr$¢anin”.

Ove osobe su sigurno bile Sabatinci. Mosheim, nakon sto
je rekao da je Davidis ,,za sobom ostavio ucenike i prijatelje,
koji su energi¢no zadrzali njegova misljenja”, dodaje:—

»Najistaknutiji medu njima su bili Jacob Palacologus, s otoka Chio,
koji je bio spaljen u Rimu 158s.; Christian Francken, koji se osobno
raspravljao sa Socinusom; i John Somer, koji je bio upravitelj akademije

Clausenberg. Ova mala sekta je bila Zigosana od strane Socinusovih pisaca,
sramotnim imenom POLU HEBREJIL.”

Imamo jos jedan zapis o Sabatincima u Transilvaniji u
smislu da je u vrijeme Davidisa,

»John Gerendi [bio] poglavar Sabatinaca, naroda koji nije svetkovao
nedjelju vec subotu, a ¢iji su ucenici uzeli ime Genoldisti.”
Svetkovatelji Sabata su takoder bili pronadeni u Bohemiji,
zemlji Srednje Europe, u vrijeme Reformacije. Zavisni smo
od onih koji su prezreli njihovu vjeru i praksu kako bi saznali
nesto o njithovom postojanju. Erazmo o njima govori ovako:—

" Eccl. Researches, pogl. xvi. str. 640.

> Mosheim’s Hist. Church, knjiga iv. stoljeée 16, odlomak 3, dio ii.
pogl. iv. ¢lanak 23.

* Lamy’s History of Socinianism, str. 6o.
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,,Cujemo da se sada medu Bohemijanljanima pojavila nova vrsta
Hebreja koji se nazivaju Sabatinci, koji svetkuju Sabat s toliko praznov-
jerja, da ako im toga dana nesto upadne u odi, oni to neée ukloniti; kao da
im Gospodnji dan nije dovoljan umjesto Sabata, koji je i za apostole bio
svet; ili kao da Krist nije dovoljno naznacio $to treba dozvoliti na Sabat.”

Ne trebamo govoriti nista o navodnom praznovjerju ovih
svetkovatelja Sabata. Izjava dovoljno pobija samu sebe i ukazuje
na gorku predrasudu onih koji o njima tako govore. Ali da su
svetkovatelji Sabata bili pronadeni u to vrijeme u Bohemiji,
nema sumnje. Oni su bili od neke vaznosti, a mora da su i
svoje stavove objavili svijetu; jer nam Cox kaze da,

»Hospinian iz Ziiricha, u svom traktatu ‘Concerning the Feasts of

the Jews and of the Gentiles’, poglavlje III, (Tiguri, 1592.) odgovara na
argumente ovih Sabatinaca.”

Postojanje ove grupe Sabatinaca u Bohemiji u vrijeme
Reformacije je snazan ocekivani dokaz da su Valdenzi iz
Bohemije, spomenuti u prethodnom poglavlju, iako su za
njih tvrdili da su svetkovatelji nedjelje, zapravo bili svetko-
vatelji drevnog Sabata.

U Rusiji su trenutno brojni svetkovatelji sedmog dana.
Njihovo postojanje moze se pratiti skoro do 1400. godine.
Oni su, dakle, stariji od Lutherovog djelovanja najmanje
stotinu godina. Prvi pisac kojeg citiram govori o njima kao

' ,Nune audimus apud Bohemos exoriri novom Judaeorum genus,
Sabbatarios appellant, qui tanta superstitione servant Sabbatum, ut si
quid eo die inciderit in oculum, nolint eximere; quasi non sufficiat eis pro
Sabbato Dies Dominicus, qui Apostolis etiam erat sacer, aut quasi Chris-
tus non satis expresserit quantum tribuen dum sit Sabbato.” De Amabili
Ecclesiae Concordia; Opera, svezak s, str. 506, Lugd. Bat. 1704; citirano u
CoxovojLiteraturi za Sabat, svezak ii. str. 201, 202; Hessey, str. 374.

> Cox, svezak ii. str. 202.
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da su ,napustili Kr$¢ansku vjeru”. Medutim, ¢ak i u nasem
vremenu, vrlo je uobicajeno da ljudi govore o onima koji su
se od prvog dana okrenuli k sedmom da su se odrekli Krista
radi Mojsija." On takoder govori o njima da drze do obrezanja.
Luther je za ovo optuzio ¢ak i Carlstadta kao neophodan
zakljucak iz ¢injenice da je svetkovao dan propisan u éetvrtoj
zapovijedi. Buduéi da je to uobicajen nacin karakteriziranja
svetkovatelja Sabata u nase vrijeme, a takav je bio slu¢ajiu
ranijim vremenima—jer kada ljudima nedostaje argument,
oni koriste pogrdne izraze—povjesnicar, koji sastavlja svoj
zapis o ovim ljudima iz izjava popularnije strane, sigurno ¢e ih
predstaviti kako odbacuju Krista i Evandelje, a umjesto toga
kako prihvacaju Mojsija i ceremonijalni zakon. Dajem izjave
povjesnicara onakve kakve jesu, a ¢itatelj mora procijeniti.
Robert Pinkerton daje sljededi izvjestaj o njima:—

WSeleznevtschini. Ova sekta jeu danaénjem vremenu, Upravo ono $to
su Strigolniksi prvobitno bili. Onisuu principu Hebreji; vrse bozansku
duznost obrezanja; svetkuju Hebrejski Sabat i ceremonijalni zakon. Ima
ih puno u Tuli, na rijeci Kuma, i u drugim pokrajinama, a vrlo su brojni
u Poljskoj i Turskoj, gdje su se, napustivsi Kr$¢ansku vjeru, pridruzili
sjemenu Abrahamovom, po tijelu, u odbacivanju Mesije i evandelja.”

Drevno Rusko ime ovog naroda bilo je Strigolniksi. Dr.
Murdock daje sljededi izvjestaj o njima:—

1 Ovakve izjave o svetkovatel)lma sedmog dana su vrlo Ceste. Cak
i za one koji su prvi poceli drzati Sabat u Newportu je re¢eno da su
yostavili Krista i otisli Mojsiju radi svetkovanja dana, vremena, doba i
tome sli¢no”.—Seventh day baptist Memorial, svezak i. str. 32. Pastor
Baptisticke crkve prvog dana u Newportu im je rekao: ,,Smatram da ste
se odrekli i da se jo$ uvijek odricete Krista”—/d. str. 37.
>The Present State of the Greek Church in Russia, Dodatak. str.
273, New York, 1815.
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»Uobicajeno je da porijeklo sektasa u Ruskoj crkvi datira od oko
sredine sedamnaestog stolje¢a, u vrijeme patrijarha Nikona. Medutim,
prema ruskim zapisima, u Ruskoj crkvi su postojali $izmatici dvije stotine
godina prije Nikonovih dana, a nemiri koji su se desili u njegovo vrijeme,
samo su pomogli da se njihov broj uveca i iznese u javnost. Najraniji od
ovih Sizmatika prvi put su se pojavili u Novgorodu, po¢etkom petnaestog
stolje¢a, pod imenom Strigolniksi.”

»Hebrej po imenu Horie propovijedao je mjesavinu Judaizma i Kr§¢an-
stva; te je zadobio dva sveéenika, Denisa i Alexiea, koji su stekli ogroman
broj sljedbenika. Ova sekta je bila toliko brojna da je pred kraj petnaestog
stoljec’a sazvan nacionalni savjet da jOj se suprotstavi. Ubrzo potom, jedan
Karp, ekskomunicirani dakon, pridruZio se Strigolniksimas te je optuzio
vie svecenstvo da je prodalo sluzbu sveéenstva, i da je toliko iskvarilo crkvu,

»l

daje Sveti Duh povuden iz nje. On je bio vrlo uspjesan promotor ove sekte.

Kod povjesnicara je bilo jako uobicajeno da se 0 Krs¢anima
koji se pridrzavaju Sabata govori na jedan od sljede¢ih na¢ina:
1. Da se njihovo svetkovanje sedmog dana imenuje upecatljivo,
ali da se predstave kao da se okre¢u od Krista k Mojsiju i cere-
monijalnom zakonu; ili, 2. Da govore o njihovim Sabatnim
principima na tako neodreden nacin da ¢itatelj vjerojatno
neée posumnjati da su oni svetkovatelji Sabata. Pinkerton
govori o ovim Ruskim svetkovateljima Sabata na prvi nave-
deni na¢in; Murdock, na drugi. Jasno je da Murdock ove ljude
nije smatrao kao one koji odbacuju Krista, a iz Pinkertonovih
spisa je sigurno da ova dva pisca govore o istim ljudima.

Odakle poti¢u ovi Ruski svetkovatelji Sabata? Sigurno neiz
reformacije $esnaestog stoljeca; jer su postojali najmanije jedano
stoljece prije tog dogadaja. Vidjeli smo da su Valdenzi, tijekom

* Murdock’s Moshcim, knjiga iv. stoljeée xvii. odlomak 2, dio i. pogl.
ii. biljeska 12
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Mra¢nog Doba, bili rasijani po mnogim zemljama Europe. A
takoder su bili i ljudi zvani Katari, ako, ustvari, to dvoje nisu bili
jedan narod. Posebno zapazamo ¢injenicu da su bili raseljeni
po Poljskoj, Litvi, Sklavoniji, Bugarskoj, Livoniji, Albaniji i
Sarmatiji." Ove zemlje su sada dio Ruskog Carstva. Svetko-
vatelji Sabata su bili brojni u Rusiji prije Lutherovog vremena.
Kao $to smo vidjeli, mnogi od drevnih Valdenza i Katara su
zasigurno zadrzali Sabat Gospodnji. Ustvari, upravo ono §to je
re¢eno za Ruske svetkovatelje Sabata, da su se drzali obrezanja i
ceremonijalnog zakona, takoder je re¢enoiza Katare, te za onaj
ogranak Valdenza koji se naziva Passaginiani.” Da li postoji razu-
man razlog za sumnju da u ovim drevnim Kr§¢anima imamo
pretke Ruskih svetkovatelja Sabata iz petnaestog stoljeca?

G. Maxon daje sljede¢u izjavu:—

»Pronalazimo da se svetkovatelji Sabata pojavljuju u Njemackoj krajem
petnaestog ili po¢etkom $esnaestog stoljeca prema ‘Ross’s Picture of All

Religions’. Prema ovome trebamo shvatiti da je njihov broj bio toliki da je
vodio do organiziranja, te je privla¢io paznju. Jedan broj njih je formirao

»3

crkvu, te emigrirao u Ameriku, u ranom naseljavanju ove zemlje.

G. Utter daje sljedecu izjavu u vezi svetkovatelja Sabatau
Njemackoj i Nizozemskoj:—

»Pocetkom Sesnaestog stoljeca u Njemackoj postoje tragovi svetko-
vatelja Sabata. Stari Nizozemski martirologij daje izvjestaj o Baptistickom
sveéeniku po imenu Stephen Benedict, donekle poznatom po tome §to je
kr§tavao tijekom teskog progona u Nizozemskoj, za koga se pretpostavlja
od strane dobrih izvora da je drZao sedmi dan kao Sabat. Jedna od osoba

' Vidjeti dvadeset prvo poglavlje ovog djela.
>Id. Ib.
’ Maxson’s Hist. Sab., str. 41.
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koju je on krstio zvala se Barbary von Thiers, supruga Hansa Borzena,
koja je bila pogubljena 16. rujna 1529.. Na sudenju je izjavila da odbija
idolopoklonicki sakrament sveéenika, a takoder i Misu.”

Dajemo njenu objavu vierovanja o nedjeljiisvetim danima:—

»Bog nam je zapovjedio da se sedmog dana odmaramo. Dalje od ovoga
nije otisla: ali je uz pomo¢ i milost BozZju u tome ustrajala, i pri smrti
ostala u tome; jer je to prava vjera, i pravi put u Kristu.”

Druga mucenica, Christina Tolingerin, spominje se ovako:—

,Sto se tice svetih dana i nedjelje, rekla je: “Za Sest dana Gospod je
stvorio svijet, sedmog dana se odmorio. Ostale svete dane ustanovili su

pape, kardinali i nadbiskupi.”

U to vrijeme u Francuskoj je bilo svetkovatelja Sabata:—

»U Francuskoj je takoder bilo Kr$¢ana iz ove grupe, medu kojima
je bio M. de la Roque, koji je pisao u obranu Sabata protiv Bossueta,
katoli¢kog biskupa Meauxa.”™

Dr. Wall u svojoj ¢uvenoj povijesti krstavanja novorodencadi
naziva M. dela Roquea. ,u¢enim ¢ovjekom u drugim stvarima”,
ali da puno grijesi zbog tvrdnje da ,,rana crkva nije kr$tavala novo-
roden¢ad”.’ Vrijedno je primijetiti da oni koji drze Sabat uvijek
vrie kr$tenja prema Svetom Pismu—sahranjivanjem pokajnika
u vodenom grobu. Nijedan narod koji je zadrzao kr$tenje novo-
rodencadi, ili $kropljenje vjernika, nije svetkovao sedmi dan.’

 Manual of the Seventh—day Baptists, str. 16.

> Martirologija Kristovih Crkava, koje se obi¢no nazivaju Baptisti, tije-
kom ere Reformacije. Od Nizozemca T. J. Van Braghta, London, 1850.,
svezak i. str. 113, 114.

3 Id. str. 113.

+ Manual of the S. D. Baptists, str. 16.

s Wall’s History of Infant Baptism, svezak ii. str. 379, Oxford, 183s.

¢ Ne znam niti za jedan izuzetak do ove izjave. Ako ima neki, mora se
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Porijeklo Sabatinaca u Engleskoj sada se ne moze defin-
itivno utvrditi. Njihovo prakticiranje kr$tenja vjernika i
drzanja sedmog dana kao Sabata Gospodnjeg, snazno svje-
doce o njihovom porijeklu od progonjenih heretika Mraénog
Doba, a ne od reformatora Sesnaestog stolje¢a, koji su zadrzali
kr$tenje novorodencadi i praznik nedjelje. Da su ovi heretici
dugo bili brojni u Engleskoj, ovako potvrduje Crosby:—

»Jer u vrijeme Vilima Osvajaca [1070. A. D.] i njegovog sina Vilima
Rideg, izgleda da su Valdenzi i njihovi u¢enici iz Francuske, Njemacke
i Nizozemske, ¢esto nalazili utocista, a obilno u Engleskoj... Beringari-

janska, ili hereza Valdenza, kako je kronolog naziva, je, oko 1080. A. D.,
generalno izopacila cijelu Francusku, Italiju i Englesku.™

G. Maxon kaze sljedeée za Engleske Sabatince:—

»U Engleskoj nalazimo svetkovatelje Sabata vrlo rano. Dr. Cham-
bers kaZe: ‘Oni su se pojavili u Engleskoj u Sesnaestom stolje¢u’, iz
¢ega razumijemo da su oni tada postali posebna denominacija u tom
kraljevstvu.”

G. Benedict ovako govori o porijeklu Engleskih Sabatinaca: —

»U koje vrijeme su Baptisti Sedmog dana poceli formirati crkve u ovom
kraljevstvu, se ne zna; ali vjerojatno je to bilo u ranom periodu; a iako
njihove crkve nikada nisu bile brojne, ipak je medu njima skoro dvije
stotine godina unazad, bilo nekih vrlo istaknutih ljudi.”3

naéi kod onih koji svetkuju i sedmi i prvi dan. Cak i ovdje, sigurno ne
postoji takva stvar kao $to je Skropljenje za krstenje, ali mogude je da
postoji krstenje male djece.

' Hist. English Baptists, svezak ii. pref. str. 43, 44.

> Maxson’s Hist. Sab., str. 42..

* Gen. Hist. Bapt. Denom., svezak ii. str. 414, izdanje 1813.



POGLAVLJE XXV

KAKO I KADA JE NEDJELJA PRISVOJILA
CETVRTU ZAPOVIJED

Svjetlost reformacije unistila je mnoge od najboljih argumenata za
nedjelju iz prethodnog Mraénog Doba—Rasprava izmedu Prezbiteri-
janaca i Episkopalaca Engleske dovodi svetost nedjelje na test—Prvi
od navedenih smatraju da je sredstvo za izvrienje svetkovanja nedjelje
¢etvrta zapovijed—Kako to moZe biti u¢injeno—Efekti ovog izuzetnog
otkri¢a—Povijest praznika nedjelje zakljucena.

Svjetlost reformacije je unistila mnoge najbitnije argu-
mente na osnovu kojih je praznik nedjelje bio uspostavljen
tijekom Mra¢nog Doba. Svitak koji je pao s neba—ukazanje
svetog Petra—olaksavanje dusama u distilistu, pa ¢ak i prokle-
tima u paklu—te mnoga ¢uda stranih pretkazivanja—nijedno
od ovih, niti svi zajedno, po svoj prilici nisu mogli duze odrza-
ti svetost ¢asnog dana. Istina, kada su svi oni bili uklonjeni,
ono $to je ostalo da bi se odrzao praznik nedjelje jesu, kanoni
sabora, edikti kraljeva i careva, dekreti svetih u¢enjaka crkve i,
najvaznije od svega, zapovjednicki nalozi Rimskog pontifek-
sa. Osim toga, svi ovi bi se takoder mogli navesti i u prilog
bezbrojnih praznika koje je odredila ista velika otpadnicka
crkva. Takav autoritet bi odgovarao Episkopalcima, koji vjer-
no prihvacaju sve ove praznike, jer im je to propisala crkva;
medutim, za one koji priznaju Bibliju kao jedino pravilo vjere,
slucaj je bio drugaciji. U drugoj polovici Sesnaestog stoljeca,

454
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Prezbiterijanci i Episkopalci u Engleskoj bili su umijesani
u takvu raspravu da je ona dovela do spora po pitanju ovih
stvari. Episkopalci su zahtijevali od ljudi da svetkuju sve
crkvene praznike; Prezbiterijanci su svetkovali nedjelju, a
sve ostalo odbacili. Episkopalci su pokazali nedosljednost
u ovoj diskriminaciji, jer ih je sve odredila ista crkvena vlast.
Posto su Prezbiterijanci odbacili autoritet crkve, oni nisu
htjeli drzati nedjelju na toj osnovi, posebno zato $to bi to
podrazumijevalo svetkovanje i svih drugih praznika. Stoga
su morali birati izmedu potpunog odustajanja od nedjelje i
obrane njenog svetkovanja preko Biblije. Postojao je, zaista,
ijo$ jedan plemenitiji izbor koji su mogli napraviti, odnosno
usvojiti Sabat Gospodnji, medutim, za njih je bilo previse
ponizavajuée da se ujedine s onima koji su zadrzali tu drevnu
i svetu ustanovu. Problem ove borbe ovako iznosi istaknuti
Njemacki teolog Hengstenberg:—

»Misljenje da je Sabat prenijet na nedjelju prvo je iznijeto u svom
savr§enom obliku, i sa svim svojim posljedicama, u raspravi koja se vodila
u Engleskoj izmedu Episkopalaca i Prezbiterijanaca. Prezbiterijanci, koji
su doveli do krajnosti princip, da svaka ustanova crkve mora imati svoje
utemeljenje u Svetom Pismu i da nece prihvatiti da je Bog dao, u ovom
pogledu, ve¢u slobodu crkvi Novog Zavjeta, koju je njegov Duh doveo
do zrelosti, nego onoj crkvi u Starom Zavjetu, optuzili su Episkopalce za
papski kvasac, za praznovjerje i za podloznost ljudskim uredbama, zato
$to su zadrzali Kr$c¢anske praznike. Episkopalci su se, pak, kao dokaz da
je Novozavjetnoj crkvi data veca sloboda u ovakvim stvarima, pozivali na
dinjenicu da je i svetkovanje nedjelje samo odluka crkve. Prezbiterijanci
su sada bili u poloZaju koji ih je primoravao ili da odustanu od svetko-

vanja nedjelje, ili da nastave tvrditi da je bozanskom uredbom nedjelja
odvojena od ostalih praznika. Prvo navedeno nisu mogli uraditi, jer je



456 POVIJEST SABATA

njihovo Kr$¢ansko iskustvo bilo previse duboko da bi bili u neznanju
kolika je slabost ljudske prirode u potrebi za periodima koji se redovno

»1

vradaju, za posveéenu sluzbu Bogu. Stoga su se odluili za ovo drugo.

Toliko povodom tog divnog otkric¢a kojim se za Sveto
Pismo smatra da podrzava boZansko uspostavljanje nedjelje
kao Kriéanskog Sabata. Datum otkriéa, ime otkrivada
i nacin na koji je smislio pokusaj da nametne prvi dan u
tjednu autoritetom Cetvrte zapovijedi, ovako je naveo iskreni
povjesnicar prvog dana, Lyman Coleman:—

Istinsku dokerinu o Kré¢anskom Sabatu prvi je objavio Engleski disi-
dent, uvazeni Nicholas Bound, D. D., iz Nortona, u okrugu Suffolk.
Oko 1595. godine, objavio je ¢uvenu knjigu pod naslovom, ‘Sabbathum
Veteris et Novi Testamenti’, ili Istinska doktrina o Sabatu. U ovoj knjizi
je tvrdio ‘da sedmi dio naSeg vremena treba biti posveéen Bogu—da su
Kri¢ani duzni odmarati na Gospodnji dan kao $to su Hebreji bili na
Mojsijev Sabat, bududi da je zapovijed o odmoru moralna i vje¢na; te
da nije dozvoljeno osobama tog dana da prate svoja ucenja ili obavljaju
svjetovne poslove, niti da koriste ona zadovoljstva i razonode koje su
dozvoljene drugim danima’. Ova knjiga se irila nevjerojatnom brzinom.
Doktrina koju je iznijela izazvala je od mnogih srca brz odgovor, a rezultat
je bio najugodnija reformacija u mnogim dijelovima kraljevstva. ‘Gotovo
je nevjerojatno’, kaze Fuller, ‘koliko je ova doktrina bila prihvacena,
dijelom zbog njene vlastite ¢istoce, a dijelom zbog uzvisene poboznosti
onih osoba koje su je zagovarale; tako da se Gospodnji dan, posebno
u grupama, poceo uredno drZati; ljudi su postajali zakon sami sebi,
uzdrzavajuéi se od onih zabava koje su zakonom dozvoljene; da, mnogi
se raduju vlastitoj suzdrzanosti u tome’. Zakon o Sabatu je zaista bio
religiozno nacelo, za kojim je Kr§¢anska crkva stolje¢ima nejasno tragala.
Pobozni ljudi svih uzrasta osjetili su neophodnost bozanskog autoriteta
za posvecenje dana. Njihova savjest je bila ispred razuma. Prakti¢no su
drzali Sabat bolje nego $to su njihova nacela zahtijevala.

' Hengstenberg’s Lord’s Day, str. 66.
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»Javno misljenje je, medutim, jos uvijek bilo neustaljeno u vezi s ovom
novom doktrinom o Sabatu, iako su joj se nekolicina u pocetku Zestoko
protivila. ‘Uéeni ljudi su bili jako podijeljeni u svojim stavovima o ovim
Sabatnim doktrinama; neki su ih prihvatili kao drevne istine usuglasene
sa Svetim Pismom, dugo napustene i zanemarene, sada pravovremeno
ozivljene radi poveéanja poboznosti. Drugi su ih vidjeli zasnovane na
pogresnom temelju; ali posto su teZili vidljivom napretku religije, bilo
je Steta suprotstaviti im se; videdi da nitko nema osnovanog razloga da se
zali, bududi prevareni za njihovo dobro. Medutim tre¢a klasa se odlu¢no
nije slagala s ovim prijedlozima, kao da su predstavljali Hebrejsk: jaram
na vratovima poniZzenih ljudi protiv slobode Kr§¢ana; da je Krist, kao
Gospodar Sabata, uklonio njegovu strogost i dozvolio ljudima zakonite
razonode; da je ova doktrina stavila vise svjetlosti na nedjelju, s namjerom
da pomraci sve druge svete dane, umanjujudi autoritet crkve; da je ovo
strogo svetkovanje bilo uspostavljeno od strane sekte, da bude karakterna
razlika kako bi se Zigosali svi da su razvratnici koji to ne prihvacaju.’
Medutim, u pocetku nije postojalo otvoreno protivljenje misljenju
dr. Bounda. Nikakav odgovor nije ni pokusavan da bude dat nekoliko
godina, a ‘ni pero pisaljke u tisku nije ustalo protiv njega’.”

»Njegov rad je ubrzo bio praden s nekoliko drugih traktata u obranu
istih stavova. ‘Svi Puritanci su se sloZili s ovom doktrinom i izdvajali su
se time §to su taj dio svetog vremena provodili u javnoj, obiteljskoj i
privatnoj predanosti.’ Cak jeidr. Heylyn potvrdio pobjedonosno $irenje
tih puritanskih pogleda na Sabat...”

» Ova doktrina’, kaZe on, ‘nose¢i tako lijepu poboznost, barem po
misljenju obi¢nih ljudi, i koja nije ispitivala njene prave temelje, navela
je mnoge da je prihvate i brane; te je za vrlo kratko vrijeme postala velika

> »l

greska i najpopularnija zanesenost koju su ljudi Engleske ikada prihvatili’.

Dr. Bound nije bio jedini otkriva¢ teorije o sedmom
dijelu vremena; ve¢ se za njega prije moze re¢i da je sakupio
i kombinirao razasute spise svojih prethodnika, te da je tome

' Coleman’s Ancient Christianity Exemplified, pogl. xxvi. odlomak 2;
Heylyn’s Hist. Sab., dio ii. pogl. viii. odlomak 7; Neal’s Hist. Puritans,
dio i. pogl. viii.
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dodao nesto iz svog vlastitog rada. Njegovi razlozi za tvrdnju
da je nedjelja Sabat Cetvrte zapovijedi su:—

,»Ono $to je prirodno, naime, da se svaki sedmi dan treba drzati svetim
Gospodu, to i dalje ostaje: ono $to je potvrdno, naime, da onaj dan koji
je bio sedmi dan od stvaranja, treba biti Sabat, ili dan odmora, to je sada
promijenjeno u crkvi Bozjoj.”*

On kaze da je znacenje objave ,,Sedmi dan je Sabat Gospoda
Boga tvoga” ovo:—

»Mora biti jedan [dan] od sedam, a ne [jedan] od osam.”

Medutim, poseban klju¢ cijele teorije se nalazi u izjavi da
je sedmi dan u zapovijedi bio ,,genus”, odnosno, bio je neka
vrsta sedmog dana koji je obuhvaéao nekoliko tipova sedmih
dana, najmanje dva. Ovako on kaze:—

»Tako on ¢ini da sedmi dan bude genus u ovoj zapovijedi i da bude
vjecan: i u njemu na osnovu zapovijedi da obuhvati ove dvije vrste: Sabat

od Hebreja i od neznabozZaca, od zakona i od evandelja: tako da su oba
obuhvadena u zapovijedi, kao $to genus obuhvaca obje njegove vrste.”

On zapovijeda svetkovanje prvog dana ¢etvrtom zapovi-
jedi, na sljededi nacin:—

»Tako da nemamo u evandelju novu zapovijed za Sabat, drugaciju od
one koja je bila u zakonu; medutim, postoji odredeno vrijeme koje je

drugadije; naime, ne sedmi dan od stvaranja, nego dan Kristovog uskrsnuca,
asedmi od toga: oba su u viSe navrata obuhvadena u éetvrtoj zapovijedi.”*

' Sabbathum Veteris et Novi Testamenti; ili the True Doctrine of the
Sabbath, od Nikolasa Bounda, D. D., drugo izdanje London, 1606, str.
SI.
>1d. str 66.

3 True Doc. of the Sah., str. 71.
+1d. str. 72.
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On hode redi da Cetvrta zapovijed zapovijeda sedmi dan od
stvaranja do uskrsnuca Kristovog, a od tada zapovijeda drugi
sedmi dan, odnosno sedmi od Kristovog uskrsnuca. Takva je
izopa¢ena domisljatost kojom ljudi mogu izbje¢i Bozji zakon,
a da pritom udine da izgleda kao da ga vjerno drze.

Takvo je porijeklo teorije o sedmom dijelu vremena, po
kojoj je sedmi dan izbacen iz ¢etvrte zapovijedi, a jedan dan
od sedam je uskocio na njegovo mjesto; doktrina koja je
u najpogodnije vrijeme uspostavljena, upravo onda kada
ni$ta drugo nije moglo spasiti ¢asni dan sunca. Uz pomoé
ove teorije, nedjelja ,Pape i Pogana” bila je u stanju da se
hladnokrvno umota u éetvrtu zapovijed, a zatim i u karakter
bozanske ustanove, da izazove poslusnost svih Biblijskih
Kr$¢ana. Ona je sada mogla odbaciti druge prevare od kojih
je zavisilo njeno postojanje i da samo ovom podrzi svoj
autoritet. U vrijeme Konstantina sjela je na prijesto Rimskog
Carstva, a tijekom ¢itavog perioda Mraénog Doba odrzala je
svoju prevlast sa stolice Sv. Petra; medutim, sada je uzasla na
prijesto Svevi$njeg. I tako je dan koji Bog ,nije zapovijedio,
niti izgovorio, niti je do$ao u” njegov ,um”, bio zapovjeden
¢ovjecanstvu cijelim autoritetom njegovog svetog zakona.
Episkopalski o¢evidac, dr. Heylyn, opisuje na sljedeci nacin
neposredan utjecaj rada dr. Bounda na postoje¢u raspravu:—

LJer usadivanjem u ljude ove nove Sabatne $pekulacije [vezano za
nedjelju], uéeéi da je samo taj dan bio odreden od Boga, a svi ostali svet-
kovani u Engleskoj crkvi, ostatak samovoljnog bogosluzenja u Rimskoj

crkvi; drugi sveti dani uspostavljeni u ovoj crkvi, bili su tako prora¢unato
uzdrmani da do ovog dana nisu dobro oporavljeni od udarca tada
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zadanog. Niti je ovo doslo njihovom namjerom ili mimo nje, ve¢ kao

»1

stvar koja je posebno bila namjeravana od samog pocetka.

U prethodnom poglavlju, skrenuli smo paznju na ¢inje-
nicu da se nedjelja moze odrzati kao bozanska ustanova samo
usvajanjem pravila vjere priznatih u Rimskoj crkvi, a to je,
Biblija s pridodanim crkvenim predajama.

Vidjeli smo da su u $esnaestom stolje¢u Prezbiterijanci
Engleske bili dovedeni do toga da odluce izmedu odustajanja od
nedjelje kao crkvenog praznika i njenog odrzavanja kao bozan-
ske ustanove preko Biblije. Izabrali su drugi pravac. Ipak, iako
su ocigledno izbjegavali optuzbu da svetkuju Katolicki praznik,
tvrdedi da dokazuju ustanovu nedjelje iz Biblije, krajnje neza-
dovoljavajuca priroda nekoliko zakljuc¢aka izvedenih iz Svetog
Pisma u prilog tom danu, primorala ih je da pribjegnu predaji
crkve, i da ih dodaju njihovim takozvanim biblijskim dokazima
u njenu korist. Ne bi bilo gore drZati nedjelju i iskreno priznati
da je to praznik Katolicke crkve, koji nije zapovjeden u Bibliji,
nego da izjavite da je svetkujete kao biblijsku ustanovu, a zatim
dokazujete to tako $to usvojite pravilo vjere Rimokatolika.
Joaunes Perrone, poznati talijanski Katolicki teolog, u vaznom
doktrinarnom djelu, pod naslovom ,,Theological Lessons”,
daje vrlo upecatljivu izjavu da Protestanti koji drze nedjelju
priznaju predaju. U svom poglavlju ,,Concerning the Necessity
and Existence of Tradition” on iznosi tvrdnju da je neophodno
priznati doktrine koje mozemo dokazati samo iz predaje, a ne
mozemo ih podrzati Svetim Pismom. Zatim kaZe:—

" Hist. Sab., dio ii. pogl. viii. odlomak 8.
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»Nije mogude, zaista, ako se predaje takvog karaktera odbace, da bi se
nekoliko doktrina, koje su Protestanti drzali s nama otkako su se povukli
iz Katolicke crkve, mogle, na bilo koji moguéi nacin, ustanoviti. Cinjenica
je bila stavljena van svake sumnje, jer oni sami s nama odobravaju isprav-
nost kr$tenja koje obavljaju heretici ili nevjernici, takoder i ispravnost
kr$tenja novorodencadi, pravog oblika kritenja [skropljenjem]; smatraju
takoder, da zakon o suzdrZavanju od krvi i svega $to je udavljeno nije na
snazi; takoder u vezi sa zamjenom Gospodnjeg dana sa Sabatom; pored
onih stvari koje sam ranije spomenuo, a ne nekoliko drugih.”

Teorija dr. Bounda o sedmom dijelu vremena naisla je na
op¢e prihvacanje u svim onim crkvama koje su proizasle iz
Rimske crkve. Stari Cotton Mather je najsnaznije primijetio:—

»Reformatorske crkve, odlazedi iz Rima, ponijele su, neke vie, neke

»2

manje, svaka od njih, ponesto Rimskog sa sobom.

Jednu svetu dragocjenost koje su sve one preuzele od
uvazene majke bludnice je drevni praznik sunca. Ona je
izbacila iz svoje zajednice Sabat Gospodnii, te usvojivsi ¢asni
dan sunca, pretvorila ga je u Gospodnji dan Kr$¢anske crkve.
Reformatori, odlazei iz njenog zajednistva, i nose¢i sa sobom
ovaj drevni praznik, nasli su se u stanju da opravdaju njegovo

' Praclectiones Theologicae, svezak i. dio ii. odlomak 2, pogl. i. str. 194.
»Propositio. Praeter sacram Scripturam admitti necessario debent Tradi-
tiones divinae dogmaticae ab illa prorsus distinctae.”

»Non posse praeterea, rejectis ejusmodi traditionibus, plura dogmata,
quae nobiscum retinuerunt protestantes cum ab Ecclesia catholica
recesserunt, ullo modo adstruis, res est citra omnis dubitationis aleam
posita. Etenim ipsi nobiscum retinuerunt valorem baptismi ab haereticis
aut inlidelibus administrati, valorem item paedobaptismi, germanam
baptismi formam, cessationem legis de abstinentia a sanguine et suffocato,
de die dominico Sabbatis suffecto, praeter ea quae superius commemo-
ravimus aliaque hand pauca.”

> Backus’ Hist. of the Baptists in New England, str. 63, izdanje 1777.
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svetkovanje kao istinskog Gospodnjeg Sabata! Kao $to je
besavni ogrtac Isusa, Gospodara Sabata, bio istrgnut od njega
prije nego $to je bio prikovan na kriz, tako je cetvrta zapovi-
jed istrgnuta od dana od odmora Gospodnjeg, oko kojeg je
postavljena od strane velikog Zakonodavca, i dana ovom paps-
kom Gospodnjem danu; a razbojnik Baraba, ovako obuden u
ukradenu ¢etvrtu zapovijed, od tog vremena do danas, stavio
na test poslusnost svijeta bozanski uspostavljenom Sabatu
najsvetijeg Boga. Ovdje zavr$avamo povijest praznika nedjelje,
koji je sada u potpunosti preobrazen u Krscansk: Sabat. Brzi
pregled povijesti Engleskih i Americkih svetkovatelja Sabata
zakljudit ée ovo djelo.



POGLAVLJE XXVI

ENGLESKI SVETKOVATEL]JI SABATA

Engleski Sabatinci u $esnaestom stoljecu—Njihove doktrine—John Trask
zbog ovih doktrina stavljen na stup srama, bi¢evan i zatvoren—On
se odrice—Karakter gde Trask—Njen zlo¢in—Njena neslomljiva
hrabrost—Ona trpi petnaest godina zatvora i umire u zatvoru—Prin-
cipi Traskiteza—Brabourne piSe u korist sedmog dana—Apel Kralju
Charlesu I da obnovi drevni Sabat—Kralj angazira dr. Whitea da
piSe protiv Brabourneea, a dr. Heylyna da napise Povijest Sabata—
Kralj zastra§uje Brabourneea i on se povla¢i—On se vraca ponovo
na §abat—Philip Tandy—James Ockford pise ,The Doctrine of the
Fourth Commandment”—Njegova knjiga spaljena—Edward Sten-
nett—Wm. Sellers—Okrutno postupanje prema Francis Bampfieldu—
Thomas Bampfield—Mucenitvo Johna Jamesa—Kako je Sabatno
djelo posrnulo u Engleskoj.

Chambers ovako govori o svetkovateljima Sabata u $esn-
aestom stoljecu:—

»Za vrijeme vladavine Elizabete, mnogim savjesnim i nezavisnim
misliocima palo je na pamet (kao $to se ranije desilo nekim Protestan-
tima u Bohemiji), da ¢etvrta zapovijed od njih zahtijeva svetkovanje,
ne prvog, ve¢ to¢no odredenog sedmog dana u tjednu, te strogi fizicki
odmor, kao duznu sluzbu prema Bogu; dok su drugi, iako uvjereni da
je taj dan promijenjen boZanskim autoritetom, bili istog misljenja u
vezi s biblijskom obavezom da se suzdrze od rada. Prva grupa je postala
dovoljno brojna da predstavlja znacajnu brojku vise od jednog stoljeca
u Engleskoj, pod imenom ‘Sabatinci’—rije¢ koja je sada zamijenjena s

> »l

ne tako nejasnim imenom, ‘baptisti sedmog dana’.

' Chambers’ Cyclopedia, ¢lanak, Sabbath, svezak viii. str, 402,

463
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Gilfillan citira engleskog pisca iz 1584. godine, Johna Stock-
wooda, koji kaze da je tada bila
,Velika razliéiEost miSljenja medu obi¢nim ljudima i onima koji su
prosti, u vezi sa Sabatom, i ispravnom upotrebom istog.”
I Gilfillan navodi na sljededi naéin jednu od osnova
neslaganja:—
»Neki stoje pri nepromijenjenoj i nepromjenljivoj obavezi svetkovanja

»1

Sabata sedmog dana.

U 1607., engleski pisac prvog dana, John Sprint, iznio je
stavove svetkovatelja Sabata tog vremena, koji su u stvari bili
sustinski isti u svim vremenima:—

»Oni se pozivaju na tvrdnje izvucene, 1. Iz prednosti Sabata koje je
postojalo prije pada i objave zakona; zakona koji su po prirodi neprom-
jenjivi. 2. Iz vje¢nosti moralnog zakona. 3. Iz toga $to se u velikoj mjeri
odnosi na [Sabat iznad] svih [drugih propisa.] 4. ... I iz aspekta [ovog
propisa] zakona, koji Sabat &ni vje¢nim, ono §to je spomen i sje¢anje na
Bozja djela; ono $to pripada Kr$¢anima kao i Hebrejirnal.”Z

John Trask je poceo govoriti i pisati u korist sedmog dana
kao Sabata Gospodnjeg, otprilike u vrijeme kada su kralj
James I i nadbiskup Canterburya objavili ¢uvenu knjigu

»Book of Sports for Sunday”, u 1618.. Njegovo polje rada
bio je London, a posto je bio vrlo revnostan ¢ovjek, ubrzo
je pozvan na odgovornost od strane progoniteljske Engle-
ske crkve. Zauzeo je visoko stajaliste u pogledu dovoljnosti
Svetog Pisma da usmjerava sve vjerske sluzbe, te da gradanske

London, 1867.
' Gilfillan’s Sabbath, str. 6o.
> Observation of the Christian Sabbath, str. 2.
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vlasti ne bi trebale pritiskati savjest ljudi po pitanjima vjere.
Izveden je pred zloglasnu Star Chamber, gdje se vodila duga
rasprava o Sabatu. Tom prilikom je biskup Andrews prvi
put iznio onaj sada poznati argument o prvom danu, da
su rani mudenici bili provjeravani pitanjem, ,,Da li si drzao
Gospodnji dan”?!
Gilfillan, citirajuéi rije¢i suvremenih pisaca, kaze o
Traskovom sudenju da je,
»Zbog ‘organiziranja tajnih vjerskih skupova i frakcija, na naéin koji
bi mogao dovesti do pobune i metezZa, i zbog sramodenja kralja, bisk-
upa i sveenstva’, ‘bio osuden u Star Chamberu da bude postavljen na

stup srama u Westminsteru, a zatim da bude bi¢evan i da tamo ostane
zarobljenik’.”

Ova surova kazna bila je provedena u djelo, i kona¢no
je slomila njegov duh. Nakon $to je godinu dana izdrzao
ijedu svog zatvora, on se odrekao svoje doktrine.’ Posebno
bijed tvora, on se odrek: doktrine.” Poseb
je vrijedan spomena slucaj njegove zene. Pagitt ovako opisuje
njen karakter:—

»Ona je bila Zena obdarena mnogim vrlinama, vrijedna oponasanja
od strane svih dobrih Kr§¢ana, nije grijesila u drugim stvarima, posebno
ju je iskvario duh neobi¢ne i neusporedive svojeglavosti i tvrdoglavosti
u njenim razmi§ljanjima.”4

Pagittkaze daje bila u¢iteljica vrhunske izvrsnosti. Narodito
je bila obazriva u ophodenju sa siromasnima. Ovako navodi
njene razloge:—

' Vidjeti petnaesto poglavlje ovog djela.
> Gilfillan’s Sabbath, str. 88.
31d. Ib.

+ Pagitet’s Heresiography, str. 209, London, 1661.
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»Izjavila je da ovo radi iz savjesti, jer je vjerovala da joj se jednog dana
mora suditi za sve stvari koje su u¢injene u tijelu. Stoga je odlucila daide
najsigurnijim putem, radije protiv nego zbog svojih privatnih interesa.™

Pagitt opisuje njen zlocin sljede¢im rije¢ima:—

»Na kraju, zbog drzanja predavanja samo pet dana u tjednu i odma-
ranja na Sabat, bududi poznato na osnovu Cega je to uradila, odvedena

je bila u novi zatvor u Maiden Laneu, mjesto u kojem je tada bilo prit-

voreno jos nekoliko osoba drugacijih misljenja od Engleske crkve.”?

Zapazite zloin: to nije bilo ono $to je uradila, jer bi osoba
prvog dana mogla uciniti isto, ve¢ zato $to je to ucinila da bi
poslusala ¢etvrtu zapovijed. Njen motiv izlozio ju je osveti
vlasti. Bila je Zena neslomljive hrabrosti, i nije htjela kupiti
svoju slobodu odricanjem od Gospodnjeg Sabata. Tijekom
njenog dugog zatocenistva, Pagitt kaZe da joj je netko napisao
na sljededi nacin:—

»Vasa stalna patnja bila bi hvale vrijedna, da je istina; ali buduéi da
je zabluda, vase odricanje ¢e biti i prihvatljivije Bogu, i pohvalno pred
ljudima.”

Medutim njena vjera i strpljenje su izdrzali sve dok je nije
oslobodila smrt.

»Gda Trask je leZala petnaest ili esnaest godina u zatvoru zbog svog stava
o Subotnjem Sabatu; za sve to vrijeme nije primila nikakvo olaksanje od
nikoga, iako je mnogo Zeljela: navodedi da je pisano, ‘Blagoslovljenije je
... davati negoli primati’. Niti bi uzimala u zajam, jer je pisano, ‘Davat ée§
u zajam mnogim narodima, i neée§ pozajmljivati’. Tako je smatrala da je
sramota za njenu glavu, Krista, bilo prositi ili pozajmljivati. Njena prehrana

' Pagittt’s Heresiography, str. 209
>1d. str. 210.
3 1d. str. 164.
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u vecem dijelu zatoceni$tva, odnosno malo do pred smirt, bila je kruh i voda,
korijenje i bilje; bez mesa, bez vina, bez kuhanog pi¢a. Sva njena sredstva bila

su Cetrdeset Silinga od godisnje otplate; ono ¢ega joj je vise nedostajalo za
#ivotimala je od zatvorenika koji su je ponekad zaposljavali da radi za njih.”

Pagitt, koji je bio suvremenik Traska, ovako iznosi prin-

cipe Sabatinaca tog vremena, koje on naziva Traskitima:—
»Stavove koje su oni imali u vezi sa Sabatom bili su sljededi:

1. Da je ¢etvrta zapovijed Dekaloga, ‘Sjecaj se gabatnog dana, da ga
drzi§ svetim’ [Izl. 20], bozanski propis, jednostavno i potpuno moralan,
koji ne sadrzi ni$ta pravno ceremonijalno u cjelini ili djelomi¢no, i stoga
njegovo tjedno svetkovanje treba biti vje¢no, i da nastavi biti na snazi i
vrlini do kraja svijeta.

2. Dasubota, ili sedmi dan u svakom tjednu, treba biti vje¢ni sveti dan
u Kr$éanskoj crkvi, a vjersko postovanje ovog dana obavezuje Kriéane
pod Evandeljem, kao $to je Hebreje prije Kristovog dolaska.

3. Daje nedjelja, ili Gospodnji dan, obi¢an radni dan, i da predstavlja
praznovijerje i samoproklamirano oboZavanje da se ista u¢ini Sabatom
&etvrte zapovijedi.”

Zbog ovog plemenitog ispovijedanja vjere gda Trask je
bila zatvorena u zatvor do dana svoje smrti. Za istu stvar,
gospodin Trask je bio prisiljen da stoji na stupu srama, da
bude zatim bi¢evan, a onda zatvoren u bijedni zatvor, iz kojeg
je pobjegao nakon javnog odricanja posto je trpio njegove
muke vie od godinu dana.’

G. Utter spominje sljedeceg Sabatinskog propovjednika
na sljededi nacin:—

' Pagittt’s Heresiography. str. 196, 197.

> 1d. str. 161.

*Manual of the S. D. Baptists, str. 17, 18; Heylyn’s Hist, of the Sab., dio
ii. pogl. viii. odlomak 10; Giltillan’s Sabbath, str. 88, 89; Cox’s Sabbath
Literature, svezak i. str. 152, 153.
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»Theophilus Brabourne, u¢eni propovjednik evandelja u sluZbenoj
crkvi, napisao je knjigu, koja je tiskana u Londonu 1628., u kojoj je tvrdio
‘da Gospodnji dan nije Sabat koji je bio bozanski ustanovljen’, ve¢ ‘da je
sedmi dan Sabat sada na snazi’. Gospodin Brabourne je 1632. objavio jos
jednu knjigu pod naslovom ‘A Defense of that most Ancient and Sacred

Ordinance of God’s, the Sabbath Day’.”*

Brabourne je posvetio svoju knjigu kralju Charlesu, trazeci
od njega da iskoristi svoj kraljevski autoritet za obnovu drev-
nog Sabata. Medutim oni koji vieruju prin¢evima sigurno ce
biti razo¢arani. Dr. F. White, biskup od Elya, ovako navodi
povod svog vlastitog djelovanja protiv Sabata:—

»Zato §to je ovo Brabourneovo djelo o Sabatu bilo posveceno njegovom
Kraljevskom Veli¢anstvu, a principi na kojima zasniva sve svoje argumente
(koji su ¢esto bili propovijedani, tiskani i vjerovani u cijelom kraljevstvu),
mozda su otrovali i zarazili mnoge ljude ili s ovom Sabatinskom greskom,
ili s nekim drugim sliénim sadrzajem; kralj je, na$ milostivi gospodar,
po svojoj volji i zadovoljstvu, rekao da bi trebalo objaviti temeljno djelo,
kako bi se sprijecila daljnja podvala, te da se njegovi dobri podanici (koji
su dugo vremena ometani pitanjima oko Sabata) postave na stari i dobri
put drevne i pravovjerne Katolicke crkve. Sada ono $to je zapovjedilo
njegovo sveto Veli¢anstvo, ja sam po uputstvu vase milosti [nadbiskupa

Lauda] poslusno izvrsio.”

Kralj ne samo da je ovim ukazom Zelio oboriti one koji su
se pridrzavali dana propisanog u zapovijedi, vec i one koji
su pomocu nove teorije dr. Bounda pretendirali na to da je
nedjelja taj dan. Stoga je on udruzio dr. Heylyna i biskupa
Whitea u ovom radu:—

' Manual of the S. D. Baptists, str. 18.
> Dr. Francis White’s Treatise of the Sabbath, citiran u Cox’s Sab. Lit.
svezak i. str. 167.
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»Zbog tereta koji ima preveliku tezinu da bi ga itko mogao podnijeti, i
neophodnosti posla koji zahtijeva brzo obavljanje, smatralo se prikladnim
da se posao podijeli na dvoje. Argumentiran i skolasticki dio upuéen je
dobro u¢enom dr. Whiteu, tada§njem biskupu od Elya, koji je dao dobar
dokaz u korist svoje sposobnosti u polemic¢kim pitanjima u nekoliko
knjiga i rasprava protiv papista. Prakti¢ne i povijesne [trebao je napisati],
dr. Heylyn iz Westminstera, koji je stekao izvjesnu reputaciju svojim
djelima o drevnim piscima.”1

Djela Whitea i Heylyna bila su objavljena istovremeno
1635.. Dr. White, obra¢ajuéi se onima koji namecu svetko-
vanje nedjelje ¢etvrrom zapovijedi, ovako govori o Brabour-
neovim argumentima da se tamo ne zapovijeda nedjelja, ve¢
drevni sedmi dan:—

»Zadrzavajudi svoja nadela da je Cetvrta zapovijed Cisto i jednostavno

moralna i da predstavlja zakon prirode, bit ée vam nemogude rijesiti
primjedbe Theophilusa Brabournea ni na engleskom ni na latinskom.”

Medutim kralj je imao jo$ nesto osim argumenta za
Brabournea. Izveden je pred nadbiskupa Lauda i sud Visokog
Povjerenstva te, dirnut sudbinom gde Trask, pod¢inio se neko
vrijeme autoritetu Engleske crkve, ali je nesto kasnije napisao
i druge knjige u korist sedmog dana.’ Knjiga dr. Whitea sadrzi
ovo sazeto zapaZanje o teoriji neodredenog vremena:—

»Zato §to se neodredeno vrijeme mora vezati ili za sve trenutke vremena,

kao dug, kada dan pla¢anja nije izri¢ito odreden, podlozan je placanju

svakog trenutka; ili se u suprotnom ne vezuje za vrijeme.”*

"Heylyn’s Cyprianus Anglicus, citirano u Coxu, svezak i. str. 173.

* Treatise of the Sabbath Day, str. 110.

* Hessey’s Bampton Lectures, str. 373, 374; Cox’s Sub. Lit. svezak ii.
str. 6; A. H. Lewis’s Sabbath and Sunday, str. 178-184. Ovo djelo sadrZi
puno dragocjenih informacija o Engleskim i Ameri¢kim Sabatincima.

+ Treatise of the Sabbath Day, str. 73.



470 POVIJEST SABATA

G. Utter, nakon izjave o Brabourneovom slu¢aju, nastavlja
ovako:—

,»Otprilike u to vrijeme Philip Tandey je poceo promovirati u sjever-
nom dijelu Engleske istu doktrinu o Sabatu. On se $kolovao u sluzbenoj
crkvi, ¢iji je postao propovjednik. Promijenivsi svoje stavove u pogledu
nacina krstenja i Sabatnog dana, on je napustio tu crkvu i ‘postao meta
zamnoge udarce’. Vodio je nekoliko javnih rasprava o svojim naro¢itim
misljenjima i u¢inio puno da ih propagira. James Ockford je bio jos jedan
rani zagovornik tvrdnji o sedmom danu kao Sabatuu Engleskoj. Izgleda
da je bio dobro upoznat s diskusijama u kojima su Trask i Brabourne
sudjelovali. Nezadovoljan laznim uvjerenjem Brabournea, napisao je
knjigu u obranu Sabatinskih pogleda, pod naslovom, “The Doctrine of
the Fourth Commandment’. Ova knjiga, objavljena oko 1642. godine,
bila je spaljena po nalogu vlasti u sluzbenoj crkvi.”

Cuvena obitelj Stennett pripremala je, tijekom Cetiri gener-
acije, niz sposobnih Sabatinskih propovjednika. Gospodin
Edward Stennett, prvi od njih, roden je pocetkom sedamn-
aestog stoljeca. Njegovo djelo pod naslovom ,,The Royal Law
Contended For”, je prvi put bilo objavljeno u Londonu 1658..

»Bio je sposoban i odan propovjednik, ali je zbog neslaganja
sa sluzbenom crkvom, bio liSen sredstava za podrsku.” ,,On
je pretrpio veliki progon kojima su Disidenti bili izlozeni
u to vrijeme, a posebno zbog njegove vjerne privrzenosti
djelu Sabata. Zbog ove istine on je doZivio nevolje, ne samo
od onih na vlasti, zbog kojih je dugo bio u zatvoru, ve¢ i
mnogo nevolja od neprijateljske, neslozne brade, koja su se
trudila unistiti njegov utjecaj i upropastiti njegovu stvar.” U
1664., objavio je djelo pod naslovom ,,The Seventh Day is the

"Manual of the S. D. Baptists, str. 19, 20.
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Sabbath of the Lord”.! U 1671., Wm. Sellers je napisao djelo
u korist sedmog dana kao odgovor dr. Owenu. Cox ovako
iznosi njegovu namjeru:—

»U suprotnosti s miSljenjem da je neki dan od sedam sve $to Cetvrta
zapovijed zahtijeva da bi bila izdvojena, pisac zadrzava obaveznost subote
kao Sabata na osnovu toga $to sam Bog direktno u slovu teksta naziva
sedmi dan Sabatni dan, dajuéi oba imena jednom te istom danu, kao sto

znaju svi ljudi koji su ikada ¢itali zapovijedi.”

Jedan od najuglednijih Sabatinskih propovjednika u drugoj
polovici sedamnaestog stoljeca bio je Francis Bampfield. Prvo-
bitno je bio sveéenik Engleske crkve. Baptisticki povjesnicar,
Crosby, ovako govori o njemu:—

»Medutim. bududi da je po svojoj savjesti bio potpuno nezadovoljan
okolnostima konformizma, on se oprostio od svoje tuzne i uplakane
kongregacije ... 1662.., te je ubrzo bio zatvoren zbog oboZavanja Boga u
svojoj obitelji. Tako je brzo njegova nepokolebljiva odanost kralju zabo-
ravljena, ... da je Ce$ée bio zatvaran i izlagan veéim teSko¢ama zbog svog

»3

nekonformizma, nego veéina drugih disidenata.

O njegovom zatvorenistvu, Neale kaze:—

»Poslije ukaza o uniformnosti (zakon donijet u engleskoj), nastavio je
propovijedati privatno kada je imao prilike, sve dok nije bio zatvoren na
pet dana i nodi, s dvadeset i pet njegovih slusatelja u jednoj prostoriji ...
gdje su provodili vrijeme u vjerskim sluzbama, ali nakon nekog vremena
je bio pusten. Ubrzo zatim ponovo je uhiden i lezao je devet godina
u zatvoru u Dorchesteru, iako je bio osoba nepokolebljive odanosti
kralju.”*

' Cox, svezak i. str. 268; svezak ii. str. 10.

> Id. svezak ii. str. 3s.

* Hist. English B?iptists, svezak i. str. 365, 366.
+ Hist. Puritans, dio 2, pogl. x.
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Tijekom svog zatocenistva, propovijedao je skoro svaki dan,
a crkvu je okupljao i pored svog utamnicenja. A kada je bio
na slobodi, nije prestao propovijedati u Isusovo ime. Poslije
oslobodenja otisao je u London, gdje je propovijedao s velikim
uspjehom.” Neale govori o njegovom radu u tom gradu:—

»Kada je boravio u Londonu, osnovao je crkvu na principima Saba-
tinskih Baptista, u Pinnerovoj dvorani, ¢ije je principe on revno zastupao.
Bio je slavni propovjednik i ¢ovjek ozbiljne poboznosti.”

17. veljade 1682., bio je uhiéen dok je propovijedao, a 28.
ozujka, je osuden na oduzimanje cjelokupne imovine i na
dozivotno zatocenistvo u Newgateu. Kao posljedica teskoca
koje je pretrpio u tom zatvoru, umro je 16. veljace 1683..°

»Bampfield”, kaze Wood, ,,umirudi u spomenutom zatvoru
Newgate ... u dobi od sedamdeset godina, njegovo tijelo je ...
otpraceno uz vrlo veliku grupu sektaskih i $izmati¢nih ljudi
do njegovog groba”.* Crosby kaze o njemu:—

,»Svi koji su ga poznavali priznat ée da je bio ¢ovjek velike poboznosti. I on
bi po svoj prilici zadrzao iste osobine, u pogledu svoje u¢enosti i rasudivanja,
da nije bilo njegovog misljenja u pogledu dvije tocke, tj. da se novorodencad
ne treba kr$tavati, i da se Hebrejski Sabat ipak treba jos uvijek drzati.”

G. Bampfield je objavio dva djela u korist sedmog dana
kao Sabata, jedno 1672., drugo 1677.. U prvom od njih on,
ovako iznosi doktrinu o Sabatu:—

' Crosby’s Hist. Eng. Baptists, svezak i. str. 366, 367.

> Hist. Puritans, dio 2, pogl. x.

* Calamy’s Ejected Ministers, svezak ii. str. 258, 259; Lewis’ Sabath and
Sunday, str. 188-193.

+Wood’s Athenaa Oxonienses, svezak iv. str. 123.

s Crosby, svezak i. str. 367.
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Zakon o Sabatu sedmog dana je bio dan prije nego $to je zakon obja-
vljen na Sinaju, ¢ak od stvaranja, dan je Adamu, ... a u njemu i cijelom
svijetu’... Poslusnost Gospoda Krista ovoj cezvrtoj réjeci u drzanju sedmog
dana u njegovom Zivotu kao tjednog Sabatnog dana, ... te nijedan drugi
dan u tjednu kao takav, dio je te savrSene pravednosti koju svaki zdravi
vjernik primjenjuje na sebi, da bi bio opravdan pred Bogom; a svaka takva
osoba se treba uskladiti s Kristom u svim djelima njegove poslunosti
prema deset rije¢i.”

Njegov brat, g. Thomas Bampfield, koji je bio govornik
ujednom od Cromwellovih parlamenata, takoder je pisao u
korist svetkovanja sedmog dana, a bio je zatvoren zbog svojih
vjerskih principa u zatvoru u Ilchesteru.’ Otprilike u vrijeme
kada je gospodin Bampfield bio prvi put u zatvoru, doslo
je do Zestokog progona svetkovatelja Sabata u Londonu.
Crosby ovako svjedoci:—

»Bilo je otprilike u to vrijeme [1661. A. D.], kada se zajednica Baptista
koja je sedmi dan drzala kao Sabat, okupila u svojoj kudi za sastanke u
ulicici Bull-stake, bududi da su vrata bila otvorena, oko trisata popodne
[19. listopada], dok je g. John James propovijedao, neki Justice Chard, s
g. Woodom, glavnim za desetak, dosao je na mjesto sastanka. Wood mu
je u kraljevo ime zapovjedio da zasuti i side dolje, jer je govorio protiv
kralja. Medutim g. James je, malo ili nimalo obracajuéi paznju na to,
nastavio sa svojim poslom. Glavni za desetak mu je priSao blize usred
mjesta sastanka i ponovo mu naredio u kraljevo ime da side ili ée gau
suprotnom povudi dolje; nakon ¢ega je nemir postao toliko velik da se

nije moglo nastaviti.”

'1zl. 16:23; Post. 2:3.

> Judgment for the Observation of the Jewish or Seventh day
Sabbat%, str. 6-8, 1672.

* Calanty, svezak 2, str. 269.

+ Crosby, svezak 2. str. 165-171.
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Cinovnik ga je skinuo s propovjedaonice i pod jakom
strazom odveo na sud. G. Utter nastavlja ovu pricu na sljede¢i
nadin:—

»G. James je bio ispitan i odveden u zatvor u Newgate, na osnovu
svjedocanstva nekoliko razuzdanih svjedoka, koji su ga optuzili da je
izgovorio izdajnicke rije¢i protiv kralja. Njegovo sudenje je odrZano
oko mjesec dana kasnije, na kojem se ponasao tako da je izazvao mnogo
naklonosti. Medutim, bio je osuden na vjesanje, izobli¢enje i komadanje.1
Opva stragna presuda ga nije ni najmanje uznemirila. On je smireno rekao,

‘Blagoslovljen da je Bog; koga ¢ovjek osudi, Bog opravdava’. Dok je lezao
u zatvoru, osuden na smrt, posjecivale su ga mnoge ugledne osobe,
koje su bile jako dirnute njegovom poboznoscu i rezignacijom, te su
se ponudile potruditi da mu osiguraju pomilovanje. Ipak izgleda da je
imao malo nade u njihov uspjeh. Gda James je, po savjetu svojih prijatelja,
dva puta podnijela molbe kralju [Charlesu II], navodeéi nevinost svog
muza, karakter svjedoka koji su svjedocili protiv njega i moleci Njegovo
Veli¢anstvo da mu odobri pomilovanje. U oba slucaja bila je odbijena s
izrugivanjem i podsmjehom. Na gubilistu, na dan svog pogubljenja, g.
James se obratio okupljenima na vrlo plemenit i dirljiv nacin. Zavrsivsi
svoje obracanje, te kleknuvsi, zahvalio je Bogu za zavjetne milosti, i za
nevinost savjesti; molio se za svjedoke protiv njega, za krvnike, za narod
Bozji, za uklanjanje podjela, za dolazak Kristov, za gledatelje, i za sebe, da
bi mogao uzivati osje¢aj Bozje naklonosti i prisustva, i ulazak u slavu. Kad
je zavrsio, krvnik je rekao, ‘Neka Gospod primi dusu tvoju’; na sto je g.
James odgovorio, “Zahvaljujem ti’. Na prijateljevo napominjanje, ‘Ovo je
sretan dan’, odgovorio je, ‘Blagoslivljam Boga da jest’. Zatim, zahvalivsi
Serifu na ljubaznost, rekao je, ‘Oce, u tvoje ruke predajem svoj duh’ ...
Nakon $to je umro, njegovo srce je izvadeno i spaljeno, njegovi dijelovi
tijela su postavljeni na ograde grada, a glava mu je bila postavljena u Bijeloj
kapeli na stupu nasuprot uli¢ici u kojoj je bila njegova kuca za sastanke.”

*Na pitanje $to ima reéi zasto se ne treba izreci kazna, rekao je da biim
ostavio ove biblijske tekstove: Jer: 26:14, 155 Ps. 116:15.
* Manual, itd. str. 21-23.
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Takvo je bilo iskustvo Engleskih svetkovatelja Sabata u
sedamnaestom stolje¢u. Biti poslusan ¢etvrtoj zapovijedi u
ovakvim vremenima, imalo je svoju cijenu. Zakoni Engleske
tijekom tog stoljeca bili su vrlo ugnjetavajuéi za sve Disi-
dente, a izuzetno strogo su se odnosili prema svetkovateljima
Sabata. Medutim, Bog je podigao sposobne ljude, istaknute
po poboznosti, da brane njegovu istinu tijekom tih teskih
vremena, i, ako je potrebno, da zapecate njihovo svjedocan-
stvo svojom krvlju. U sedamnaestom stolje¢u u Engleskoj
je napredovalo jedanaest crkava Sabatinaca, dok se u raznim
dijelovima tog kraljevstva nalazilo puno razasutih svetko-
vatelja Sabata. Sada, samo tri od ovih crkava postoje! A samo
su ostali ostatci, ¢ak i od ovih!

Kojem uzroku da pripisemo ovu bolnu ¢injenicu? Nije
zato $to su njihovi protivnici bili u stanju opovrgnuti njih-
ovu doktrinu; jer sporni radovi s obje strane i dalje postoje,
i govore sami za sebe. Nije da su im nedostajali pobozni i
uceni ljudi; jer im je Bog dao ove, posebno u sedamnaestom
stolje¢u. Niti je fanatizam nastao i nanio sramotu djelu; jer
nema zapisa o bilo ¢emu te vrste. Bili su surovo proganjani,
ali period njihovog progona bio je period njihovog najveceg
prosperiteta. Poput Mojsijevog grma, stajali su ne unisteni u
gorudoj vatri. PoniZenje Sabatnog djela u Engleskoj nije bilo
posljedica nijedne od ovih stvari.

Sabat je bio ranjen u kuéi svojih prijatelja. Oni su na sebe,
nakon nekog vremena, preuzeli odgovornost da prikazu da
je Sabat bez prakti¢ne vaznosti, i da tretiraju njegovo krienje
kao ne tako ozbiljan prijestup BoZjeg zakona. Bez sumnje
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su se nadali da ¢e ovim putem pridobiti ljude za Krista i
njegovu istinu; ali, umjesto toga, oni su standard boZanske
istine jednostavno unizili do prasine. Propovjednici koji su
drzali Sabat preuzeli su pastirsku brigu o crkvama prvog
dana, u nekim slucajevima kao jedini zadatak, u drugim, to
su &inili u vezi s nadzorom Sabatnih crkava. Rezultat ne treba
nikoga iznenaditi; kao $to su ovi propovijednici i crkve koje
drze Sabat rekli svim ljudima, postupajudi tako, da se cetvrta
zapovijed moze nekaznjeno prekrsiti, ljudi su im vjerovali na
rije¢. G. Crosby, povjesnicar prvog dana, ovu stvar iznosi u
pravom svjetlu:—

Ako se sedmi dan treba svetkovati kao Kricanski Sabat, onda sve
lfongregacije koje svetkuju prvi dan kao takav moraju biti prekrsitelji

Sabata... Moram ostaviti tu gospodu na suprotnoj strani njihovim vlas-
titim razmisljanjima; te da obranim praksu $kolovanja pastora ljudima

»1

koji u svojoj savjesti moraju vjerovati da su prekrsitelji Sabata.

Bez sumnje bilo je plemenitih izuzetaka koji nisu isli ovim
pravcem; medutim kao cjelina Engleski Sabatinci dugi niz
godina nisu uspijevali vjerno da ispune visoko povjerenje
koje im je bilo ukazano.

' Crosby’s Hist. Eag. Bapt. svezak iii. str. 138, 139.



POGLAVLJE XXVII

SABAT U AMERICI

Prva crkvakoja je drzala Sabatu Americi—Imena njenih ¢lanova—Porijeklo
druge crkve—Organizacija Generalne Konferencije Baptista Sedmog
dana—Statistika denominacije u to vrijeme—Priroda njene organi-
zacije—Sadasnja statistika—ODbjekti namijenjeni obrazovanju—Misio-
narski rad—Ameri¢ko Sabatno Traktatsko Drustvo—Odgovornost za
svjetlost Sabata—Njemaéki Baptisti Sedmog dana iz Pennsylvanie—
Spominjanje svetkovatelja Sabatau Madarskoj—U Sibiru—Adventisti
Sedmog dana—Njihovo porijeklo—Radovi Josepha Batesa—0 Jamesu
Whiteu—Izdavacko udruzenje—Sistemsko dobro¢instvo—Djelovanje
propovjednika uglavnom u novim podru¢jima—Organizacija Adven-
tista S. D.—Statistika—Osobitosti njihove vjere—Njihov cilj—Adven-
tisti S. D. u gvicarskoj—Zaéto je Sabat od neprocjenjive vrijednosti za
¢ovjecanstvo—Narodi spasenih svetkuju Sabat na novoj zemlji.

Prva Sabatinska crkva u Americi nastala je u Newportu, R.
L. Prvi svetkovatelj Sabata u Americi bio je Stephen Mumford,
koji je napustio London tri godine nakon mucenicke smrti
Johna Jamesa, i ¢etrdeset Cetiri godine nakon iskrcavanja
prvih doseljenika u Plymouth. G. Mumford je, kako se ¢ini,
dosao kao misionar Engleskih svetkovatelja Sabata.! G. Isaac
Backus, povjesnicar ranih Baptista Nove Engleske, navodi
sljedede:—

' ,Kada su 1664. Baptisti Sedmog Dana iz Londona poslali Stephen
Mumforda u Ameriku, te 1675. poslali starjesinu Williama Gibsona, ¢inili
su, koliko je god bilo u njihovoj moéi, kao drustvo za promociju evandelja
u stranim zemljama.”—Seventh day Baptist Memorial, svezak i. str. 43.

477
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»Stephen Mumford je do$ao iz Londona 1664., te donio sa sobom
misljenje da su svih deset zapovijedi, kako su bile dane s planine Sinaj,
moralne i nepromjenljive; i da je antikr§¢anska sila koja je pomisljala da
promjeni vremena i zakone, promijenila Sabat sa sedmog na prvi dan
u tjednu. Nekoliko ¢lanova prve crkve u Newportu je prihvatilo ovo
misljenje, ali su ipak nastavili s crkvom jo$ nekoliko godina, sve dok se
dva muskarca i njihove Zene koji su tako postupili, nisu ponovo vratili
na drZanje prvog dana.

»1

Gospodin Mumford je, po dolasku, ozbiljno poéeo raditi
na obracanju ljudi k svetkovanju ¢etvrte zapovijedi, kao $to
zaklju¢ujemo iz sljedeceg zapisa:—

»Stephen Mumford, prvi svetkovatelj Sabata u Americi, do$ao je
iz Londona 1664. Tacy Hubbard je pocela svetkovati Sabat 1. ozujka
1665.. Samuel Hubbard je poceo 1. travnja 166s.. Rachel Langworthy,
15. sije¢nja, 1666.. Roger Baxter,1s. travnja 1666., a Williem Hiscox, 28.
travnja 1666.. Ovo su bili prvi svetkovatelji Sabata u Americi. Izmedu
njih i ¢lanova crkve izbio je spor koji je trajao nekoliko godina. Oni su
zeljeli zadrzati svoju vezu s crkvom, ali su na kraju bili prisiljeni povudi

se, kako bi mogli mirno uzivati i drzati Bozji sveti dan.” [Baxter je Baster
uS. D. B. Memorial.]

Iako je Gospodin Mumford vjerno poucavao istinu,
izgleda da je njegovao ideje Engleskih Sabatinaca, da je
moguce da svetkovatelji prvog i sedmog dana hodaju zajedno
u crkvenom zajedniStvu. Da su ljudi prvog dana bili istog
misljenja, svjetlost Sabata bi se ugasila u roku od nekoliko
godina, kao $to Povijest Engleskih svetkovatelja Sabata jasno
dokazuje. Medutim, prema promislu BoZjem, opasnost je

' Church Hist. of N. England from 1783. to 1796, pogl. xi. odlomak
10.
> Hist, of the S. B. Rapt. Gen. Conf. by Jas. Bailey, str. 237, 238.
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izbjegnuta protivljenjem na koje su ovi drzatelji zapovijedi
morali naidi.

Pored navedenih osoba, jos éetiri su prihvatile Sabat 1666.
godine, ali su ga se 1668. odrekle. Ovo éetvero su takoder bili
¢lanovi Baptisticke crkve prvog dana u Newportu. Iako su
svetkovatelji Sabata koji su zadrzali svoju cestitost mislili da bi
mogli po zakonu imati Gospodnju veceru s ¢lanovima crkve
koji su bili potpuno uvjereni u ispravnost svetkovanja prvog
dana, ipak su gajili drugacije osjecaje prema onima koji su jasno
vidjeli Sabatiza jedno vrijeme ga drzali, a zatim otpali od njega.
Ove osobe su ,,i pisale i govorile protiv toga, sto ih je toliko
razalostilo da nisu mogli sjesti za ve¢eru Gospodnju s njima,
niti s crkvom zbog njih”. Medutim, posto su oni bili ¢lanovi
crkve prvog dana i nisu imali ,nikakve mo¢i da se sami nose s
njima bez pomod¢i crkve”, oni su ,smatrali da im je zabranje-
no nastaviti s njima, osim da nesluzbeno van crkve odrzavaju
bratstvo. Tako da su zakljucili da slu¢aj ne iznose pred crkvu
da sudi o toj ¢injenici, tj. da su se okrenuli od svetkovanja
sedmog dana, buduéi da su suprotnih stavova u vezi s tim”.
Stoga su zatrazili savjet od svetkovatelja Sabata iz Londona, a
umeduvremenu se suzdrzavali od Gospodnje vecere s crkvom.

Dr. Edward Stennett im je pisao u ime Londonskih svet-
kovatelja Sabata: ,,Ako crkva Zeli odrzavati Gospodnju veceru
s ovim otpadnicima od istine, onda bi trebalo zatraziti da
budete otpusteni iz crkve; a ako crkva odbije, trebali bi se sami
povudi.” Oni su ipak odlutili da ne napustaju crkvu. Medu-

' Seventh day Baptist Memorial, svezak i. str. 27, 28, 29.
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tim, rekli su ,javno crkvi da ne mogu imati ugodnu Gospod-
nju vederu s te Cetiri osobe koje su zgrijesile”. ,I tako su
nekoliko mjeseci nastavili s malo ili bez uvreda iz crkve; nakon
¢ega su se vodeca braca pocela izja$njavati o deset zapovijedi.”
G. Tory je ,objavio da je zakon ukinut”. G. Lukerig. Clarke
»su uzeli kao svoj posao da propovijedaju ne drzanje zakona,
dan za danom”. Medutim, svetkovatelji Sabata su odgov-
orili ,da su deset zapovijedi i dalje svete, pravedne, dobre i
duhovne, kaoiuvijek”. G. Tory je ,neugodnim rije¢ima rekao
‘da je njihova melodija samo Cetvrta zapovijed’, na $to su oni
odgovorili, ‘da su svih deset zapovijedi jednake vaznosti kod
njih, i da se ne zalazu za jednu bez druge’. Te su oni nekoliko
godina i8li s crkvom u podijeljenom zajednigtvu”.’
G. Bailey ovako iznosi rezultat:—

»U vrijeme promjene njihovih misljenja i prakse, [u pogledu Biblijskog
Sabata], oni nisu imali namjeru osnovati crkvu s ovom zasebno$c¢u. Bog
je, o¢igledno, imao drugaciju misiju za njih, i doveo ih je njoj, kroz teska
iskudenja progonstva. Bili su prisiljeni napustiti zajednicu Baptisticke
crkve, ili napustiti Sabat svog Gospoda Boga.”2

,Ovi su napustili Baptisti¢ku crkvu 7. prosinca 1671..”

»23. prosinca, samo Sesnaest dana nakon istupanja iz Baptisticke crkve,
sklopili su zavjet zajedno u crkvenoj organizaciji.”4

Takvo je bilo porijeklo prve crkve koja je drzala $abat u
Americi.’ Druga od ovih crkva svoj nastanak duguje ovoj

' Records of the First Baptist Church in Newport, citirano u S. D.
Baptist Memorial, svezak i. str. 28-39.

> Bailey’s History, str. 9, 10.

3 1d. str. 237.

+1d. str. 238.

s Manual of the S. D. Baptists, str. 39, 40; Backus, pogl. xi. odlomak 10.
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okolnosti: Oko 1700. godine, Edmund Dunham iz Piscat-
awaya, N. ]., ukorio je osobu zbog rada tijekom nedjelje. Od
njega su trazili autoritet iz Svetog Pisma. Tragajudi za ovim,
on se uvjerio da je sedmi dan jedini tjedni Sabat u Bibliji i
poceo ga je opazati.

»Ubrzo nakon toga, drugi su slijedili njegov primjer i 1707. je orga-
nizirana crkva Baptista Sedmog dana, sa sedamnaest ¢lanova. Edmund

Dunham je bio izabran za pastora i poslan je u Rhode Island da primi
rukopolozenje.”

Generalna Konferencija Baptista S. D. je organizirana 18ox..
Na svom prvom godisnjem zasjedanju ukljuéila je u svoju or-
ganizaciju osam crkava, devet rukopoloZenih sveéenika i 130
¢lanova.” Konferencija je bila organizirana samo sa savjeto-
davnim ovlastenjima, a crkve pojedina¢no su zadrzale pitanja
discipline i crkvene uprave u svojim rukama.’ Konferencija
sada obuhvada oko osamdeset crkava i oko 8ooo ¢lanova. Ove
crkve se ve¢inom nalaze u sjevernim i zapadnim drzavama i po-
dijeljene su u pet udruzenja, koja, medutim, nemaju zakono-
davnu ni disciplinsku vlast nad crkvama koje ih sadinjavaju.
Postoji pet akademija, koje pripadaju denominaciji, jedno
sveudiliste, ,te sveudili$te s akademskim, studentskim, me-
hani¢kim i teoloskim odjelima u djelovanju”.* Misionarsko
drustvo Baptista S. D. podrzava nekoliko domacdih mision-
ara koji rade uglavnom na zapadnim i juznim granicama de-
nominacije. Oni su u proteklih nekoliko godina postigli dobar

"Hist. S. D. Baptist Gen. Confl,, str. 15, 238.
> Id. str. 46—55.

3 1d. str. 57, 58, 62, 74, 82.

+ Sabbath and Sunday, str. 232.
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stupanj uspjeha u ovom radu. Takoder imaju misionarsku
stanicu u Sangaju, u Kini, te tamo$nju malu crkvu vjernih
Kr$céana.

Ameri¢ko Sabatno Traktatsko Drustvo je izdavacka
agencija te denominacije. Njegovo sjediste je u Alfred Centru,
N. Y.. Objavljuje Sabbath Recorder, novine Baptista S. D., a
takoder objavljuje seriju vrijednih djela koja se odnose na
Sabat i Bozji zakon.

Tijekom dvjesto godina koje su prosle od organiziranja
prve Sabatinske crkve u Americi, Bog je medu ovim naro-
dom podigao ljude izuzetnog talenta i moralne vrijednosti.
Takoder je na promisljen nadin skrenuo paznju na sveto
povjerenje koje je tako davno povjerio Baptistima S. D., a
koje su oni sporo shvadali u njegovoj ogromnoj vaznosti.

Medu onima koji su prihvatili Sabat uz pomo¢ ovog
naroda, ime J. W. Mortona je posebno vrijedno spomena.
Reformirani Prezbiterijanci su ga 1847. poslali kao mision-
ara na otok Haiti. Ovdje je do$ao u kontakt sa Sabatinskim
publikacijama, a nakon ozbiljnog ispitivanja se uvjerio da
je sedmi dan Sabat Gospodnji. Kao posten ¢ovijek, ono sto
je vidio da je istina, odmah je poslusao, te vrativsi se kuéi da
mu se sudi za herezu, bio je po kratkom postupku izbacen iz
Reformirane Prezbiterijanske crkve bez da mu je dozvoljeno
da navede razloge koji su rukovodili njegovim ponasanjem.
On je svijetu dao dragocjeno djelo, pod naslovom, ,Vindi-
cation of the True Sabbath”, u kojem se govori o njegovom
iskustvu, i njegovim razlozima za svetkovanje sedmog dana
iznijetim s velikom upecatljivos¢u i jasnocom.
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Baptistima S. D. ne nedostaju obrazovani i talentirani
ljudi, te oni imaju dovoljno sredstava u svom posjedu da
podrze Bozju stvar. Ako u proslosti nisu u potpunosti
shvatili da su duznici cijelom ¢ovjecanstvu zbog velike istine
koju je Bog njima povjerio, postoji razlog da se vjeruje da se
sadau izvjesnoj mjeri budei postaju svjesni svog ogromnog
zaduZenja.'

Takoder u drzavi Pennsylvania postoji mala grupa Njemackih
Baptista S. D. pronadenih u okruzima Lancaster, York, Franklin
i Bedford, kao i u centralnim i zapadnim dijelovima drzave.
Nastali su 1728. preko uéenja Conrad Beissela, rodom iz
Njemacke. Oni prakticiraju trostruko uranjanje, i pranje nogu,
te drze otvoreno Gospodnju veceru. Oni zastupaju celibat, ali
ga nikome ne namecu. Cak i oni koji su izabrali ovakav nacin
zivota imaju slobodu da se vjencaju ako u bilo kojem trenutku
to pozele. Oni su osnovali i uspjesno odrzavali Sabatnu $koluu
Ephrati, svom sjedistu, ¢etrdeset godina prije nego sto je Robert
Raikes uveo sistem nedjeljnih $kola. Ovi ljudi su pretrpjeli pu-
no progona zbog svetkovanja sedmog dana, pri ¢emu su zakoni
Pennsylvanie bili posebno ugnjetavaju¢i prema Sabatincima.”
Njemacki Baptisti S. D. ne pripadaju Generalnoj Konferenciji
Baptista S. D.

Veé smo zapazili ¢injenicu da su svetkovatelji Sabata bili

' Mnogo zanimljivih stvari koje se odnose na Baptiste sedmog dana
Amerike mogu se naéi u Utterovom Priru¢niku Baptista S. D.; Bailey’s
Hist. of the S. D. Bapt. Gen. Conf’; Lewis’s Sabbath and Sunday, and
in the S. D. B. Memorial.

> Rupp’s History of all the Religious Denominations in the United
States, str. 109-123, drugo izdanje; Bailey’s Hist. Gen. Conf. str. 255—258.
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brojni u Rusiji, Poljskoj i Turskoj. Pronalazimo sljede¢u
izjavu u vezi sa svetkovateljima Sabata u Madarskoj:—

»Zajednica kri¢ana sedmog dana u Madarskoj, posto ih zakon ne toler-
ira, prihvatila je Judaizam, kako bi joj bilo dozvoljeno da postoji preko

> »1

povezanosti s jednom od ‘prihvaéenih religija’.

Vjerojatnoda je da, posto zakoni Austrijskog Carstva vrlo
snazno priti§¢u sva vjerska tijela koja ne pripadaju nekoj od
toleriranih sekti ili stalezu, ovi ,,Kr$¢ani sedmog dana” ,,posto
ih zakon ne tolerira” pod njihovim imenom, su osigurali sebi
privilegiju svetkovanja sedmog dana dopustajuéi da njihovu
doktrinu civilne vlasti svrstaju pod Judaizam, i na taj nadin
stave sebe pod toleranciju koja se daje ,,prihvadenim religi-
jama”. Ne kaZzemo da je to bilo ispravno, ¢ak ni tehnicki, ali
ocigledno je da je to ono dokle su oni isli. Nema razloga da
vierujemo da su se odrekli Krista. Takoder saznajemo da na
sjeveru Azije postoje svetkovatelji Sabata:—

»U Sibiru postoji sekta Grekih Kr$éana koja drzi Hebrejski Sabat
(subotu). Takve sekte vec postoje u Sjedinjenim DrZavama, u Njemackoj,

e M2

ami vjerujemo i u Engleskoj.

Sabat je prvi put bio predstavljen Adventnom narodu u
Washingtonu, N. H. Vjerna sestra Baptistkinja Sedmog dana,
gda Rachel D. Preston, iz drzave New York, preselivsi se na
ovo mjesto, donijela je sa sobom Sabat Gospodnji. Ovdje se
zainteresirala za u¢enje da je slavni dolazak Spasitelja vrlo blizu.
Posto je bila poucena o ovoj temi od strane Adventnih ljudi,
ona je zauzvrat njih poucila o zapovijedima Bozjim, te je ve¢

'New York Independent, 18. ozujak 1869..
> Semi—Weekly Tribune, 4. svibnja 1869..
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1844., skoro cijela crkva u tom mjestu, koja se sastoji od ¢etrde-
setak ljudi, postala svetkovatelj Sabata Gospodnjeg. Najstarija
grupa svetkovatelja Sabata medu Adventistima Sedmog dana
je stoga bila u Washingtonu, N. H. Njihov sadasnji broj je
mali, jer je prorijeden emigracijom i pustoSenjem smrti; ali
jos uvijek opstaje malo drustvo da svjedoti o ovoj drevnoj
Biblijskoj istini.

S ovog mjesta je nekoliko Adventnih propovjednika prim-
ilo istinu o Sabatu tijekom 1844.. Jedan od njih je bio star-
jesina T. M. Preble, koji je imao ¢ast prvi iznijeti ovu veliku
istinu pred Adventiste putem tiskarske prese. Njegov esej
datira iz 13. velja¢e 1845. On je ukratko iznio tvrdnje o Biblijs-
kom Sabatu, te pokazao da ga Spasitelj nije promijenio, ve¢ da
je promijenjen od strane velikog otpadnistva. Zatim je rekao:—

»Tako vidimo da je Dan. 7:25, ispunjen, mali rog koji mijeflja ‘yremena
i zakone’. Stoga mi se ¢ini da su svi koji cirie prvi dan kao Sabat, papski
svetkovatelji nedjelje, i Bozji prekriitelji Sabata.”

* Ova sestra je rodena u Vernonu, Vt. Njeno djevojacko ime je bilo
Rachel D. Harris. Sa sedamnaest godina se obratila i ubrzo potom pris-
tupila Metodisti¢koj crkvi. Nakon braka, preselila se sa suprugom u
centralni New York. Tamo je, s dvadeset osam godma postala svetko-
vatelj B1bl1jskog Sabata. Metodisticki propovjednik; njen pastor, utinio
je sve $to je mogao da je odvrati od Sabata, ali joj je na kraju rekao da
bi ga mogla zadrZati ako ih napusti. Medutim, ona je bila vjerna svojim
uvjerenjima o duZnosti i ujedinjena s prvom Baptistickom crkvom
Sedmog dana u Veroni, Oneida Co., N. Y. Njen prvi muz prezivao se
Oaks; njen drugi, Preston. Ona i njena kéerka, Delight Oaks, su bile
¢lanovi prve Veronske crkve u vrijeme njihovog preseljenja u Washington,
N. H. Majka j je umrla 1. veljade 1868.: kéerka, nekoliko godina ram]e

* Clanak starjesine Preblea se pojavio u Hope of Israel 28. veljace 184s.,
objavljen u Portlandu, Maine. Ovaj ¢lanak j je ponovo bio tiskan uAdvent
Review 23. kolovoza 1870.. Clanak, kako ga je prepisao star]esma Preble i
objavio u obliku traktata, tiskan je i u Revzew 2.1. prosinca 1869..
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U roku od nekoliko mjeseci mnoge osobe su pocele svet-
kovati Sabat kao rezultat svjetlosti koja je na taj nacin obasjala
njihov put. Starjesina J. B. Cook, ¢ovjek jasnog talenta kao
propovjednik i pisac, je bio jedan od ovih prvih obraéenika k
Sabatu. Starjesine Preble i Cook su u to vrijeme bili u punoj
snazi svojih mentalnih mo¢ii posjedovali su talenat i reputa-
ciju poboznosti, $to im je dalo veliki utjecaj medu adventis-
tima u korist Sabata. Ovi ljudi su prema BoZjem promislu
bili pozvani da zauzmu vazno mjesto u djelu Sabatne reforme.

Medutim, obojica su, dok su propovijedali i pisali u njego-
vo ime, pocinili fatalnu gresku u tome $to su to prikazali
kao da nema prakti¢ne vaznosti. Oni su o¢igledno imali isto
zajedni§tvo s onima koji su odbacili Sabat kao i s onima koji
su ga svetkovali. Takav nacin djelovanja dao je svoj prirod-
ni rezultat. Poslije dvije ili tri godine ovakvog svetkovanja
Sabata, obojica su otpali od njega, te su od tada koristili utje-
caj koji su imali u ratu protiv ¢etvrte zapovijedi. Vedi dio onih
koji su prigrlili Sabat preko svojih napora, nisu bili dovoljno
impresionirani da bi mogli biti utemeljeni i ukorijenjeni u
njegovim snaznim dokazima, te su nakon kratkog perioda,
odustali od njegovog svetkovanja. Ipak dovoljno je u¢injeno
da se izazove ogorceno protivljenje prema Sabatu od strane
mnogih Adventista, i da se iznesu genijalni i uvjerljivi argu-
menti kojima ljudi pokusavaju dokazati da je Bog ukinuo
svoj sveti zakon.

Takav je bio plod njihovog puta i takvo stanje stvari u
vrijeme njihovog dezerterstva. Medutim, rezultat njihovog
djelovanja naucio je Adventne svetkovatelje Sabata vrijednu
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lekciju, koju nikada nisu zaboravili. Nau¢ili su da se ¢etvrta
zapovijed mora tretirati kao dio moralnog zakona, ako se
ljudi Zele usmjeriti k njegovom svetom drzanju.

Prvi ¢lanak starjesine Preblea u korist Sabata bio je nacin
da se skrene paznja naseg cijenjenog brata, Josepha Batesa,
na ovu bozansku ustanovu. Ubrzo se uvjerio u njenu obav-
eznost i odmah je poceo drzati. Imao je prili¢no istaknutu
ulogu u Adventnom pokretu 1843. — 1844., a sada se, sa samo-
pozrtvovanom revnos$cu, uhvatio za prezrenu istinu o Sabatu
kako bi je iznio pred ljude. On to nije uradio na polovi¢an
nacin kao starjesine Preble i Cook, ve¢ kao ¢ovijek koji je
ozbiljno i u potpunosti razumio vaznost te teme.

Predmet nebeske Svetinje zapoceo je otprilike u to vrijeme
zanimati mnoge adventiste, a posebno starjesinu Batesa. On
je medu prvima uvidio da je sustinska stvar te Svetinje Bozji
kovéeg. Takoder je skrenuo paznju na to da je objavljivanje
tre¢eg andela povezano s BoZjim zapovijedima. Opasao se
oklopom s namjerom da ga polozi tek kada njegov posao bude
zavr$en. Bio je sredstvo preko kojeg su mnogi bili dovedeni do
drzanja Bozjih zapovijedi i Isusove vjere, a nekoliko njih koji su
prihvatili Sabat iz njegovog poucavanja su odstupili od toga.!

Samo nekoliko mjeseci nakon starjesine Batesa, nas
cijenjeni i sposobni brat, starjesina James White, takoder je
prihvatio Sabat. Radio je s puno uspjeha u velikom Advent-
nom pokretu, a sada je zdusno usao u rad Sabatne reforme.
Ujedinjen sa starje$inom Batesom u objavljivanju doktrine

" On je usnuo 19. ozujka 1972., u osamdesetoj godini Zivota.
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o dolasku i Sabatu kao povezanim sa Svetinjom i porukom
treéeg andela, on je, uz Bozji blagoslov, postigao velike rezu-
ltate u korist Sabata.

Interes za izdavastvo kod Adventista Sedmog dana nastalo
je kroz njegovo posredovanje. Poceo se baviti izdavastvom
1849., bez sredstava, i s vrlo malo prijatelja, ali s puno truda,
samopozrtvovanja i Zudne brige; te uz Bozji blagoslov na
njegove napore, bio je sredstvo za uspostavljanje djelotvorne
sluzbe za izdavastvo, i za Sirenje mnogih vaznih djela Sirom
nae zemlje, a u nekoj mjeri, takoder i kod drugih naroda. On
je 1850. zapoceo objavljivanje Advent Review and Herald of
the Sabbath, pod okriljem Adventista Sedmog dana. Veéi dio
godina njegovog postojanja sluzio je kao jedan od urednika;
a tijekom svih ranijih godina bio je i izdava¢ i jedini urednik.
Tijekom ovog vremena, takoder je energi¢no radio kao prop-
ovjednik evandelja Kristovog.

Posto su potrebe djela zahtijevale povecanje kapitala i
opseZnije operacije, osnovano je radi tog cilja udrugu u
gradu Battle Creek, Michigan, 3. ozujka 1861., pod imenom
Izdavacka Udruga Adventista Sedmog dana. Ova udruga
posjeduje tri prostrane izdavacke kude, s motorom, moénim
presama i svom opremom neophodnom za vodenje obil-
nog poslovanja. U ovom poslu izdavastva stalno je zaposleno
pedesetak ljudi. Udruga ima kapital od oko 70.000 dolara.
Pod Bogom, svoj prosperitet duguje mudrom upravljanju i
neumornoj energiji starjesine Jamesa Whitea.

Advent Review trenutno ima (studeni 1873.) nakladu od
oko sooo kopija. Youth’s Instructor, mjese¢ni list namijenjen
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djeci Adventista koji drze Sabat, poceo je izlaziti 1852., i sada
je dostigao nakladu od skoro sooo kopija.

Advent Tidende, Danski mjese¢nik s nakladom od 8oo
primjeraka, tiska se u korist onih koji govore Danski i
Norveski jezik, od kojih je znacajan broj prihvatio Sabat.

Adventisti S. D. su se mnogo zainteresirali za temu higijene
i zakona o zdravlju, te su osnovali Zdravstveni Institut u
gradu Battle Creeku, Mich., koji objavljuje Health Reformer,
mjesecni list, u obliku magazina, koji ima nakladu od skoro
5000 kopija.

Brojne publikacije o Proro¢anstvima, Znacima Vremena,
Kristovom Dolasku, Sabatu, Zakonu BoZjem, Svetinji itd.,
itd., bile su objavljene u proteklih dvadeset godina i imale su
veliku nakladu, u zbroju, mnogo miliona stranica.

Redovne financijske potrebe djela osiguravaju se metodom
prikupljanja sredstava poznatim kao Sistemsko Dobro¢instvo.
Ovim sistemom, bilo je zamisljeno da svaki prijatelj djela pla¢a
odreden iznos tjedno srazmjerno imovini koju posjeduje.
Medutim, u ovome nema prisile. Na ovaj nacin teret snose
svi, tako da nikome nije pretesko; a sredstva potrebna za
rad teku stabilnim tokom u riznicu nekoliko crkava, te na
kraju u riznicu Drzavnih Konferencija. Obra¢un se provodi
svake godine na Drzavnim Konferencijama, gdje se pazljivo
razmatraju rad, prihodi i rashodi svakog radnika u djelu.
Tako nikome nije dozvoljeno rasipati sredstva, i nitko tko
je prepoznat kao pozvan od Boga na sluzbu ne smije patiti.

Crkve odrzavaju svoje sastanke najve¢im dijelom bez
pomodi propovijedanja. One sakupljaju sredstva da odrzavaju
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Kristove sluge, ali im propisuju da uglavnom posvete svoje
vrijeme i snagu u spasavanju onih kojima svjetlost ovih vaznih
istina ne obasjava put. Tako oni idu svugdje propovijedajudi
rije¢ Bozju, kako ih njegova promisao vodi. Tijekom ljetnih
mjeseci, rad na novim poljima se odvija uglavnom uz pomo¢
velikih $atora, koji omoguéavaju propovjedniku da osigura
odgovarajude mjesto za bogosluZzenje, gdje god smatra da je
pozeljno raditi.

Adventisti sedmog dana imaju trinaest Drzavnih Konfer-
encija, koje se okupljaju svake godine u svojim Drzavama.
One se zovu Maine, Vermont, New England, New York i
Pennsylvania, Ohio, Michigen, Indiana, Illinois, Wisconsin,
Minnesota, Iowa, Missouri i Kansas, i Kalifornija. Ove
konferencije su bile osmisljene da zadovolje lokalne potrebe
djela. Postoji i Generalna Konferencija, koja se okuplja svake
godine, sastavljena od delegata iz Drzavnih Konferencija.
Ova Konferencija vrsi opéi nadzor nad radom svih Drzavnih
Konferencija, opskrbljujuéi one u potrebi za radnicima
koliko god je to moguce, te ujedinjujudi cjelokupnu snagu
tijela za izvr$enje djela. Takoder preuzima odgovornost za
misionarski rad u onim DrZavama koje nemaju organizirane
Konferencije.

Ima pedesetak propovjednika koji sve svoje vrijeme
posve¢uju djelu evandelja. Takoder postoji znacajan broj
onih koji propovijedaju dio vremena, a ostatak posvecuju
sekularnom radu. U nekoliko Konferencija ima oko 6000
¢lanova. Medutim, ovaj narod je toliko razasut (jer ih ima
u svim sjevernim drzavama i u nekoliko juznih), da vrlo
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veliki broj njih nema vezu sa svojom organizacijom. Mogu
se pronadi u pojedina¢nim porodicama razasutim sve od
Mainea do Kalifornije i Oregona. Review i Instructor ¢ine, u
velikom broju slu¢ajeva, jedine propovjednike njihove vjere.

One teme koje posebno zanimaju ovaj narod, jesu is-
punjenje prorocanstava, drugi osobni dolazak Spasitelja
kao dogadaj koji je sada vrlo blizu, besmrtnost samo kroz
Krista, promjena srca kroz djelovanje Svetoga Duha, svetko-
vanje Sabata etvrte zapovijedi, Kristovo bozanstvo i posred-
ni¢ko djelo, te izgradnja svetog karaktera kroz poslusnost
savr§enom i svetom zakonu Boijem.1

Oni su jako striktni u pogledu obreda kr$tenja, vjeru-
juéi ne samo da ono zahtijeva da ljudi budu sahranjeni u
vodenom grobu, ve¢ i da je takvo kr$tenje pogresno ako se
primjenjuje na one koji kre jednu od deset zapovijedi. Oni
takoder vjeruju da u vezi s Gospodnjom ve¢erom treba posto-
vati uputstva naeg Gospoda u Ivan 13.

Oni uce da su darovi Duha navedeni u 1. Kor. 12 i Ef. 4,
osmisljeni da ostanu u crkvi do kraja vremena. Oni vjeru-
ju da su ti darovi izgubljeni kao posljedica istog otpadnist-
va koje je promijenilo Sabat. Oni takoder vieruju da se u
kona¢nom obnavljanju zapovijedi kroz rad treéeg andela, s
njima obnavljaju i darovi Duha Bozjeg. Dakle, za crkvu ostat-
ka, ili za posljednju generaciju njenih ¢lanova, se kaze da ,,drzi

' Da biste saznali vise o njihovim stavovima, pogledajte njihov nedjeljni
list, Advent Review and Herald of the Sabbath, objavljen u Batle Creek,
Michigen, po cijeni od 2,00 dolara godisnje, i listi publikacija koje se
reklamiraju u njegovim kolumnama.
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zapovijedi BoZje i ima svjedo¢anstvo Isusa Krista”.! A Andeo
Bozji to objasnjava govoredi, ,Svjedocanstvo Isusovo je duh
prorostva”.” Stoga duh proro$tva ima posebno mjesto koje
mu je dodijeljeno u zavrsnom djelu Sabatne reforme. Takvi
su njihovi pogledi na ovaj dio Svetog Pisma; a njihova povijest
je od pocetka obiljezena djelovanjem ovog svetog dara.
Suoceni sa snaznim protivljenjem, ljudi poznati kao
Adventisti Sedmog dana ustali su da iznesu svoje svjedocan-
stvo za Sabat Gospodnji. Bili su u opasnosti od otvorenih
neprijatelja i od lazne brade; ipak su nadvladali te$koce na
putu do sada, te su od svake skupljali snagu za sukob koji je
pred njima. Imaju jasno odreden posao za koji se nadaju da
¢e ga obaviti. A to je da pripreme narod za Gospodnji dolazak.
Trebalo bi ¢asno spomenuti Adventiste Sedmog dana u
Svicarskoj. Prvo su naudili ove dragocjene istine od starjesine
M. B. Czechowskog, koji ih je poslije nekoliko godina poucio
Bozjim zapovijedima i vjeri Isusovoj. Otkada je njegov rad s
njima prestao, Bogim je dao snagu da &vrsto stoje za njegovu
istinu i uve¢ao njihov broj. Imaju srce da se pokore istini i da
se Zrtvuju za njeno unapredenje. Ima ih oko $ezdesetak osoba.
Postoji nekoliko osoba ove vjere i u Italiji, Njemackoj i Danskoj.
Svetkovanje Sabata se ponekad podupiralo na osnovu toga
da je ¢ovjeku potreban dan odmora i da ée prerano ostar-
jeti ako bude radio sedam dana, $to je nesumnjivo to¢no; a
takoder se podrzavalo na osnovu toga da ¢e Bog blagosloviti
u korpi i u zalihama one koji svetkuju njegov Sabat, $to moze

1Otk. 12:17; 14:12.
> Otk. 19:10.
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biti istina u mnogim slu¢ajevima; medutim, Biblija ne navodi
motive ove vrste u pogledu ove svete institucije. Bez sumnje,
svetkovanje Sabata ima velike uzgredne prednosti. Ipak to
nisu razlozi koje Bog postavlja pred nas radi njegovog svet-
kovanja. Istinski razlog je beskrajno visi od svih razmisljanja
ove vrste, i trebao bi potaknuti ljude na poslusnost, ¢ak i
kada bi bilo izvjesno da bi ih to kostalo svega $to im je drago
u sadasnjem Zivotu.

Sabat je podrzavan na osnovu toga $to ljudima osigurava
dan za bogosluZenje u kojem se, uz zajednicki pristanak, mogu
pojaviti pred Bogom. Ovo je vrlo vazno razmisljanje, a ipak
Biblija malo govori o tome. To je jedan od sporednih blagoslova
Sabata, i nije glavni razlog za njegovo svetkovanje. Sabat je bio
odreden da bude uspomena na stvaranje neba i zemlje.

Vaznost Sabata kao uspomene na stvaranje je u tome §to
on uvijek smatra prisutnim pravi razlog zasto je obozavanje
duzno da bude usmjereno k Bogu. Jer obozavanje Boga se
zasniva na ¢injenici da je on Stvoritelj i da su sva druga bica
stvorena od strane njega. Sabat se stoga nalazi u samom
temelju bogosluZenja, jer ui ovoj velikoj istini na najim-
presivniji nacin, a nijedna druga ustanova to ne ¢ini. Pravi
temelj oboZavanja Boga, ne samo sedmog dana, ve¢ svakog
obozavanja, nalazi se u razlici izmedu Stvoritelja i njegovih
stvorenja. Ova velika ¢injenica nikada ne moze zastarjeti, i
nikada se ne smije zaboraviti. Da bi to zadrzao u ¢ovjekovom
umu, Bog mu je dao Sabat. On ga je primio u svojoj nevinosti,
ibez obzirana izopacenost njegovog naroda, Bog je sacuvao
ovu svetu ustanovu kroz ¢itav period ¢ovjekovog palog stanja.
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Dvadeset Cetiri starjesine u samom ¢inu obozavanja Onoga
koji sjedi na prijestolju, navode razlog zasto je obozavanje
duzno da bude usmjereno k Bogu:—

»Dostojan si, O Gospode, primiti slavu i ¢ast i mo&; jer si ti sve stvorio,
i po volji tvojoj jesu i stvorene su.™

Ova velika istina je stoga dostojna da se pamti ¢ak i u
proslavljenom stanju. A mi éemo sada saznati da ¢e ono sto
je Bog dao ¢ovjeku u Raju, da bi drzao ovu veliku istinu
pred svojim umom, ¢ovjek postovati i u obnovljenom Raju.

Buduénost nam je dana u proroc¢kim Spisima. Preko
njih saznajemo da je nasa zemlja rezervirana za vatru, i da
¢e iz njenog pepela niknuti nova nebesa i zemlja, i period
beskonac¢nog vremena.” Nad ovim proslavljenim naslijedem,

1Otk. 4:10, 11.
>2. Pt. 35 Iza. 65; Otk. 21, 22. Milton ovako iznosi ovu doktrinu:—

»Svijet ée izgorjeti, a iz njegovog pepela izniknuti

Novo nebo i zemlja, na kojima ¢e pravedni prebivati,

I poslije svih njihovih dugih nevolja,

Vidjeti zlatne dane, plodonosne zlatnim djelima,

Uz radost i pobjednicku ljubav, i pravednu istinu.”

—Paradise Lost, knjiga iii, redovi 334-338.
»Tako ce svijet idi dalje,

Za dobre zlo¢udan, za zle ljude dobro¢udan;

Pod svojom vlastitom teZinom, stenje; do dana

Pojavka daha pravednima,

I osvete zlima, (Fri povratku

Njega tako nedavno obec’anczig za tvoju pomocd,
Zeninog sjemena; nejasno tada prorecen,

Sada obilato poznat tvoj Spasitelj i tvoj Gospod:

Na kraju, na oblacima, s neba da se otkrije

U slavi Ocevoj, da rastopi

Sotonu sa njegovim izopacenim svijetom; zatim da podigne
Iz zapaljene mase, ocis¢eno i prociséeno,
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drugi Adam, Gospodar Sabata, vladat &, a pod njegovom
milostivom zastitom oni narodi koji su spaseni naslijedit ¢e
zemlju zauvijek.' Kada slava Gospodnja tako ispuni zemlju
kao $to vode prekrivaju more, Sabat Svevisnjeg ¢e ponovo i
po posljednji put biti iznesen na vidjelo:—

»Jer kao $to ée nova nebesa i nova zemlja, koje ¢u nadiniti, ostati preda
mnom, govori Gospod, tako ¢e ostati i sjeme vase i ime vase. I dogodit
¢e se da ¢e od jednog mladaka do drugog, i od jednog Sabata do drugog,
svako tijelo dolaziti da se pokloni preda mnom, govori Gospod.™

Ne poziva li se Pavao upravo na ove Cinjenice koje je iznio
Izaija kada kaZe, ,,Ostaje dakle odmor [greki, Sabbatismos,
doslovno ,,DRZANJE SABATA”] narodu Bozjem”?* Razlog za
ovo mjese¢no okupljanje u Novom Jeruzalemu svih otkupljenih
iz svakog dijela nove zemlje moze se nadi u rije¢ima Otkrivenja:

»1 pokaza mi ¢&istu rijeku vode Zivota, bistru kao kristal, koja izlazi iz

prijestolja Boga i Janjeta. Usred njegove ulice, i s obje strane rijeke bjese
drvo zivota, koje rada dvanaest vrsta plodova i daje svoj plod svakog

»S

mjeseca; a lidée drveta je bilo za lije¢enje [doslovno, sluzbu]* naroda.

Novo nebo, novu zemlju, period beskonaénog vremena,
Zasnovane na pravednosti, i miru, i ljubavi;
Da donesu plodove, radost i vje¢no blazenstvo.”

—Id. knjiga xii, redovi 537—5s1.

'Dan. 7:9, 10, 13, 14, 17-27; Ps. 2:7-9; 37:9-11, 18—22, 34; Mal. 4:1-3.

*Jza. 66:22, 23.

* Heb. 4:9. U fusnoti prevedeno je s ,,drzan]e Sabata”. Liddell i Scott
deﬁnlra]u Sabbatismos ,drianje Sabata”. Oni ne daju drugu deﬁmcqu,
ved je izvode od glagola Sabbatizo, koji definiraju samo ovim rije¢ima,

drzati Sabat”. Schrevelius definira Subbatismos ovom jednom frazom:
,,Svetkovan)e Sabata”. On to takoder izvodi iz Sabbatizo. Sabbatismos je
stoga imenica na grckom koja oznacdava éin wet/eowzn]a Sabata, dok j je
Sabbatizo, od cega je lzvedena, lagol koji izrazava taj Cin.
+Vidjeti Leksikone od Liddella i Scotta, Schreveliusa, i Greenfielda.
s Otk. 22:1, 2.
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Okupljanje ljudi koji su spaseni u prisustvu Stvoritelja,
s cijelog lica nove zemlje svakog sljedeceg Sabata, svjedoci
o svetosti Sabata ¢ak i u tom svetom stanju, i stavlja pecat
Svevi$njega na vje¢nost ove drevne ustanove.



